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DIE SCHOPFUNG - DER MENSCH - DER STAAT
Adam: ein Primitiver oder ein Prometheus, cin Gilgamesch,

Pharao, Pantokrator - oder der Gottesknecht?

Es ist an der Zeit, daf wir uns_klar werden iiber das
"Unterscheidende" im Umgang mit der Schépfung, im Verstind-
nis von Staat und seiner Aufgabe, im Urteil (ber den Men-

schen, sein Dasein auf Erden, den Sinn seines Treibens.

Um das "Unterscheidende" geht es, - um das, worin der
natiirliche Blick der Vernunft und der Blick, wie er von
Gott her uns heilsgeschichtlich eréffnet ist. nicht ein-

fach miteinander ibereinkommen.

In der Schrift ist von diesem "Unterscheidenden" die Rede.
An den verschiedensten Stellen wird dariiber Grundsidtzliches
gesagt. Eine der wichtigsten Stellen neben solchen aus
Propheten, Psalmen und Weisheit ist gewifl der Text der

‘beiden Schépfungsgeschichten des Buches Genesis.

Im Rahmen unserer Faschingstagung "Die Bibel lesen' haben wir
uns vor nunmehr einem Jahrzehnt erstmals mit diesen Texten
befaBt. Vieles erschien uns damals zwar schon in aufregender
Weise neu und wie fiir heute geschrieben, konnte aber noch
nicht mit letzter Deutlichkeit vorgetragen werden. Was zuerst
noch sehr verwirrend wirken mochte ob der Vielfalw seiner
Bedeutungsausbriiche fiir die Moderne, erscheint heute durch-
sichtig und von klar erkennbarer Struktur. Es verlangt nach

der Freigabe in eine entsprechend klare Verkiindigung fiir heute.

So ist es angebracht, daB wir einen neuen Versuch wagen, uns
mit diesem Stoff zu befassen. - Es wird sich dabei zeigen,
daB mit dem Neuverstelren der Schépfungsgeschichte zugleich
auch der Blick sich &ffnet fiir ein Neuverstehen der an-
schlieBenden Erzihlungen, die allesamt Weltgeltung haben:
die Erzihlung von Kain und Abel, die Erzihlung der sogenann-
ten Engelehen, die Noaherzihlung und die Erzihlung vom Turm-
bau zu Babel. Wir werden uns der Arbeit an diesem Stoff zu-
wenden und, so viel die Zeit es erlaubt, versuchen iiber die
Schépfungsgeschichte hinaus in die genannten Weiterungen

vorzudringen.
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DIE SCHOPFUNG - DER MENSCH - DER STAAT
G EN 2,4b - 3,24

(I) Vorbemerkungen.

Wenn wir an einen Bibeltext herangehen, dann muB uns heut-
zutage klar sein: wir mdssen heute sozusagen als einen er--
sten didaktischen Schritt immer suchen nach dem g e -
schichtlichen O0rt . - Die Gegenprabe:

Ich kann den Text aufschlagen, er ist Gottes Wort, das ist
wahr, von Ewigkeit her, vom Geist diktiert, und so wie es
dasteht wird's gelesen und verstanden, basta!

So hat man mal Schrift gelesen; heute ist das anders. Wir
fragen nach dem geschichtlichen Ort. Wir haben die Wahrheits-
frage geschichtlich fragen gelernt. Dem entkommen wir nicht.
Das bedeutet fir uns natdrlich eine Anstrengung: heraus aus
Ublichem, Gewohntem, eine neue Einstellung zum Text. Der
Text ist ein geschichtliches Dokument. Die Bibelwissenschaft
ist eine geschichtliche Disziplin, gehért d?r Geschichtswis-
senschaft zu. Wir fragen geschichtlich, fragen nach dem ge-
schichtlichen Ort.

Zum Verfahren eine kleine Auskunft. Manche Sachen, die wir
hier arbeiten, hdren wir als Information; ich rolle das
Problem dort nicht lange auf, sondern gebe die Infdrmation,

wie man sie heute ‘weif.

(II) EinfUhrung.

’

(1) Schrift, Bibel, haben wir erst von den Tagen an, da Is-
rael eingetreten war in die Ebene von GroBreich und Staat,
also von Davids Tagen an.

GruppenverfaBte Gesellschaften, Stammes-Gesesllschaften
schreiben nicht, haben mindliche Uberlieferung; schreiben
tut erst der Mensch im Staat. Eine Sache, die weiB man halt
heute. Israel wurde Staat von David an; um looo v. Chr. (+/-)
lernt Israel schreiben und bekommt dann zum erstenmal neben
der mindlichen Uberlieferung, die schon da war, schriftli-

che Dokumente; nicht nur irgendwelchen Inhaltes, sondern



in den schriftlichen Dokumenten ist festgehalten, nieder-
gelegt, ausformuliert die Uberlieferung der Heilsgeschich-
te Israels. Wir h@tten also zu unterscheiden: eine lange,
lange angewachsene mindliche Tradition der Heilsgeschichte
Israels von.Agypten an - differenziert: von Sichem an,

von Kades ah, vom Berg in der Wiste an - ich sage generell-
von Agypten an;-im Kult eines FrGhlingsfesﬁés in sprachli-
che Fassung gebracht, gepragt in d=r Sprache, sehr gedie-
gen, unverfdlscht durchgetragen..Und diese mindliche Uber-
lieferung als Legenda in einem Kultbegdngnis vorgetragen:.
die Heilégeschichte, die dann mit Israel zusammen eintritt

in die Staats-Situation.

(2) Israel tritt auf die Bihne der Weltvdlker, der Staats-
vilker; wir hdren: Agypten, Babylon, Assy;ien, Hethiter,
Philister, Kanaander, und Israel tritt in diese Szene ein.
Damit beginnt eine nevuve Zeilt . Mit dieser neuen
Zeit nun verbunden auch das Schreiben, das Schreiben der
Heilsgeschichte fur diese Generation und alle spateren.

Der Verfasser dieser Stunde wird " J a h w i s t " genannt.
Den wahren Namen weifl man nicht. Man nannte ihn Jahwist,
weil man damals irrtumlich gemeint hat, er verwende typisch
den Namen Jahwdh fUr Gott, das sei sein Typicum. Man weiB
heute, daB es nicht ganz stimmt; aber was man dabei gefun-
den hat, daB er ein Verfasser war der davidisch-salomoni-
schen Zeit, das ist wohl nicht mehr bestritten. Es wird an-
genommen, daB auch unser Text, Gen 2-3, aus der Feder des
Jahwisten.stammt, also davidisch-salomonische Zeit, um 1loo0o0
v. Chr. lebend. - Manche meinen, der Text sei in der Exils-
zeit ggschrieben, man kennt aie Argumente, kann sie prifen,
kann die Einw&nde wirdigen; aber man kann die Gesichtspunkte,
die da angefihrt werden, anders erklaren. - So bleibe ich,
wie die Mehrzahl der Alttestamentler dabei und arbeite da-
mit: der Jahwist ist ein Zeitgenosse der davidisch-salomo-
nischen Israel-Generation, da hat er gelebt, da hat er ge-
schrieben.

(3) "Geschichtlicher Ort": nicht nur geographischer 0rt,

sondern zugleich auch geistesgeschichtlicher, kulturge-
schichtlicher Ort - die Frage: Wer hat wann, warum, wo-




riober, wem, zu welchem Zweck geschrieben? Diese Frage

nach dem "geschichtlichen 0rt" - das sage ich jetzt mit
einer gewissen Festigkeit, auch mit einem gewissen Ban-
gen und Zittern -, diese Frage ist fUr heute typisch und
verpflichtend. Wir entkommen dem nicht. - Warum sage ich
das mit Banéen, aber fest? Weil ich aus Erfahrung.weiB,
daB immer wieder Menschen furchtbar erschittert sind,

wenn sie hdren, was das heiBt. Es kann sein, daB das

auch hier geschieht; ich badte darum: dann das Erschittert-

sein positiv nehmen. -

Ich will zunachst ein biBchen von dem sprechen, was heute
so ist, damit wir unsere Arbeit einbetten in das, was ge-
sellschaftlich l3uft. Es gehe, so sagt man, in unseren Ta-
gen eine Epoche zuende; eine neue Epoche breche an mit al-
len Wehen und Schmerzen eines Epochenbruchs. Ich rede da
nicht als Fachmann, aber was ich so mitkriege als Zeitge-
nosse. Ich nenne Stichwarte:

Wir haben alle einmal gemeint, das Atom sei fix, fest, un-
teilbar - das heiBt ja "Atom". Heute weiB 'man, es ist nicht
fix, fest, man kann es sprengen, spalten; und was man dann

hat: nicht etwa schdn fixe, feste, kleinere Teilchen, son-
dern - wenn man es zuende treibt - etwas wie "Quarks”, so
sagen uns die Wissenschaftler, d.h. etwas, was du einfach
nicht richtig kriegst. Wir kennen Relativitdtstheorie,
Quantensprung, Unscharferelation - was soll das sein? Spit-
zenwissenschaftler der P h y s i k sagen uns: nichts ist
fest. Eine Epoche lang hat Physik doch das Gegenteil ge-
wuBt; ein ganzes Heer von Adepten . ist den Spitzenwissen-
schaftlern gefolgt; so sicher war man, daB man den Schneid
hatte, all jene, die von etwas sprachen, das nicht fix,
fest, klar umrissen, etikettierbar ist, fir Dummk&pfe
hielt, fir Dunkelmdnner, fir Volksverfihrer, for Aberglau-
bige. - Man muB sich das mal klar machen. - Die Aufkla-
rung hat das mit einem Stolz gewuBt: weg mit dem dummen
Zeug da! Was die Naturwissenschaften sagen, ist richtig
und wahr, alles andere ist Unsinn! Eine solche Grundhal-
tung hat ja ganze Morallehren hervorgebracht. - Und das

ist zerbrochen, ist am Zerbrechen; manche haben es schon




gemerkt, andere noch nicht. Es gibt Kr@mpfe sozusagen; das
will durchgemacht sein. Man muB lernen, neu sich zu verhal-
ten, neue Einstellung ist zu finden. Eine neue Einstellung
finden - das-ist es!- einen neuen Glauben, eine neue Moral
heiBt das am Ende praktisch. Ich rede rein gesellschaft-
lich, noch gar nicht christkatholisch. -

Dann in der C hemie . Wir wissen: Bio-Chemie: ja, was

ist nun eigentlich das Leben? Das ist so verrickt! Friher
war man entsetzt, wenn einer sagte, es gdbe da Uberginge;
nein, der Mensch ist ein Mensch, das Tier ein Tier, die
Pflanze eine Pflanze, der Stein ist ein Stein; Ubergidnge
gibt's da nicht! Das ist gegen jede wesensphilosophische
Erfassung der Dinge. So waren wir erzogen worden. Und

jetzt hort man Sachen - unheimlich ist das ja! Langsam
missen wir kapieren: der Mensch sei so herausentwickelt. -
Wir sind keihe FEchleute, aber wir werden mit solchen Sachen
befaBt, und unter der Hand kommen wir ins Rutschen in unse-
rer Weltanschauung, unserm Glauben und auch 1in unserer Moral.

T T R T U

Alles ist manipulierbar, eingreifen. kdnnen wir bis in die
Gene. - Biese Dinge muB man in der Nase haben, wenn man das
tun will; was wir hier wollen: mit dem Genesistext uns zu -be-
schaftigen. - |

Was ist denn los heute in der P h i 1l o s op hdie ? Ich
weiB, ich sage es vereinfacht: Die Zeit des Idealismus ist
philosophisch vorbei, wonach also die Dinge ideal etiketten-
haft umrissen, klar faBbar sind, daB man mehr oder weniger
damit handeln kann: Subjekt, Objekt, Prddikat, Substanz,

und wie die Dinge alle hieBen. Die waren doch so klar! 5
Und jetzt? Existenzdenken! Wir haben es ja hier mehrfach 3
betrieben in unserer Arbeit: pldétzlich, im Nu, unverse- i
hens, augénblitks, zufallig geschieht etwas; und dann:

Einstellung; und dann: .. . Der Sache nach haben wir da-
von gesprochen, und wir wiésen, daB dabei, wenn die Rede :
von Gott aufkam, dann das traditionell etiketthafte idea- i
listische Reden von Gott nicht zusammen gehen wollte da-
mit. Das hat manchem Zweifel bereitet. Aber wir kodnnen

nicht ausweichen. Was tun? - Wir haben jetzt ein biBchen

Panik, Schock; und dann: Durcheinander; und dann: neue - }
|

PG
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eingeordnet, damit wir wissen, was Uberhaupt vorgeht heute.
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Und nun zu unserer spezifischen Geschichtswis -
senschaft. Die Geschichtswissenschaft gab es ja mal
gar nicht. Heute wird alles und jedes untersucht als
schriftliches Dokument, also auch die Heilige Schrift, so
als wadre sie uns ausgeliefert wie irgendein Dokument, das
schriftlich vorliegt. Gottes Wort scheint geradezu ver-
hdhnt, wenn man so damit umgeht. Das braucht einen gewis-
sen inneren ProzeB, um das zu verstehen: Das tut Gatt
keinen Abtrag. Das tut einem Begriffsgott vaon gestern Ab-
trag, aber dem Lebendigen Gott nicht.- Ich sage es wieder:
Wir missen eine neue Einstellung finden. Und was wir hier
tun, ist Werkstattarbeit; es geht darum zurechtzukommen,
neve Einstellung zu finden zu Gott und der Welt, in die-
sem Text Gen 2-3, den wir uns zu .besprechen vorgenommen

haben.

(4) Wir kommen zurlck nach diesen Bemerkungen zur Davids-
zeit. Der geschichtliche Ort wunseres Text é s
ist die Davicgszeit, die davidisch-salomaoni-
sche Ara. - Was ist das? Um looo v. Chr. hat David ge-
lebt, aber was ist die "Davids-Zeit"? )

Da muB man so denken, wie wenn man an Karl den Groflen denkt: er ist
ein Franke, und dann an.all das, was geschehen ist, als er Kaiser wor-
den. Da sind die Franken herausgetreten aus der Begrenztheit von Stamm
und traten auf die WeltbiUhne und wurden kaiserlich. Sie wurden die
"Franken", so wie die Araber von den Franken sprechen. FUr die Araber
sind bis zur Stunde die Franken "Europder", die Vertreter der europdi-
schen Kaisermacht, mittlerweile die Nachfolgergeneration dieser ehema-
ligen Kaiser und europdischen Stéaten. So sehen die Araber die Fran-

ken. Die Franken selber muBten heraustreten aus ihrer StammesverfaRt-
heit als einer Klammer, sie sprengen und weltlidufig werden. Nennen

wir ein paar Sachen. Karl der GroBe hat prompt gewuBt, da3 er Bot-
schaft. schicken muB zu Harun al Raschid, zum Kaiser von Konstanti-
nopel; das waren seine Nachbarn jetzt. Seine Frarken hatten das zu
kapieren, und mit den Franken zusammen dann die anderen Germanen-

stamme, die bis jetzt noch Hinterwaldsvolk waren. -

So dhnlich jetzt hier. Die Davidszeit ist also die Zeit von
David an und danach. Da tritt man ein und dann ist man drin

in der Ara, der Epoche. Man tritt ein in eine neue Epoche,



- 6 -

die davidisch-salomonische Epoche:
Israel tut den Schritt auf die Buhne der Weltgeschichte.
Israel wird pharaonisch im Horizont, tritt ein in Grof3-
kdnig Babel-Assur-Horizont, in Hethiter-Weltreich-Hori-
zont; das ist jetzt Israel-Horizont. - Einen Moment

lang es.nachspiren, was das bedeutet: Israel, ein Volk
aus dem'Hinterland, s0ll nun heraustreten und das fas-
sen!

Wenn das ein biBchen nachgefihlt ist, dann mag man nach
dem Gott Israels fragen:Was hat der damit.zu tun?
Was gehen den solche Horizonte an? Wie gehen solche Hori-
zonte den Gott Israels an? Wie soll Israel seinen Gott
begreifén, wenn der noch der Gott Israels ist, und Israel
~weltldufig wird, staatsmannisch wird, bis an den Rand der
Welt denkt: GroBreich und Staat? - Das ist ein Punkt, den
wollen wir bewuBt packen und behalten. - Der Gott Israels,
bis dahin erfahren als ein’el, Retter im Augenblick, in
Situation, die Identitdt Israels allemal neu festigend,
festigend, von Katastrophe zu Katastrophe, von Rettung

zu Rettung, der Retter-el-Gott geht auf (- jetzt rede ich
verkUrzt ~-) als Herr des ’adam, Menschen, des Staats-
manns, des David. Ich spreche vom David als einem ’adam
wie man vom Pbarao spricht als einem ’adam, vom GroBkonig
von Babel~Assur als einem ’adam. Also David als >adam,

d e r Mensch, der Staatsmann. ’adam ist in unserm Mund,
unserm Ohr also nicht der Adam mit seiner Eva, sondern
das ist der Staatsmann. °3dam ist ein Titel, ein Programm,
ein Entwurf: der Entwurf des Kollektiv Mensch im Staat
verfaBt. -~

Das ist zur Kenntnis zu nehmen, und es ist verboten und eine Sinde,
hinfort noch hausieren zu gehen mit.”Adam und Eva" und mit all dem
Mist, der damit zusammen verzapft wurde. -~

'adam ist der Staatsmann des GroBstaats und Weltreichs.
Vertreter des Entwurfs des ’adam waren die Pharaonen in
Agypten, die GroBkdnige Babel-Assurs, der Hethiter in
Hattusas und dann in Nachgestalt alle Stadtstaaten-Kéni-
ge. Alle spielen sie adam, den absoluten Herrn. Dieser
Staatsmann, ’adam, ist von vornherein ein absoluter Herr-
scher, ein Alleinherrscher. - Das gilt jetzt, das wissen

wir noch vor dem, daB Schrift ist. -~




Israel der Davidszeit erlebt an David einen ’adam. Der
konkrete David steht fir Israels Lernen Muster zum Erfas-
sen dessen, was ’adam ist. Alles was Israel von Yadam
erziahlen wird, das erzdhlt es im Blick auf diesen David,
wenn es den ’adam darsfelit "nach dem Herzen Gottes".
Wenn es ihn darstellen méchte "nicht nach dem Herzen Got-
tes", dann blickt es auf einen abgefallenen David oder
einen Pharao oder einen GroBkdnig Babel-Assurs, der von
Jahwih nichts weiB. Wir werden Texte lesen, wo von diesen
>adamen so gesprochen wird: als ’adam, aber von Jahwdh
nichts wissen. -

David-’adam, von Jahwdh wissend, das heiBt: ’adam ist ge-
horsam worden gegeniber Gott; Gott ist Herr und ?adam ist
Knecht. - Dieses Grundwissen sollts man haben Qnd pflegen, damit
mm1erkémt: Das ist das, was Israel in Qavids Tagen be-
greifen gelernt hat.

Der alte’él,.von Wesen Retter, Gruppengott, Stammesgott,
der ist aufgegangen als ein H e r r des *adam, uynd die-
ser ’‘adam heiBt K n e c h t , und das Verhdltnis des

Herrn zu diesem ’adam heiBt B u n d, und die Vollstrek-

kung dieses Gottesverhdltnisses heiBt nicht mehr Gottes

ct

furcht und Trauen nur, sondern Gehorsam,Diens

und Nachfolge . Knechtsdienst heift jetzt die Ver
wirklichung des Gottesverhaltnisses. Von jetzt an kennt
man Herr, Knecht, und der Knecht ist ’'adam, das Verhdlt-
nis zum Herrn ist ein Bund. Und aufgetragen sind diesem
>adam die Verlorenen zur Rettung. Denn der Herr-Gott
bleibt der alte Retter, auch als Herr noch ein Retter,
benutzt jetzt einen Knecht, -.um zu retten die Verlorenen,
und der muB eben dann sagen: "Siehe, keines von ihnen ha-
be ich verloren".

Nun ein Weiteres, das wir in Erinnerung rufen missen.
Dieser Herr, das sehen die Israeliten, hat sich dieses
’adam bedient, um uns zu retten; aber nicht nur uns, die

Vilker alle einzubeziehen in das GroBreich, um ihnen
den Tod vom Hals zu halten, ihnen ein Segen zu sein. Wie

denn? Dieser 2adam wurde konfrontiert den Verlorenen,dem
geschlagenen Israel, und lieBl sich rihren, ward gehorsam,
wurde Knecht. Und jetzt sieht Israel: Unser Gott hat sich

des Knechts, des Gehorsams dieses Knechts bedient. Jetzt



kommt die Formulierung: Unser Gott hat sich des ’adam be-
dient und zwar speziell des Adamischen an diesem ’adam
David, eines verninftigen Handelns, eines verninftigen
Erfolgsstrebens, - die sagen dann- : des Herzens des
'adam, Herz, leb, ist Verstand; dann: der in diesen Pla-
nungen und Studien und Entwirfen dieses Herzens erfafiten
Naturmdglichkeiten bedient, der Naturmdglichkeiten be-
dient. Ja, dann ist er ja nicht nur ein Herr irgendwie,
dann ist er ja ein Herr von Vermdgen, Herr der Verlaufe,
Herr der Naturmdglichkeiten, dann 1ist er ja - was wir et-
was unginstig so nennen - Schop fer . - Kdénnen wir ahnen,
was Israel lernen mu3te, ein Hinterwaldsvdlklein, v6llig fern und
weg von solchen Sachen!

Im Blick auf das David-Ereignis kdnnen sie sich nicht
dricken um diese Erkenntnis: Unser Gott war von Wesen
Retter und bleibt es. Er ist in der Rolle ein Herr - des
’adam. Und er ist von Vermdgen Schdpfer - ba ‘al,der Ver-
laufe des Himmels und der Erde machtig, des All machtig,
all-machtig. - Das muB klar sein. Jetzt fahren wir all-
mdhlich ein sozusagen in die Position des Jahwisten; wir
sind dieser Zeitgenosse dieser Zeit, der Jahwist. Und wir
sind keine Bldden, Dummen, Verschlossenen, Versperrten;
es sprengt zwar atemberaubend unsere bisherigen Fassungen,
aber wir lernen neue Einstellung, neue Weltanschauung,
neuen Glauben, entsprechend auch neues Verhalten, neue
Moral. Wir fassen unsern alten Gott neu:als Herrn des
'adam und als Schépfer.

Das Ndchste. Wenn das so ist, dann sind wir ja jetzt ein-
getreten in die Sprachgestalt des ’adam, in die Sprachge-
stalt von Staat, in die Sprachgestalt von Schopfung, in
die Sprachgestalt von Schépfungsvorgang, von Staatsvor-
gang, von Staatsordnung, von ’Edém-Werk - und die nennt
man M y t h o's . Wir sind eingetreten, wir haben gese-
hen, wie unser Gott eingetreten ist, nach unserer Erfas-
sung, in dies Geh&use des Mythos. "Mythos" ist ein grie-
chisches Wort; es meint jene Art Sprache, in welcher die
Naturkrdafte personifiziert als Akteure auftreten im Blick
auf den Menschen, den Staatsmann, den 23adam. Mythos ist
jene Art Sprachgattung, in welcher Naturkrifte - oder in
cumulo: die Naturkraft - auftritt unter dem Namen " M e i-

o ot it i




s t er der Verldufe, hebrdisch ba ‘al, als Akteuer das
Handeln bestimmt im Blick auf den Menschen-’adam-Staats-
mann und dessen Werke. Der ’adam-Staatsmann kann sein
Werk nur tun in Verbindung mit der Natur, der Naturkraft,
dem bé‘al, dieser personifizierten Naturkraft. Die Heiden
haben seit Jéhrtausenden vaor David schoen in dieser Weise
Mythos gesagt, erzdhlt, gesprochen, formuliert. Man sagt
Schopfungsmythos wund das ist Staatsmy -
t hos . Kein Schdpfungsmythos, der nicht Staatsmythos
wadre; kein Staatsmythos, der die Staats-Saga sagt, die
’adam-Saga sagt, der nicht Schdpfungsmythos wire.

Und jetzt also: Unser Gott, der von Kgypten an, der Hinter-
wald-Gott, Gruppen-Gott, Stammes-Gott, unser Kriegs-Gott,
unser Retter-Gott, der doch die andern nichts angeht und
den die andern nichts angehen, der - wir haben es gesehen,
haben es in Davidszeit sehen gelernt -, der ist einge-
schlupft ins Gehduse des Mytbos. Die Mythos-Saga, der
Schapfungsmythos, Himmel-Erde-Mythos, Staatswerk- ’adam-
Mythos ist das Sprachgehaduse, in das gefaBt, 'er fir uns
jetzt faBbar wird.

Bisher ist der Akteur in diesem Staatsmythos b& ‘al gewe-

sen, die Naturkraft, die personifizierte Naturkraft. Im

Blick darauf, daB ja nun unser Gott in der Sache - Natur-
kraft - als kompetent erscheint, durchschauen wir: "ba ‘al
ist Wahn!" ba ‘@l ist eine willkdrliche Personifizierung,

ist Wahn. Der Mythos war auf einem Wahn gestaltet! Und
jetzt 1ist es Jahwéh, der dies Gewand tragen soll; er

habe "gemacht den Himmel und die Erde", er habe "gemacht
Sonne, Mond und Sterne",er habe "das Meer gebadndigt®, er
habe .. - alle diese schopfungsthematischen Aussagen -:
"Unser Gott hat das alles gemacht”. Das war auf bd ‘l
zugeschnitten im Mythos: die Natur macht das; ba ‘al macht
das. - Ja, ist denn unser Gott Naturkraft, b4 ‘al? Ist er
nur ein anderer Name fUr das, was ba ‘al gewesen wire,auch
wieder ein Wahn als Person? - Wir haben von unserm Go%t
eine Erfahrung existenzieller Art: im Augenblick, in Si-
tuationen,unleugbar greiflich werden wir einer Wirklich-
keit gewahr. Es ist eine Wirklichkeit, eine Erfahrung,die

wir machen. Und d e r hat nun das Gewand des Mythos an;
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der ist eingedrungen, eingeschlupft nach unserer Erfah-

rung in die Sprachgestalt des Mythos. In mythischen Aus-
dricken und Sdtzen, Handlungssdtzen, spricht man von ihm
als einem Handelnden in Schépfungs- und Staatswerk, sagt,

er sei es, der das alles gelingen 138t dem ’adam.

Exkurs: Jetzt missen wir einen Moment lang spiren: Al so, aus die-
ser Ecke kommt's! Wenn uns manchmal so vorwurfsvoll gesagt wird, in
der Bibel standen ja Mythen! Auch im NT - Mythen! Und es gabe eine
Entmythologisierung der Bibel. Obacht! So und soweit wir es jetzt
behandelt haben, haben wir zunachst mal begriffen, woher diese mythi-
schen Chiffren kommen im Reden von unserm Gott. Haben wir das eini-

germaBen gefaBt, dann sagen wir im ndchsten Schritt:

Unser Gott ist der ’el, der Retter in Situationen - plétz-
lich, im Nu, unversehens, in einem Boot sitzen; nicht Pa-
nik, nicht Schock, nicht Resignation, nicht Selbstmord.
machen, sondern: angehen einander, angehen lassen einander,
zuwenden einander, zukehren einander, aus sich heraustre-
ten aufeinander zu, sich verlassen aufeinander, annehmen
einander, einander gehdren, eins werden - das nennen die
"Leben " - haj. Und dann sagen sie: Was ist das? Da
kommt ins Spiel: Mehr, Anderes, Unbedingtes, unbedingt An-
gehendes; wer es annimmt, weil davon, wer's nicht annimmt,
kann gar nichts sagen. . Das ist unser Gott, der Lebendige
Gott, ER ist der, worin, woran wir Rettung hatten, Rettung
hatten, - Man muB diese Erfahrung hundertmal durchbetrach-
ten bis sie uns so geldufig ist wie friher der Katechis-

,

mus.

Dann: Dieser unser Gott, gestern erfahren, wieder erfah-
ren, w;eder erfahren - wir kommen zusammen, um des zu ge-
denken,. was er vorgestern und gestern und heute getan hat.
Wir gedenken, Geddchtnis begehend, der Vollbringungen un-
seres Gottes zu unserer Rettung. Von diesem Gott reden wir
jetzt. Und dieser Gott ist aufgegangen in geschichtlicher
Stunde, Davidszeit, als ein Herr £f0r den Knecht, David,
der David aber ist in der Rolle des ”adam, also Herr des
>adam, der ”adam sein Knecht, das Verh3ltnis ein Bund.




- 11 -

3

Das ist ein neues Klischee. Das ist kein Mythos-Klischee;
das ist ein geschichtstheologisches Klischee. Das ist ge-
schichtstheologische Sprachgestalt, in der wir unsern Gott
zu fassen versuchen: Er ist Herr. *adam, David, ist Knecht.
Das Verhdltnis ist ein Bund. Der Herr erwdhlt den Knecht
und setzt ihn ein in seinem Sinn, daB er seinen Willen tue,
und der Wille heiBt: retten - erst Israel, dann die Vdlker.
Das wissen wir jetzt von jenem Gott, von dem wir eben
sagten, er habe die Sprachgestalt des Mythos angenommen.
Also bricht nun die ganze bundestheologische, heilsge-
schichtliche, geschichtstheologische Sprachgestalt mit
diesem Gott in unserm Denken und Erzahlen ein in das My-
thos-Drama. Wir sagen keinen reinen Mythos mehr. Wir ha-
ben mythische Sprache, mythische Sprachgestalt, und wir
haben Bundessprache, geschichtstheologische Sprachgestalt.
Beides kennen wir von unserm Gott.

Und jetzt mischt sich das. Und da sagen die Gelehrten: es
sprengt die geschichtstheologische Sprach-Fassung den My-
thaos. Der Mythaos wird aufgesprengt. Und so haben wir My-
thos-Fetzen noch und noch in der B8ibel, aber gesprengt,
aufgesprengt. Jeder Anhanger des klassischen Mythos wir-

de sagen: das ist doch ein verdorbener Mythos.

Wir konnen uns das nicht ersparen; wir missen uns auf die-
se Welse muhen, das zu erfassen. Wir haben also geschichts-
theologische Sprache, Sprachgestalt, Bundesbegriffe, und
wir haben Mythos-Spracngestalt , Mythosbegriffe. Mythas
.ist ein Drama, ist die Wortgestalt eines Dramas, des Schép-
fungsdramas, des Staatsdramas, und der Bund ist auch ein
Drama, das Bundesdrama. Laésen wir mal das Bundesdrama
eindringen in die Saga von "machen Himmel und Erde, Sonne,
Mond und Sterne" , dann wachsen lassen .. und am Ende GO-
ter auf den Tisch, gedeckter Tisch, essen und trinken,
fréhlich sein. - Wie geht das zusammen? - Sollte es ge-
lungen sein, wenigstens in Grobstrichen das unterscheid-
bar gemacht zu haben, dann sage ich jetzt:

Das Urdokument solchen Vorgangs ist unser Text:

Gen 2,4b-3,24. Ein Text, der Mythos-Saga an Ecken und En-
den verrdt, und der geschichtstheologische Bundessprache

verrat, unleugbar. - Was ist das Ergebnis dieser Mi- .
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schung? Um das geht es! Wir wollen an den Text herange-
hen, und dann werden wir (ber einzelne Dinge stolpern.
Wir werden dann immer wieder diese Grobzeichnung in Er-
innerung rufen missen und dann am Einzelwort arbeiten.
Dabei werden wir entdecken, daB wir Sprache wieder neu
lernen missen; wir werden Worte neu zu lernen haben.Wir
mUssen theologische Sprache neu lernen. Da sind Worte,
Ausdricke, die wir kennen auf deutsch, aber wir verbin-
den mit diesen Ausdricken nicht mehr ochne weiteres die
Anschauung dessen, wovon sie sprechen. Wir haben sie
eine Epoche lang platonisch, aristotelisch, scholastisch,
neuscholastisch, thomistisch, neuthomistisch begriffen.
Wir haben uns erlaubt, unzdhlige Begriffe unserer Spra-
che zurechtzuschneidern, zurechtzuzimmern, bis sie uns
nur noch das sagten, was sie 'ideal' zu sagen haben,

und da ist die FUlle der Sagekraft verloren. - Wir‘sa—
gen "Wesen", wir sagen "Sein"™ . . . . auch noch das All-

gemeinste am allen Gemeinsamen.

Von "dasein, zur Hilfe sein" - das liegt in "sein" doch
drin: ICH-BIN-DA doch, was hast du Angst" - dasein, ist
das jetzt das Allgemeinste? Ist das nicht vielmehr das Be-
sondere? "bilden" sagen wir; wer weifl noch, was "bilden"”
heiBt? - Das ist die eine Serie. Die andere sind die Sym-
bolbegriffe: Baum, Tier, F2ld. Die muB man einfach nevu
lernen. "Baum des Lebens"” - was soll ich denken, wenn ich
das hgre? Ein normaler Deutscher liest einfach driberweg.
"Baum der Erkenntnis von Gut und B6s" -~ was denke ich mir
dabei? Was ist "Gut und B&s" - Moral oder Wirtschaft? Ist
"Gut" niUtzlich, "Bos" schéd}ich? - Wir sind nicht mehr in
der Lage, einen Bibeltext so zu lesen, daB wir in ihm sei-
ne Ur-Sache verstehen kdnnen. "Fleisch und Bein"™ - ist

das Anatomie? "Rippe" - Anatomie? - Wir stolpern Gber Be-
griffe noch und noch! "Strom" - was ist Strom, Strdme?

ein groBer FluB? - Wer weiBl es noch? - Wir sind wegge-
rutscht von der Welt, in der diese Begriffe zuhause wa-
ren, und deshalb missen wir neu lernen im Zuge der histo-
rischen Forschung, des Tuns der Historiker. Was macht der?
Er macht historische Forschung an historischen Dokumenten.
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Da kommt man dahinter: das mufl das besagt .haben, das muB
jenes besagt haben. "“Leben" - was ist Leben? Leben sei
Gruppe, sagen die; Leben konkret ist Zusammenhalt. - Wir
mUssen lange (ben, einUben, bis wir beim HOren des Wortes
"Leben" das Uberhaupt realisieren. - Wir haben also neben-
bei viel Sprache zu lernen, theologische Sprache, ge-
schichtstheologische Sprache, bibeltheologische Sprache.
Manchmal wird uns die dogmatische Sprache, die Katechis-
mussprache in die Quere kommen, und das wird uns Kummer

machen, aber wir wissen darum und sind aufmerksam darauf.



DIE BTIBLISCHE PARADIESESERZAHLUNG (GEN 2. 4b - 3, 24)
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2. 4p AM TAG DES MACHENS JAHWAHS ELOHIMS ERDE UND HIMMEL 2,5 UND.
DAS ALL DES BUSCHS DES FELDES, BEVOR ER DA-WAR AUF DER ERDE; UND
DAS ALL DES KRAUTS DES FELDES, BEVOR. ES SPROSS; DENN NICHT HATTE
REGNEN LASSEN JAHWAH ELOHIM UBER DER ERDE, UND ADAM EIN NICHTS. i
ZU BEDIENEN DIE ADAMAH. 2.6 UND EIN DUNST STIEG AUF VON DER ERDE
UND HAT GETRANKT DAS ANTLITZ DER ADAMAH. ]

2,7 'UND ES BILDETE.- JAHWAH*@LOHIM DEN ADAM, STAUB VON -.DER
‘APAMAH.  UND. -ER+-BLIES IN SEINE NASENLOCHER .DEN HAUCHQ*DES
LEBENS*”UND DA= WARD DER--ADAM - "ALS "EIN WESEN, "EIN LEBENDES.

2,8a UND ES PFLANZTE JAHWAH ELOHIM EINEN GARTEN IN UPPIGK;IT IN;
VORZEIT.

2,8b UND ER SETZTE EIN DORT DEN  ADAM, DEN ER GEBILDET
HATTE. ‘ . o ' ‘ . e

2.9 UND ES LIESS SPRIESSEN JAHWAH ELOHIM VON DER ADAMAH DAS ALL :
DFS BAUMS, BEGEHRT DEM GESICHT UND GUT DEM ESSEN; D.H. DEN BAUME
. .S LEBENS ALS DIE MITTE DES- GARTENS, D.H. DEN BAUM DES ERKENNENS’
AUF GUT UND BOS.

LR - A A O it - AP
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2,10 UND EIN STROM AUSFAHREND IN {PPIGKEIT, ZU TRANKEN DEN;
GARTEN; UND VON DORT TRENNT ER SICH, UND ER HAT DA-ZU-SEIN FUR
VIER HAUPTER. 2,11 DER NAME DES EINEN IST PISCHON; JENER IST DER
SICH VERWENDENDE FUR DAS ALL DER ERDE, FUR DIE HAWILAH, WO DORT
DAS GOLD IST. 2,12 UND DAS GOLD DER ERDE IST GUT. DORT IST DAS
EDELHARZ UND DER STEIN DES SCHOHAM. 2,13 UND NAME DES STROMS, DER
ZWEITE, IST GIHON. JENER IST DER SICH VERWENDENDE FUR DAS ALL DER
ERDE, FUR KUSCH. 2,14 DER NAME DES STROMS, DER DRITTE, IST
HIDDAQAL. JENER IST DER ANGEHENDE MIT DER ANDRINGLICHKEIT ASSURS.
UND DER STROM, DER VIERTE, IST DER EUPHRAT.

2,15 UND ES NAHM JAHWAH ELOHIM DEN ADAM; UND ER LIESS IHN
RUHEN IM GARTEN DER UPPIGKEIT, ZU BEDIENEN IHN UND ZU HUTEN
IHN. 2,16 UND ES GEBOT JAHWAH  ELOHIM UBER DEN ADAM,
SPRECHEND: "VOM ALL DES BAUMS DES GARTENS ESSEN ISSEST DU.
2,17 UND..VOM BAUM DES ERKENNENS-AUF GUT UND 'BUS, NICHT
ISSEST DU " VON IHM; DENN AM TAG DEINES ESSENS - VON IHM-
STERBEN " STIRBST Bt Lo o

2,18 UND-ES SPRACH-JAHWAH ELOHIM: "UNGUT IST DA-SEIN
DES ADAM FUR SICH ALLEIN}“‘ICH MACHE 'IHM EINE HILFE
ALS WIE SEIN GEGENUBER. ' ‘ '

\ & Und es blldete Jahwidh Eloh1m von der Adamah das
All des Lebenden des Feldes, "d.h. das AI1l des Vogels

des Himmels, und er lieB es kommen zum Adami’’ 'zu
sehen, was er rufe ihm; wund all, was'rufe ihm fder
Adam - als das Wesen, das Lebende»-'jenes ist 'sein

Name. 2,20 Und es..rief .der Adam Namen dem All des
Viehs, d.h. dem Vogel des Himmels, d.h. dem All des
Lebenden .des Feldes; aber fir den Adam nicht gefunden
hat er eine Hilfe als sein Gegeniiber.




2421 UND ES LIESS FALLEN JAHWAH ELOHIM BETAUBUNG AUF
DEN -ADAM UND ER ENTSCHLIEF; UND ER NAHM DIE EINE VON
SEINEN  SEITEN, UND ER.UBERGAB SIE ALS FLEISCH AN
gHREN PLATZ. 2,22 UND ES BAUTE JAHWAH ELOHIM 'DIE

EITE, DIE-ER GENOMMEN HATTE VOM ADAw ZU EINER FRAU.
AIND ER"LTESS KOMMEN SIE ZUM ADAM. .23 UND ES SPRACH
DER ADAM: "DIESE DIESMAL, BEIN VON MEINEM BEIN,
‘FLEISCH VON MEINEM FLEISCH. DIESE WIRD BERUFEN ZUR
FRAU, VOM HERRN. DENN NACH ART EINES MANNES IST DIESE
GENOMMEN WORDEN, _ .7 2,24 DARUM VERLASST EIN
MANN SEINEN.VATER UND SEINE MUTTER UND HAT ZU HAFTEN
AN SEINER. FRAU, ' UND.SIE HABEN DA-ZU-SEIN IM ZUSTAND
VON -FLEISCH, IN DER ROLLE DES EINEN.

2525 ‘UND DA=WAREN:.SIE-NUN, IHRER~ZWEI, - NACKTE ZWAR,
DER ADAM-UND-SEINE FRAU, ABER NICHT MEHR SO, DASS SIE
MUSSTEN ZUSCHANDEN GEHM. «vw. - oo o

mlgi Und die Schlarge lst -da~gewesen als aé?ﬂ
Wisserische=~im~ All des Lebenden- des Feldes,
weiches gemacht - hat Jehwéh Elohim. Und sie
sprach zur Frau: " "Gar denn gosprophon hat Elo-
hlm‘~ "Nicht esset .ihr vom All-Baum des GQGar-
tens?:l. 3.2 Und. es 'sprach dis Frau zur
S%hlange: "Von..der Frucht des Baums des Gartens
essen wir. 3.3 Aber.von der Frucht des Baums
als der Mitte-des Gartens hat gesprochen Elohim
'Nlcht esset ihr-won ihm, ~d.h. nicht socllt ihr
ihn verletzen, sonst sterbet ihr.'" 3.4 Und es
sprach die Schlange zur Frau: "Nicht sterben
ihr sterbet 3.5-sondern erkennend euch ist

i w“am Tag eures Essens von ihm,
‘ und ihr
Eﬁkegpende auf Gut

-

3.6 UND ES SAH DIE FRAU, WIE GUT DER: BAUM FUR ESSEN
UND ~ WIE EINE LUST JENER FUR DIE AUGEN, UND BEGEHRT
DER BAUM ZUM GREIFEN; UND- SIE NAHM VON SEINER FRUCHT
UND ASS. UND SIE GAB AUCH IHREM MANNE MIT IHR UND ER
ASS. 3.7 UND ES HELLTEN SICH DIE AUGEN DER ZWEI UND
SIE ERKANNTEN, DEN HERRN. - UND GEMASS DEM, DASS
NACKTE SIE WAREN, VOR IHM, FLOCHTEN SIE LAUB VOM
FEIGENBAUM UND MACHTEN SICH UMGURTUNGEN.

3.8 UND SIE HORTEN DEN SCHALL JAHWAHS ELOHIMS,
ERGEHEND IM GARTEN, ZUM GEIST DES TAGES. UND ES
VERSTECKTE SICH DER ADAM UND SEINE FRAU IM ANTLITZ
JAHWAHS ELOHIMS, 1IN DER MITTE DES BAUMS DES GARTENS.
3.9 UND ES RIEF JAHWAH ELOHIM ZUM ADAM; UND ER SPRACH
ZU IHM: "WO BIST DU?"™ 3,10 UND ER SPRACH: "DEINEN
SCHALL HABE ICH GEHORT IM GARTEN; UND ICH FURCHTETE.-
UND GEMAB DEM, DASS NACKT ICH BIN, VERSTECKTE ICH
MICH." 3,11a UND ER SPRACH: "WER HAT ZU VERMELDEN
DIR, DASS NACKT DU BIST!'?

habe ﬂdarJ”'nlcht if von “ihm, du gegessen?”

r3,1lb Hast von dem Baum, welchen 1ich geboteHI




2,12 Und es sprach der Adam: "Die Frau, welche

du mir gegeben hast, jene nat gegeben mir von
dem Baum, und 1ich aBl." 32,13 Und es sprach
Jahwadh Elohim zur Frau:-"Was da hast du getan!'!'"
Und es sprach die Frau: ""Die Schlange hat mich
verlockt und ich aB." 3,14 Und es sprach Jahwih
Elonhim zur Schlange: "Gemdh dem, daf3} du getan
hast dies, ©pist ein.Verfluchtes du im All des
Vienhs, d.h. im All des Lebenden des Feldes. Auf
deinem Bauch gehst qau, und Staub 1ssest du das

All der Tage deines Lebens. 3.159 Und Feinds]
schaft sstze ich zwischen dich und die Frau,
zwischen deinen Samen und ihren Samen. Jener
sttt dich aus deiner Hauptstellung, und du
stodBRest ihn. stets ihm auf der Ferse."

$3,.16 UND ZUR FRAU HAT ER GESPROCHEN: "MEHREN MEHREN;
P WILL ICH '

nd

deine Beschwernis und deine Schwangerschaft
Beschwer =

——

"5U GEBIERST SOHNE; UND ZU DEINEM MANNE HIN DEINf
: UBERSTROMEN, UND ER WIRD ZUM WALTER DURCH DICH." 2,17
"UND ZUM ADAM HAT ER GESPROCHEN: "DA DU HAST GEHORT
YAUF DIE STIMME DEINER FRAU ' =

una au abest von dem Baum, welchen ich geboten
hatte dir, nicht issest du von ihm, ist -edne
Verfluchte die Adamah in 'deiner Ernte.
B@sehwor -

%ISSEST DU.SIE DAS ALL DER TAGE DEINES LEBENS

§3,18 Und Dorn und Distel 1aft sie spriefen dir]

UND. DU-HAST ZU. ESSEN DAS KRAUT DES FELDES. 3,19 1IN
DER FEUCHTE DEINER NASENLOCHER ISSEST DU BROT, BIS ZU
iDEINEM KEHREN ZUR ADAMAH. DENN VON IHR DU BIST
GENOMMEN - WORDEN; "SO WIE DU STAUB BIST, SO KEHRST DU
ZU STAUB." 3,20 UND ES RIEF DER ADAM DEN NAMEN SEINER
FRAU "HAWWAH", GEMASS DEM, DASS JENE DA-ZU-SEIN HAT
ALS DIE MUTTER DES ALL DES LEBENS. 3,21 UND ES MACHTE
JAHWAH ELOHIM DEM ADAM UND SEINER FRAU ROCKE, GEHORIG}
§2U FELL, UND KLEIDETE SIE. ~ S

SRACHS SR HWAR ELoﬁiMf ."DA DER ADAM HAT.. DA=ZU-
R CEINE*~YON_ UNS.... . IN’ ERKENNEN AUF GUT UND. _B0ss
DER SOLLTE NICHTmAUSSCHICKEN SELNE HAND UND

UB EWIGKEITZ““§=23 UND ESy SANDTE IHN CFAHWAH

WL

MFUPPIGKEIT ﬁ@?”m x;EDLENEN DIE ADAMKQ.

3,24 UND ER TRIEB DEN ADAM UND ER LIESS WOHNEN, ~~IN VORZEIT, FUR
DEN GARTEN UPPIGKEIT -DIE KERUBE UND DIE LOHE DES SCHWERTES, DES
DEN UMSTURZ BEWIRKENDEN, ZU HUTEN DEN.WEG DES BAUMES DES LEBENS.




VERZEICHNIS DER WORTERKLARUNGEN

Die hebr&ische Umschrift ist entnommen aus: Jenni - Westermann,

Theol. Handwérterbuch zum AT, Kaiser Verlag Munchen, 1978
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Vorbemerkung.

Austeilen des Textes zu Gen 2,4b-3,24.Bemerkung dazu:
Der Text ist Ubersetzt so wie es Hebraisch dasteht, also
ohne jede Ricksicht auf deutschen Satzbau, eine Werks-
Ubersetzung; sie erhebt also keinerlei Anspruch, im Kon-

zert der modernen BibeliUbersetzungen mitmischen zu wollen.

Textarbeit. (blaue Abschnitte: 2,4b-6 . S . (1lo-14) . 3,24)

2,4b: "AM TAG DES MACHENS JAHWAHS ELOHIMS ERDE UND

HIMMEL"
"Am Tag des Machens" - wir werden im Text auf weitere Aus-
dricke stoBen wie "alle Tage deines Lebens™", und: "am Tag
deines Essans davon". "Tag des lebens, Tag des Essens"”,
hier "Tag des Machens" - immer wieder ist vom "Tag" die.

Rede. Wo sind wir mit diesem "Tag"?

Sind wir da im Blickwinkel auf die Erdgeschichte, die Pa-
laontologie, und blicken zuridck, zurick,in heutiger Sicht
millionen Jahre zuriUck? Wenn wir diese innere Einstellung
unbewuBt einnehmen, liegen wir schon falsch. Wenn die Re-
de 1st vom "Tag des Machens Jahwahs Erde und Himmel",dann
ist nicht vom Urknalltag die Rede. Ich weil aus Erfahrung,
wieviel es braucht, den katholischen Menschen von heute,
rauszukriegen aus dieser Grundeinstellung, als redete
dieser Genesistext gleichsam in Parallele zu den Wissen-
schaften der Geologie, Paldontologie, Stichwort Urknall;
als redeten. diesz Texte so ahnlich, nur richtig eben. Das
ist von vorn herein falsch. '

Letzthin zeigte mir jemand eine Arbeit, wo einer aufgezeigt hat,daB
es doch gegeben haben miUsse sinen Anfang, nicht nur da und dort auf-
kommendes Menschtum, sondern es muB "einen Tag"” gegeben haben - es
hat eben doch die Bibel recht! Ba ist nichts kapiert!

Die Bibel spricht nicht im Sinne der Naturwissenschaft,
hier der Paladontologie, vom Werden von Erde und Himmel
und dem ersten Menschen.

Was ist dann aber "Tag"? Was ist der "Tag des Machens Er-
de und Himmels"? Und "Tag deines Essens" oder "alle Tage

deines Lebens" - was ist das?
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Eine Auskunft jetzt; wir kdnnen im einzelnen hier nicht
die Grinde alle einbringen.

Wenn vom "Tag" die Rede ist in der Bibel, dann spricht

9:1 dafir, daB wir es zu tun haben mit den Tagen im Ab-
lauf des Kultfestes, des groBen Herbstfestes, in Zion-
Jerusalem. - In Kirze sei an friher Erarbeitetes erinnert; ich

begrinde das jetzt nicht mehr, sondern arbeite damit. -

Israel hat ein Fest begangen, ein 14-Tage-Fest.

Israel ist eingetreten in die BUhne der Weltgeschichte,
ist Reichsvolk geworden, GroBreichsvolk, hat GroBkdnig,
>adam, Staatsmann, Staat. Agypten liegt danieder, Babel-
Assur liegt danieder, Hethiter liegen danieder, die Phi-
lister sind geschlagen durch David, niemand macht Konkur-
renz. David tritt in diese LUcke der Weltgeschich-
te, ist nun der Verkdrperer d e s Staats dieser Erde,
in demselben Sinn wie der Pharao es auch gesagt hédtte von
sich und die anderen GroBkdnige auch. Nun geht er an die
Arbeit mit seinem Volk. Was macht denn der Staatsmann?
Ich zitiere einige S&tze, das ist im Mythos so gesagt,
sage es verdichtet, gerafft: "Der Menschen waren so vie-
le geworden", die '®damah, der Wirtschaftsboden, konnte
sie nicht erndhren, und da schlossen sie .sich zusammen,
um in gemeinsamer Anstrengung, modern: unter Parallel-
schaltung der Krdfte, zu arbeiten, zu unternehmen, um

aus der ?4damah, dem Wirtschaftsboden, dem fruchtbaren
Boden, dem Nutzboden, die Giter, Gut, Gut, Giter zu pro-
duzieren zum Uberleben. Dies Unternehmen nennt man
"Staat", hebr. >ards - Erde. Erde und Staat sind dassel-
be Wort (das eAEEE?EEht dem, was wir einfiUhrend gesagt
hatten: Schépfungsmythos - Staatsmythos). Buber sagt: Er-
de, Erdland und Staat, es ist aber eine Sache.

Und das Menschwesen, .das Menschtum in diesem Unternehmen
heiBt ’adam.’adam ist ein Kollektivbegriff, kommt nie im
Plural vor; ist niemals ein Name, es nennt den Menschen
im Blick auf dieses sein Staats-Unternehmen. Das Staats-
unternehmen des ’adam ist ein Rettungsunternehmen, ein

Heilsunternehmen des ’adam gegen den Tod, Hungertod.
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Dies Heilsunternehmen des ’adam gegen den Tod, Staat,
Staatsunternehmen, kann er nur durchfihren, wenn er sich
hilt an die Natur, ’®dam3ah. Die Natur spielt mit, und er
spielt mit der Natur mit. Dieses Zusammenspiel ist inne-
.liegende Furche sozusagen, in der das ganze Staatsge-
schaft 1lduft. Die Natur konkret, dem Staat zugeordnet,

ist jetzt nicht einfach gleichrangig alles, sondern das
Regengeschehen, das Wettergeschehen, weil die Natur, das
Wettergeschehen, mitspielt, d.h. Sonne - Verdunstung,
Himmel, Wolke - Regen, Tau, Feuchtung der Erde, spriefBen
der Saaten, wachsen, blUhen, fruchten, Ernte einheimsen,
Scheune, Vorratskammer, und dann: gedeckter Tisch, essen
und trinken und frohlich werden, frei von der Sorge,
Frieden haben; Gestimmtheit: Freude.

Jetzt habe ich das Drama genannt. Das ist das Drama des
Mitspiels des Himmels, der Sonne, der Wolke, des Regens,
des Mitspiels der Natur im Wettergeschehen mit dem Staats-
werk. |
Dieses Naturgeschehen wird personifiziert und heift: ba ‘al,
ba ‘al ist die Sonne, der Himmel, die Wolke; ba ‘al ist der,
der die Wolken sammelt; ba ‘al ist der, der den Regen gibt,
den Tau gibt, Licht, Warme, Wind gibt; der es sprieflen
13Bt, wachsen 13aB8t, der den Tisch deckt. Das ganze Unter-
nehmen heiBt "Gericht". Das ist das "Gericht Himmels und
der Erde”. Das ist das "Weltgericht™.

Wenn wir das durchgemacht haben, dann kommen wir an einen
Jahrzeit-Termin, der ist sozusagen: die FUlle, d i e FUl-
lé - das ist der Herbs@. Im Herbét ist das épiel ins Ziel
gelangt; die Ernte ist perfekt.

Nun feiern wir ein Fest, ein Herbstfest, das ist ein Ern-
tefest, rein duBerlich ein LaubhiUttenfest. Aber was fei-
ern wir da eigentlich? - Anstelle des bd @l ist fir uns
Jahwdh, unser Gott, der Gott Israels, der Retter, der
Herr des ’adam, der Herr der Verliufe, Schépfer. Also
feiern wir das Fest, in dem unser Rettergott als Herr,

von Vermdgen der Schopfer, uns, dem Knecht, mitspielt
uns zugute, bis hin zum gedeckten Tisch. Wir feiern al-
so~ das Verh3dltnis heiBt Bund - ein Bundesfest. Wir haben
also ein: Herbstfest - Erntefest - LaubhUttenfest - Bun-
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desfest. Immer ist dasselbe Fest gemeint. Wir feiern es

7 Tage lang, weil diese Einzelabschnitte alle einzeln
begangen werden missen. Und am 7.Tag ist essen und trin-
ken und frdéhlichsein.

Jetzt kann ich "Tage" zdhlen; konkret: ich schaue auf das
Geschehen-des 1.Tags. Woran sollen wir gedenken? Daran,
daB unser Bundesherr uns gefihrt hat aus Agypten. Dann am
2.Tag, am 3.Tag, am 4.Tag - immer wieder Neues, bis das
uns hingebracht hat in die "Fille der Zeit". Das ist die
"FGlle der Zeit".

Und dann begehen wir, weil wir Realisten sind und die
Wirklichkeit sehen wie sie ist, die Katastrophe, die
Tatsache, daB dieses alles nicht hdlt, daB diese FUlle
nicht standhdlt. Sie wird weﬁiger und weniger, weil wir
essen, trinken, verbrauchen; weil Rost und Motten sie
verzehren; weil Fdulnis sie verdirbt. Und drauBlen sind

die Stoppelfelder, die abgeernteten Felder, nichts wachst
mehr. Es sieht bds aus und Bangen ist bis zur nachsten
Ernte. Wir stellen uns dieser Realitdt, und wir begehen,
ihr zuvorkommend sozusagen, ihr Zuschlagen:

Wir feiern nochmal:"I. Tag", fundamental: unsern Tod, un-
sern Untergang, Katastrophe, Angst, Not, Sorge. Und dann
feiern wir: wie Jahwédh aufsteht, sich erhebt, herabfahrt
und das alles wieder in 0Ordnung bringt: *Der Tag, da Jah-
wdh-Gott Erde und Himmel machte”. "Erde und Himmel machen"
heiBt: chaotische Zustande in Ordnung bringen. Stoppelfel-
der wieder in Getreidefelder machen, getrocknete, verbrannte
Wiesen wieder in grine Matten:"Siehe, ich mache den Himmel
neu, die Erdg neu, die Menschen neu", sie singen ein "neu-
es Lied". Das Lied wird singen vom bestandenen Tod, vom
bestandenen Untergang. - Und dann sollen teilhaben die an-
dern: Voélkerwallfahrt, Volkerunterweisung, Vdlkermahl.
Alsg: "Tage".

Beim Stichwort "Tag" mussen wir sofort die Orientierung
suchen. Mit diesem "Tag" sind wir in Zion-Jerusalem beim
groBen Fest, dort in jener Phase, wovman feiert, daBl Jah-
wadh, unser Gott, "Erde und Himmel gemacht hat" - Das ist
eine riesen Vorleistung seinerseits fUr uns, daB wir da -
nacir konnten nochmal zugreifen und das Leben haben - und

nach bestandenem Tod ewiges Leben.
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Es genigt, wenn wir den Eindruck bekommen haben, daf wir
ahnen, wovon da die Rede ist: Vom Kulttag; aber im Kult
selber ist auvfgesammelt, gedeutet und dargestellt die Er-
fahrung; die Aufsammlung und Deutung und Darstellung un-
serer Erfahrung ist das. Im Blick auf die Vergangenheit:
Aufsammlung, Deutung und Darstellung der Geschichte unse-
rer Erfahrung; und Aufsammlung, Deutung und Darstellung
unserer Erfahrung: die andringende Not, andringende Sor-
ge, aufkommende Angst, das Bangen ums Leben - das ist Er- ;
fahrung. Wir merken auch bereits: Gedenke ich der Heils-
taten, dann schaue ich in die Vergangenheit - im Ersten
Begdngnisteil. Beim Zweiten Begangnisteil schaue ich auf
das, was kommt, was kommt, was kommen wird. -~ Der Grund-

stoff fir die eschatologische'Erwartung ist schon da.

(Anknipfung mit Wiederholung).

"Am Tag des Machens™ - in unsern Ohren jetzt ein fester

Begriff. - Nicht gemeint ist das im Sinne der Naturwis-
senschaften, Geologie, Paldontologie; in der Naturwissen-
schaft geht unsere Phantasie Uber Jahrmillionen hin. Da-
mit sind wir geblockt; aus dieser Blockung missen wir
heraus, wenn wir in der Bibel lesen vom "Tag des Machens
terde und Himmel".

Das andere: Im Kult sind wir. Kult ist die Aufsammlung,
Deutung und Darstellung der erfahrenen Geschichte. Das
ist nicht mehr die kleine Geschichte des Menschen blaB,
sondern das ist jene ’adam-Geschichte: "Der Menschen wa-
ren viele géworden", der Boden konnte sie nicht erndhren;
sie schlossen sich zusammen, um in gemeinsamer Arbeit,
Unternehmung, Anstrengung die Giter zu produzieren, her-
vorzubringen, vorzulocken aus der ’*damah, dem Wirtschafs-
boden, zum Uberleben. Das heiBt auch: Erddl, Silbererze,
Kohle; natirlich auch: Weizen, érot auf den Tisch. Die
Formel heiBt: "Brot zum Essen, Gewand zum Kleiden, Haus
zum Wohnen"; das is§ eine Formel in der Bibel. Alles was
an Arbeit ndétig ist, an Unternehmung ndtig ist, um das

zu kriegen, das ist das Geschdft des ’adam im Staat. Dies
Unternehmen ist Staat: ’ards - Erde, Staat. Das missen
wir solange lernen, bis wir beim Wort ’ards nicht mehr

Globus denken, auch nicht Astronomie, sondern: das was




- 19 -

dem Menschen zugut sein wird. Dschungel und Urwald nicht
der offene 0zean auch nicht, Salz-, Stein- und Sandwiste
auch nicht. Diese Sachen wegdenken, dann bleibt ein Rest.
Noch ehe Menschen sind, tummeln sich da die Tiere; der
Mensch, wenn er hinschaut, sagt: "wle ein Paradies". Wie
ein "Paradies" sagt er beim Urwald nicht, beim Oschungel,

beim Ozean, bei der Wiste auch nicht. Dort, wo wir "Para-

dies" sagen wirden - ohne Menschen noch! -, das ist "Er-
de" - ’aris.
Jetzt den Gedanken fassen: Mensch nimmt diese ’5ré§ - Erde,

dieses Land, nun aus der Natur an und nimmt es in Kultur,
in Pflege: cultus - Pflege; pflegen - cultura. Was der
Mensch jetzt macht, Kandle, Furchen, Acker, ist immer nur
gerade ein Zuendebrihgen dessen,was dies "Paradies", diese
Erde, %ards, schon bereitgestellt hat. Das hebr. Wort fir
dieses Staats-Kultur-Land ist dasselbe Wort: ’5ré§. - Wir
missen denken lernen: wenn ich in der Bibel "Erde" oder "Land" lese,
dann muB3 ich das immer selbe denken; es kann nur noch die Frage sein:
ehe der Mensch dran Kulturarbeit gemacht hat oder nachdem er dran
ging, Kulturarbeit zu machen. -

"Erde machen" heif3it von daher gesehen von vornherein schon:
nicht "aus nichts"; ist von vornherein schon in Analogie
zu: Bett machen, Zimmer machen, das in Ordnung kriegen,
Zimmer in Ordnung kriegen, aufrdumen, menschlich angemes-
sen machen. Bett machen, Zimmer machen sind Ausdricke,die
analog sind zu "Erde machen". Dieser Ausdruck:"Erde, Land,
Staat - ’5ré§ machen"” heifft: in Ordnung bringen. Mit "Staat"
méinen wir wiederum nicht einfach irgendeine Idee van
Staat; Staat ist Praxis, ist Praxis der Ordnung der Ver-
haltnisse, damit wir einigermaBen miteinander zurechtkom-
men und am Ende . haben: "Brot zum Essen, Gewand zum
Kleiden, Haus zum Wohnen". - Das muB jetzt klar sein. - "Tag
des Machens" nicht mehr denken: Erschaffung aus nichts,

sondern Vorhandenes aufgreifen und kultivieren, in QOrdnung

bringen.
Nun gehen wir zum "Tag des Machens", nicht wo der “adam’
anfdngt zu "machen", sondern wo Gott anfing, jenes vorada-

mische "Paradies" (’5ré§) zu "machen". Woraus ist das "ge-

macht”? Jetzt muB man hingucken: Da ist Uberschwemmung, da
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ist Dschungel, Urwald, (Odland, Wistland - und das kommt
irgendwann in Ordnung. Wir kodnnen sagen: Das macht die
Natur. Die macht das ja! Sehr bald ist klar, wo Urwald
bleibt, wo Dschungel bleibt, wo Ozean und Wasserfluten
bleiben, wo Wisten bleiben, und wo Wasser gewichen ist -
nicht radikal, aber so viel, so weit, daf3 da etwas Neues
angehen kann. Wer hat das bereitet? Wer hat das "gemacht"?
Ja, das macht die Natur. Kein Mensch hat da eingegriffen;
das macht die Natur. Die Natur personifizieren die und sa-
gen: ba ‘al. Wieso haben die das personifiziert? Diese Na-
tur kommt dem, was der Mensch dann wirkt, immer schon zu-
vor. Wenn der Mensch eingreift, dann gelten die Naturge-
setze unter seiner Hand; er kann keinen Schritt tun, kei-
nen Handgriff, wo die Naturgesetze nicht gdlten. Sie gel-
ten immer, ihn begleitend bei jedem Griff, jedem Schritt.
Und wenn er alles gemacht hat und mide sich hinlegt, dann
arbeitet die Natur weiter. Die Natur kommt zuvor, sie be-
gleitet und erganzt das Tun des Menschen, das Arbeiten, die
Unternehmung des Menschen, mit dem Ziel der Giterbeschaf-
fung zum Uberleben. Die Natur kommt zuvor, begleitet und

ergdnzt das Tun und Werk des Menschen.

Ndchster Schritt: Alles was der Mensch im Zuge dieses Ar-
beitens, Unternehmens herauskriegen, aufdecken kann, was
er erfinden kann, hat die Natur immer schon gewuB3t. Die
Natur kennt alles, was der Mensch kennen kann. Die Natur-

wissenschaftler kriegen gar nichts rsus, was nicht in der
Natur schon ist. Die Natur kennt das; ja, menr sogar: al-

les, was der Mensch nur je anstellen kann etwa zu Versuchs-
zwecken im Labor und dann in der Praxis, Technik, er kann
nur kénnen, was die Natur kann. Die Natur kann das alles,

was der Mensch kennen und kdnnen kann.

Weiter: Die Natur lehrt alles. Das lehrt uns die Natur,daB
das so und so gehen muB. Die Natur ist "Kenner, Kdénner,lLeh-
rer" des ’adam, und das heiBt: "Meister"; das gemeinsemiti-
sche Wort fir "Meister” heiBt: ba %@l. - Was wurde fiUr ein
Unfug damit gemacht bei uns: Baal! Was haben wir uns ab-
struses Zeug zurechtgedacht (ber ba ‘al, diesen Wistling!
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Natur, ba ‘@al, ist eine wunderbare, gute, gitige, menschen-
zugewandte Helferin des ’adam. Der "gute Hirte"! Er ist

es doch, der den Menschen, ?adam, nicht verldBt, in sei-
nen Erzanliegen aufgreift und auf die Weide fihrt, ihm

den Tisch deckt, die Giter auf den Tisch bringt, daB Es-
sen und Trinken sein kann. "Brot zum Essen, Gewand zum
Kleiden, Haus zum Wohnen" - das besorgt doch der ba ‘al.

Er ist der "gute Hirt" in der Sprache der Menschen.

Das ist eine wunderbare Welt, die da aufgeht. Es ist an der
Zeit, daB wir spdren, wie hingerissen unser Herz sein kann
von diesem Mythos. Denn diese Saga ist Mythos.

Wenn wir das sagen: bd %@l kommt zuvor, begleitet, ergédnzt,
ist Kenner, Kdnner, Lehrer, Meister, dann ist ba ‘al der
Akteuer. Noch vor dem Menschen ist er in Aktion. Und wenn
wir so von ihm reden, dann personifizieren wir ba ‘al. Es ist
die Art Sprache, die die Griechen nicht epés nennen, nicht
rama, sondern mythos. Mythos ist diese Sprachgattung,

in der der ba ‘al - personifiziert als wie ein Gott - der
Akteuer ist, und zwar d e r Aktever, der grofle Mitspie-

ler mit dem Menschen. Das gehdrt zum Flair des ba %l.

Von diesem ba‘sl, der zuvorkommt, begleit2t und ergéanzt,
daB der Mensch sich immer eingeladen fihlen kann, der so
zugetan ist, von dem sagt man: er "liebt” den Menschen;

L
"lieben™ - ?aheb , wir miUssen diese Vokabel neu lernen,

weg mit allem spdten Seitwdrts-Ramsch, zum Grundvollzug

von "lieben" zurlckkehren. Die Natur liebt den adam in

eben diesem seinem Werk: Brot zu schaffen, Gewand zum
Kleiden, Haus zum Wohnen. "lieben" - ?aheb.

So ist also der Mensch, ’adam, per Titel der "Geliebte des
des ba ‘al",der "Geliebte" dieses Kenner-Kdénner-Lehrmeisters.
Und er liebt im Echo, d.h. er macht mit. Beim Wort "lieben"”
also alle GefUhle mal - nicht streichen zwar -, aber ihnen
nicht die FUhrung Uberlassen im Verstdndnis des Wortes.
"Lieben" ist Tat, ist mitmachen, mitspielen, mittun -das Ge-
genteil wdre: verweigern -, und dabei geht es immer um
Frucht, Ergebnis, immer! ’adam liebt den ba %l, d.h. ba‘al
ist der "geliebte ba %@l". Da kannst du, auf Dauer gesehen,
wenn du schon ’ddamisch worden bist-in deinem Ur-Anliegen:

Uberlebenwollen, da kannst du dich nicht entziehen; du
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wirst von Herzen zugetan, hingerissen von dem ba @l. -

Das 1st das, was die Propheten vorfinden, dall Israel so
hingerissen ist von ba ‘@al. Da predige mal dagegen an!

Was hast du denn, du Zersetzer! Willst du etwa nicht,dal
wir "Brot zum Essen, Gewand zum Kleiden, Haus zum Wohnen
brauchen"? Und wer besorgt es, wenn nicht Natur, ba al!
Was willst du denn jetzt noch sagen? Man muB die furcht-
bar schwache Position der Propheten sehen gegeniber Men-
schen, die da voll besetzt sind. Das 1st nicht anders,

als wenn heute jemand vdllig in der Technik, im Manage-
ment, in der GroBwirtschaft zuhause ist und weifl, wie's
Geschaft ist weltwirtschaftlich. Der ist so besetzt da-
von, GiGter zu schaffen, er weiBl doch, daB er Gut, Gutes
schafft, die Giter schafft. Jetzt gehe den mal an mit:

"du darfst nicht","du sollst nicht"!

Das ist eine hoffnungslose Position. Unser Zugang in der
Verkindigung zu den Heutigen muBl ganz anders ansetzen.
Alles Von-auBen-her-Kommen, im Namen einer hdheren In-
stanz degen Moral predigen wollen, ist von vorn herein
hoffnungslos. Es muB ihnen von innen her einsichtig ge-
macht werden, wie dumm das ist. Die Wissenschaft der Wis-
senschaftler, "die Weisheit der Weisen ist Torheit" ( 1 Kor
1,18ff). Wir missen das durchsichtig machen, um dann zu
sprechen von dem, was Paulus meint, wenn er von der Weis-
heit Gottes spricht, die in deren Augen als Torheit gilt.
Wir mGssen zunehmend spiUren: Das ist kein Thema, dag einen
in Frieden- 13B8t. Hier gilt es, Farbe zu bekennen, Stellung
Zu beziehen, und das kostet eine Krisis im innersten An-
satz der Welterfassung und der Zielsetzung in diesem Le-
ben. .

Der ’adam, der 2ards in die Hand nimmt und kultiviert zwecks
GUterbeschaffung, ist in der Sache selbstverstdndlich mit
Natur befafBt, mit ba ‘al befaBt, der zuvorkommt, begleitet
ergidnzt, dieser ’adam muB eindringen in die Gesetze der
Natur, muB eindringen in die inneren Gesetze der Abl&ufe
der Natur. Er muB studieren, muB entdecken, muB herauskrie-
gen, muB erfinden - er mu B ! Das ist es: er mu B !

Er muB sich entpuppen zu einem "homo scientificus", einem
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Wissenschaftler. Nehmen wir das Wort "Wissenschaftler"

aber sao, daB wir bereits im kleinen Kind den Wissenschaftler
entdecken: es will dahinterkommen, rausbringen, will wis-
sen wie das funktioniert,und wie es das wissen will, mit
2iner Leidenschaft um den Preis, daB es,um rauszubringen,
wie das funktioniert, es an der Sache etwas kaputtmacht.

Es wollte nicht kaputtmachen, nur rauskriegen, wie das
funktioniert. Diese Leidenschaft missen wir denken beim
Yadam: Da wird sie nun provoziert, da wird sie gebraucht,
und zwar aus der Zielsetzung des Staates heraus: Giterbe-

schaffung zum Uberleben: "Brot zum Essen, Gewand zum Klei-
den, Haus zum Wohnen", sonst: sterben, Hungers sterben.

Also:’adam - Wissenschaftler.

Das Zweite: Aus Einsicht in die Ablaufe, die 2otijjot,

(Jes 45,11, von Buber mit "Weltlauf" (bersetzt; hérgeleitet von

*atah - kommen; oft mit "zukUnftige Dinge"™ wiedergegeben) Nun al-
so: die Verldufe steuern - tahbulot, Kybernetik ware das,
im tiefsten Sinn dieses Wortes: Steuermannskunst. Die
Verlaufe steuern, die Dinge so zueinanderricken, daB} es
eine Kettenreaktion gibt. Nicht erst bei der Rakete und
der Atombombe ist Kettenreaktion, nein, diese eben selbi-
ge ist schon bei den kleinen Spielen der Kinder im Sand-
kasten. Die wissen ganz genau, was man machen muB, damit
am Ende es so richtig zur Freude zusammenrasselt; sie wis-
sen ganz genau, was man machen muBl, damit das Bachlein fliefit aufs
Radchen, das sich drehen soll. Diese Zusammenhdnge denken;

all das steckt im Stichwart "homo technicus"™, der techni-
sche Mensch, der Kybernetiker, Steuermann der Naturver-
liufe. ba ‘al erlaubt ihm, lddt ihn sogar ein, diese Ver-
l3ufe zu steuern. Und bé 9l wird mitwirken. ba ‘al 1&Bt -
ich rede heidnisch - unter der Hand dem adam Sachen ge-
lingen, wo der Jadam, wenn er einigermaBen unvérbogen ist,
immer neu ins Staunen kommt. -

Beispiel: Da setzt du Stein an Stein, und eine neue Lage
Steine, noch eine Lage Steine.., und ehe du dich versiehst,
der du doch nur Steine gesetzt hast, ist unter deiner Hand
geworden: eine Mauer. Dann nochmal, nochmal, da lassen wir
ein Loch, und unter deiner Hand ist worden: ein Haus. Du
hast doch immer nur dieselben primitiven Handgriffe ge-

macht!
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Jetzt ist es an der Zeit, dal wir das bestaunen lernen:
bafal 148t gelingen das Werk des °3d3am. Und was der nicht
gelingen 13Bt, wird nichts. "Wenn der ba ¢al das Haus
nicht baute, es bauten alle Bauleute vergebens". Jetzt
merken wir etwas von dem Unausweichlichen: man kann gar

nicht auBerhalb der Kompetenz des ba ‘al auch das Gering-

ste nur tun. Wie heiBt es im NT: du kannst deiner Kdrper
groBe keinen 7Z0ll zusetzen, wenn er es nicht will; nicht
ein einziges Haar fdllt vom Kopf, wenn er es nicht will.
Es geschieht nichts ohne ihn; nichts geschieht ohne ihn!
"Alles, was geworden 1ist, durch ihn geworden; und nichts
von dém, was geworden ist, ist ohne ihn geworden. Und in
ihm ist fUr uns das Leben", Uberleben. Ich habe zitiert
aus dem Prolog des Johannes. Wir muUssen spiren, wie-der
biblische Verfasser noch im saftigen mythoshaften Denken
wurzelt. Wir missen an den Punkt kommen, wo wir dann eine
Bangnis kriegen: Mein Gott, wie entkommen wir dem Mythos!
Woher kommt uns das Zeug, die Kraft, die Einsicht, die-
sen Mythos zu sprengen? Denn aus der Aufgabensetzung des
Mythos gehen wir nicht heraus. Was ist die Aufgabenset-
zung? Leben, nicht sterben! - das bleibt erhalten. "Homo
scientificus, homo technicus, homo oeconomicus" - das al-
les treiben wir nicht um seiner selbst willen, nein, das
hat Ziel und Zweck: Gﬁterbeschaffung. Es sind jene GUter,
jene Effekte, die Erzeugnisse, die herausspringen. Ernte,
Ergebnis, Erzeugnis, Frucht - wdhle den Ausdruck - in der
Bibel stehen sie alle; am tiefsten greift das letzte: Er-
zeugnis, zeugen. bafal ist der grofle Erzeuger von allem.
Alles iit auf seine Weise ein Gezeugtes, ein Erzeugnis,
GOtererzeugnis. - Das ist der Staatsmann: homo oeconomi-

cus, das gehdrt zu ’ards.

Das Letzte dann: "homo politicus". "politicus”™ heiBit
nichts anderes als: %adam, der damit anfangt, muB auf
tausend Schienen arbeiten, auf tausend Schienen Unterneh-
mungen starten, Zugeordnete zu koordinieren. Diese Koor-
dinierung, diese Zusammenordnung, das alles zur rechten.
Zeit zusammenkomme, sich einschalte, damit es weiterge-
hen kann, das ist "polis", politeia, politoima. Polis
heiBt Staat, Stadtstaat. Die Stadt ist nur gerade die
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politische Fassung des ganzen Staatsunternehmens; kein
Staat ohne Stadt, ohne Hauptstadt, ohne Zentrale, Zentral-
bGro. - Wir missen an den Punkt kommen, wo wir spiren:
dem entkommen wir nicht; man miBte ja schontein bldder Ro-
binson sein! .Das ist verniOnftig, jenes nicht; das ist das

Verninftige!

Dieser homo politicus, technicus, scientificus, der 140t
sich dauvernd und davernd und immer auf die Natur ein. Und
die Natur ist so, daB sie immer schon zuvorkommt, sie lduft
schon, und wenn er alles getan hat, noch l3duft. Der

Mensch ist eigentlich nie fertig mit der Arbeit. Er ist nie
fertig mit seinem Unternehmen. Das heiBt: die Natur zeigt
sich ihm, gibt sich ihm zu erfahren als eine industrialis;
"jndustria™ meint FleiB, Schaffigkeit, Emsigkeit; das ist
"jndustria" - Industrie. Von der Natur her gesehen kennt
Mensch keinen $abbat, keine Feier-Unterbrechung, das ist
verlorene Zeit, das ist Verlust. Der Betrieb muB immer
laufen. Mochten Generationen sich dann noch erlaubt haben
aus Grinden, die hier nicht zu erforschen sind, Feiertage
zu halten, Feierabend zu machen - dort, wo wir so licken-
los vorgedrungen sind im Aufbau dieses Staats, dort legt
sich uns ganz gewiBlich der Gedanke nahe: rund um die Uhr.
Und wenn der arme Kerl schon mal mide wird, Erholung
braucht, dann in Schicht - rund um die Uhr. Und wenn mal
Pause, dann nur zur Erholung. Das ist nicht $abbat, nicht
Feierabend, Feiertag! Feiertag, Feierabend ist nicht ge-
fragt; das ist ein Stérfall! Das heiflit also: ."industria-
lis™ ist das, was den Menschen am SchluB in einen Hdchster-
folg bringt. Ja, wenn man so arbeiten kdnnte, dann hédtten
wir hdéchste GUterproduktion, maximal, optimal! Und wer

will dagegen sein? Du kannst doch da nicht dagegen sein!

Gegenschlag, und er kommt zundchst nicht von einer aufler-
ba @lischen Instanz per Einspruch, sondern eine Erfahrung
138t uns skeptisch werden. Wir sind so eingelbt in dies
ganze Staatswesen, >adam-Aufgaben, bafal-Wesen: leben wol-
len, leben wollen, Uberleben wollen, daB wir das Leben re-
duzieren als Sache aufs biologische Uberlebenwollen: essen,

trinken, leben - nicht sterben; essen, trinken, leben -
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nicht sterben missen, nicht Hungers sterben missen. Und
wir verlernen das Sterbenkdnnen; wir verlernen den Ge-
schmack immer mehr. Uns taugt Sterben aber schon gar
nicht, nicht nur in dem sektorenhaften Sinn der Abwen-
dung der Hungersnot, sondern Uberhaupt. Wir kommen in

Wohlstand, in Wohlst&nde, in Fortschritte, in GenUsse, i

in Verfeinerung der Genlsse .- die finden ein Wort, wo i
. . . .. i
sie die Verfeinerung nennen "Wonne", "Ergdtzen", "Ent- |
. - .. I
zucken”", - und wir kdénnen den Gedanken ans Sterben Uber- |

haupt nicht mehr ertragen. Es ist peinlich, wenn das
sich allmdhlich meldet. Und es meldet sich halt. Irgend-

wann ist er doch da, der Tod. -

Kénnen wir verstehen, daBl nun eine groBe Erschitterung
ist. Dann sagt man: Die Natur stirbt ja auch; und schaut
mal die Natur, wann wadre die Natur, die gestorben ist,
nicht wieder gekommen im Frihling? Sie kommt wieder!

ba ‘al stirbt, sagt dann der Mythos, und der Menschentod
ist im ba @l-Tod aufgenommen; und der ba ‘al kommt wieder,
so wird wohl der Mensch wiederkommen mit ba ‘l.

Wir mUssen uns vorstellen: Kultur=2pochen lang wird das
trdstlich so genommen. Und so fangt man an, das Grab zu
kultivieren. Es wird so ausgestattet, dafl es ein einzi-
ger Lebensbereich wird, mit Gitern jeder Sorte. Europider,

die das nie gesehen haben, glauben ja gar nicht, was die
an Schatzen, GUtern und Sachen, an Menschen mit hinun-

ter nahmen, die freiwillig in den Tod gingen. Und dann
Verfeinerung, der Geschmack wird immer feiner, und ir-
gendwann merkt man: Der maledaite Tod schmeckt nicht,

er ist eine Schande, er ist ein Makel, er setzt uns
schlimm zu. ‘

Und dann dammert's irgendwann mal: Es ist keiner wieder-
gekommen! D0ie Natur kommt wieder, aber wer hat je erlebt,
daB ein Pharao, ein ’adam wiederkam! Allmdhlich geht
Skepsis durchs GemUt. Allm3hlich wird Skepsis starker

und wird zur festen, klaren Einsicht: nicht nur skep-
tisch, nein, sicher sind wir: das Ganze ist Lug und Trug!
Und jetzt ist eine furchtbare Enttduschung, eine Zerset-
zung, nicht Deprimierung, schlimmer als das, ein seeli-

sches KaPuttgehen. Eine ganze Generation wird krank,
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seelisch krank, der Wehrwille zerbricht, der Kampfeswil-
le, der Unternehmenswille, der Arbeitswille zerbricht,
der Zeugungswille zerbricht - und das heiBit: "Trauer. der
Heiden" bei Paulus (1 Thess 4,13). Selbstmord wird eine
Epidemie. Erst ist ein Kulturschock, und jetzt ist es
pldétzlich, als hdtten alle Krankheitsbazillus bekommen.
Dann Panik, man macht Aktivitaten, aber alle nur zum Be-
tduben. Resignation, Selbstmord, "Traver der Heiden" ist.
Wir erinnern an die dgyptische Quelle 'Gesprach des Herrn
mit dem Sklaven', dessen Ergebnis ist, daB der Herr fragt:
"Sklave, was ist gut zu tun?",und dann selbst die Antwort
gibt: Einen Stein um den Hals und ins Meer versenken,das
ist gut zu tun!" Da wird ein -Volk seelisch erledigt. -

Es kommen Neue, Naivlinge von draufen herein, iGbernehmen
diesen ganzen Staat und lassen sich von der seelischen
Midigkeit derer, die da sind, Uberhaupt nicht imponieren,
packen an, lernen schnell und starten noch einmal in der-
selben Weise.

Der T o d bleibt das ungeléste Problem des adam. ba fal,
dieses "Lieben des ba ‘@l" zerbricht friher oder spater
auch bei den Nachgekommenen: ba ‘al trigt! ba‘al ist ein
Wahn, ein Wahngebilde! Jetzt wird es allmdhlich durch-
schaut: Oas ist ja ein Wahn! Es gibt ihn gar nicht, den
ba ‘al! Und jetzt kommen diese furchtbaren Verlachungen
und Verspottungen der Gétter aus Menschenmund, die uns
erschrecken kdénnen, dieses Heruntermachen der Gdétter,der
ba €ale, ba‘als. -

Jet'zt habe ich versucht, eine Welt zu zeigen. Das alles

miUssen wir wissen, wenn wir das Wort ’aris hdren.

Wir gehen zurick zum Text:
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"Am Tag des Machens Jahwdh Elohims Erde und Himmel" -

das ist also der "Tag"” im Kult, an dem man des gedachte,
daB ba fal "Erde und Himmel gemacht hat". Mit ihm, ba ‘al,
ging es los, da war noch kein Mensch, kein *adam. "Noch

ehe ’adam war" - bereits ein Satz unseres Textes.

Und nun kommt ein Wort ins Spiel: "Himmel"

"Himmel" ist ein Teil Staats-Geographie, so wie wir sagen:

der Himmel Bayerns, der Himmel Griechenlands. Da meinen

wir immer eine ganz typische Zuordnung des Oben zu einer
Landscha%t und deren Funktionieren. "Himmel"” ist ein dyna-
mischer Begriff der Zuordnung eines oberen Bereichs zu
diesem Erdenunternehmen da, bei ba ‘al und dann beim ”adam.
Der ’adam ist von vornherein einer, der "Himmels-Xdnigtum"
von b& fal her empfangen hat. bd %l ist "Kénig des Himmels",
dés ist sein Titel.

Wenn ich die Zuordnung zum Erdenbereich als MaBstab neh-
me, was ist dann der Himmel? Die Sonne; die Sonne verdun-
stet das feuchte Flutwasser. Die sagen (im Mythos): die
Sonne spaltet das Meer, spaltet die Flut. Das ist ein
Kampf. Die Sonne kampft gegen die Flut, spaltet sie, ein
Teil hinauf: der obere 0Ozean, ein Teil hinunter: der un-

tere Ozean. Die Flut, t*hom, rahab, tannin, tiamat, wie

immer sie im Mythos heiBt, allen Ausdricken gemeinsam ist,
daBl sie gespalten wird und daB sie in Dienst gejagt wird,

in Dienst getrieben wird. Und nun hat die Sonne, der Inbe-
griff der Natur, des ba‘al, nachdem sie aufgestiegen ist -
"aufsteigen", "Aufsteiger"” - bis in den Zenit, dort "Sitz".
Also: kampfen - aufsteigen - Sitz nehmen, thronen. Sitz inm

Himmel, Thron im Himmel, Himmelskdnig wird von b3 %l gesagt.

Dann zapft dieser ba ‘@l das Wasser des oberen Ozean in sol-
che Schleusen,runter in die Wolken. Er ist der Wolkenbil-
der, der Wolkenmacher, Wolkensammler, Wolkenschieber - wie
immer die Worter geheiflen haben mégen, auch wenn Grie-
chischlehrer sich daridber lustig gemacht haben aus Unver-
stand, nicht wissend, wovon sie redeten. ba ‘al sammelt

die Wolken, und dann kohmt: Wolke, Regen, Tau, Feuchtung.
der Erde - noch kein Mensch, kein ’3ddm da. - Dann: keimen
der Saaten, wachsen, bliGhen, fruchten der Saaten, Reife,
einheimsen der Ernte; dann Scheunen voll, Eimer, Krdige,
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Kérbe voll, Vorrat heiBt das; und dann: Tischdecken,
essen, trinken. - Das ist der "Himmel". "Himmel" ist nun

ein Begriff, der in konkreto voll und ganz, sattvoll zu-
geordnet ist dem Unternehmen des ’adam auf Erden, dem Un-

ternehmen ba als auf Erden - vor dem ®adam.
Das ist der "Tag", da sie des gedenken, daB der ba ‘al -
ich rede heidnisch - "Himmel und Erde gemacht hat"; denn

auch die Heiden haben das grofe Fest im Herbst gefeiert.
Das sogenannte Enuma elisch, der SchGpfungsmythos der Ba-
bylonier, wird rezitiert Gber acht Tage weg in Versamm-
lung solchen Festes. Uberall ist die Rzde vom "Tag, an
dem ba ‘al Himmel und Erde gemacht hat". - Aber beachten
wir: dort ist "Himmel" zuerst genannt; das ist bei ba ‘al

dem ProzeB entsprechend: Himmel machen, Erde machen.
Und nun missen wir einen Schritt weiter tun:

"bs fal ist Wahn". Israel kommt aus einem. anderen Bereich,
weiBl den Gott, den Retter, seinen Retter von Augenblick
zu Augenblick, in Situation, in Situation; es gedenkt, hat
Geddchtnis an die Rettungen seines Gottes, zuletzt aus
Philisternot, und e s tritt nun ein an diese Stelle, wo
sein Kﬁnig, David, in der ’adam-Rolle gesehen wird. David
gerdt politisch-geschichtlich in die Rolle des ’adam. Er
schlupft in dies Gewand, in diese Chiffre des Mythos, des
bé‘al-Mythos, ‘adam-Mythos, Staatsmythos, die wird nun
ein Nenner fur den David. Der aber ist mié seiner Bin-
dung hingebunden an:é}, Gott Israels. Das konkurriert
einer Bindung zu ba ‘al. ba %l lieben und Gott lieben -
bin schon besetzt!

Jetzt sind wir an der Krisis-Stelle des °%3dam, und sie
wird sie bleiben die ganze Zeit durch bis heute. Auch Je-
sus wird an dieser Stelle antreten und in diese Krisis
hereinfordern: Entscheidet euch! Der 2adam - und es ist
momentan kein anderer: Babel, Assur, Agypter, Hethiter
liegen danieder - der ’adam ist nun der, der gottgebun-
den ist. Israel erfaBt seinen Rettergott, den Gott sei-
nes Geddchtnisses, als den "Herrn". "Herr” ist eine neue
Chiffre. So haben wir von unserm Gott nicht gesprochen
vor David. Er ist Herr und ’adam, David, ist "Knecht", das
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Verhdaltnis 1ist ein "Bund". Und der Herr, einen Knecht im
Bund habend, gibt dem Knecht "Sendung" in ein "Lehen",

und dort soll der Knecht den Willen des Herrn tun, und

'‘das heiBt "das Land richten". "richten" meint: Sachen
richten, Essen richten, "richten" ist: $apat., ist nicht

aburteilen.

Dabei ist der Mensch im bd ‘al-Bereich, wenn ba<al der
Herr ist, dem zu richtenden Land zugeordnet wie die Feld-
hasen, wie das Wild, das Holz, die Wasserkrdfte, Silber-
erze, Petroleum; er ist halt auch ein Stick Gut. Absolu-
te Herrscher haben ihr Land immer so verschoben samt Be-
wohnern, die Bewochner sind Stickgut, sind Besitz.

Jetzt kommt Jahwdh an die Stelle ba ‘ls. Jahwdh ist der
von Wesen Retter, der Retterische, und das ist und bleibt
er ,auch noch in seiner Rolle als Herr: ein retterischer
Herr, zu retten die Verlorenen. Hat der nun einen ’adam
und der %adam ist per Zielsetzung auf Rettung angelegt:
leben, Uberleben, nicht sterben, dann schlieBt das nun
ein: Unser Gott Jahwdh, Retter von Wesen, ist der, der
nun willj daB dieser 'adam rettet. Aber nicht so schmal,
verkirzt, nicht so einer Tduschung ausgesetzt, wie wir

es geschildert haben, nicht trigerisch und vorlaufig nur,
sondern anders, anders! - Haben wir Phantasie genug, uns
vorzustellen, was anders sein soll denn essen und trinken
zum Uberleben?

Jetzt muB Israel zurlckgreifen auf seine Erfahrung: in
Gruppe aufgehoben ist Mensch ggpborgen,ist er getrost 'wor-
den, trauend das Leben haben. Wir erinnern uns: sich ein-
ander angehen lassen, einander zuwenden, zukehren, ver-
lassen aufeinander, zu eigen annehmen, einander gehdren,
eins werden; und dieser Verbund heiBt "Leben - haj, das
Leben haben. Alle Verben zusammengefaBt ist "tf;UEn", aus
Trauen das Leben haben, selbst wenn man im Sinne von bac‘al-
Denken stirbt. Das heifit: getrost sterben kdénnen. So ein
Mensch heifit ein "wahrer” Mensch, ein menschlicher Mensch,
nicht ein verendendes Vieh, ein wahrer, éin menschlicher
Mensch: aus trauen wahr werden, aus trauen das Leben ha-
ben.

Das ist nun, was von diesem Herrn her dem David, dem *3adam

— s
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er6ffnet wird: er solle retten, aber mit einer wahren Ret-
tung, einer durchschlagenden Rettung, einer Rettung, 1in
der Mensch sterbend getrost wird. Das heiBt: er soll al-
les tun, was des 32adam ist: "Brot zum Essen, Gewand zum
Kleiden, Haus zum Wohnen", aber eben mit, in Gemeinschaft,
Gruppe, haj - Leben:; und er soll essen .und trinken sich
die Gemeinschaft, er soll sich essen und trinken das Le-
ben, das Leben, das im Tod nicht stirbt. - Wir dirfen das
nicht mehr ldnger so als - naja - nicht ganz ernst nehmen,
zur Seite tun. Sondern das ist eine Erfahrung, die
macht man: essen und trinken Gemeinschaft, essen und trin-
ken das Leben; sterben kdnnen, geborgen im Leben, geborgen
in dem, was da Mehr ist, Gemeinschaft, letztlich das, was
das Ganze ausmacht: in Gott, 61, Retter. - An der Stelle
stehen wir jetzt. .

Nun sagen wir von diesem Gott, der sei der Herr des Zadam,
David; und wir sagen noch mehr: der sei, weil er doch des
’adamischen sich bedient hat, uns zu retten, des Zadami-
schen machtig, also der Wissenschaft, Technik, Industrie,
Wirtschaft, Politik sind seine Kompetenzfelder.

Er ist es, der alles gelingen 1&Bt. Er ist des *3damischen
machtig, des Herzens=Verstand des >adam mdchtig; er ist
der Planungen des. Herzens des ’adam machtig; er ist der

in Planungen gegriffenen Natur mdchtig; er ist der Natur
mdchtig. Er ist des All - Himmels und der Erde - mdchtig;
er ist All-mdchtig: Er ist der Schépfer.

Jetzt :also hundertprozentig, im VollbraB eines >adam und
und seiner Generation,schon vor der Zeit sozusagen: raus
mit ba @l! Nicht erst warten, bis er resigniert ist, nein,
im Vollbral des Unternehmers, des Arbeiters, des Erfolg-
reichen, des Siegers, da schon: Raus mit ba @l! Er ist

ein Wahn, er ist ein Trug! - Jetzt sind wir wieder an

der Krisenstelle Israels und seiner Propheten. ~adam muB
sich entscheiden: Wem gehdrt die Liebe? "Hore, Israel,
dein Herr ist einer. Du sollst den Herrn deinen Gott lie-
ben mit ganzem Herzen, ganzer Seele, ganzem GemiUt, aller
Kraft" - nicht ba %l! Und dann jetzt: ba ‘al ist Wahn! ‘
ba 9l ist Lige!

Horen wir genau: die gute Natur - insofern sie personifi-

ziert wird und dann von ihr das Leben erwartet wird - ist
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Wahngebild. Hat man bis dahin gemeint, d e r Feind ist
der Tod, die Dirre, (de, Wiste, Flut, jetzt weill man es

besser: Eine neue Feindschaft ist begriffen, nein: die

wahre Feindschaft ist begriffen. "Feindschaft setze
ich.." - ein Vers unseres Textes. Eine v61llig neue Feind-
schaft gilt  es zu begreifen: "Feindschaft setze ich un-

terscheidend zwischen dir, bé‘al, Schlange, und der Frau,
Israel, und unterscheidend deinen Samen und ihren Samen",
3,15. Das ist die Feindschaft, die wir zu erlernen haben.
Wissenschaft, Technik, Industrie, Wirtschaft, Politik, in
einem Wahn die Herzen besoffen machend, sollen sich sagen
lassen: das ist vorldufig, das ist halb, ist nicht das
Letzte, darf nicht das Letzte sein.

Nun sind wir wieder an der Krisis-Stelle, oder mit dem
harten Wort gesagt: Wenn ihr da auf den Leim geht, dann
fallt ihr anheim d e m Feind, und d e r Feind ist der
Tod, und zwar der ewige Tod. Ewiges Leben? Nein: Wenn das
Leben stirbt, ist es gestorben. Es kommt nicht wieder, so
haben wir gehdrt; das nennt man dann den "ewigen Tod".
Das ist d e r Feind, der ewige Tod! Und den bereitet
dieser Wahn-bé‘al, dem man aufsitzt, der euch dem Trauen
entwéhnt; der es draufanlegt, aus Trauen herauszukommen
in ein Berechnen. Heraus aus Trauen in ein Berechnen! Her-
aus aus Trauen-Gemeinschaft-Leben, ins Berechnen: wir
schaffen das Heil mit Berechnung und. Planung.

Dies alles ist es, was wir wissen und mitdenken missen,
wenn dies Wort gesagt wird: "Am Tag des Machens Jahwidhs
Elohims Erde und Himmel".

Jetzt wissen wir:

Diese Erfahrung aufgesammelt, gedeutet, dargestellt im
Kult am "I.Tag" - jom ’3had, des 2.groBen Festes, da
steht im Blick: "dE?'?ZE'EES Machens Jahwdhs Elohims Erde
und Himmel". Das ist der I.Tag des 2.Festes; nennen wir
es jetzt nicht mehr Herbstfest - Erntefest - Laubhitten-
fest - Bundesfest, nennen wir es Schdpfungsfest, das Fest
der Schépfung. Und wenn schon Bundesfest, dann eines "Neu-
en Bundes": Neuer Bund - neuer Mensch - neuer Himmel -
neue Erde - neues Lied - neue Saga. "Tod, wo ist dein
Sieg; Tod, wo ist dein Stachel?" Osterlied!
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Zusatz I.

"Tag des Machens Himmel und Erde" - eine kurze Erklarung
zu "machen": das sagt man im Hebradischen immer dann,wenn
etwas gemacht wird, das, werin es gemacht ist, funktio-
niert; da sagt man nicht "schaffen", nicht mbilden",nicht
"werken", sondern "machen", z.B. eine Uhr ist gemacht,sie
l3uft; etwas ist gemacht, dann funktioniert es. "machen”
ist hebrdisch ein Spezialbegriff, nicht ein Allerwelts-

wort wie im Deutschen.
Zusatz II.

Eine kurze Erkldrung zu "Jahwdh ’%1ohim.

Wir haben wiederholt gesprochen vom "Bund". Ich nenne kurz
die fiuhrenden Begriffe, die zu "Bund" gehdren und die ent-
sprechenden Sachverhalte:Herr- Knecht - Bund/Bindnis ~ Be-
rufung - Sendung. Das ist das Schema, "Bund" ist der Zen-
tralbegriff fir all das.

Zur "Sendung" gehdrt "Lehen und Rechenschaft, "Prifung"
heiBt das. Also: Herr- Knecht - Berufung - Sendung - Pri-

fung.
Dann kommt noch etwas hinzu: Herr- Knecht - Berufung und
darin die Aufdeckung und Nennung - der "Vorleistungen"

des Herrn, der gratis gewdhrten Vorleistungen; dann Dekla-
rierung der Grundsatzerklarung. Danach: Sendung- Rechen-
schaft/Prifung.

Diese Worter werden wir antreffen in unserm Text. Das al-
les ist wieder eine Welt fir sich. Bundesschema, ein Kli-
schee. Der Alte Orient kennt das Bundesschema, er kennt

es so wie wir z.B. genau wissen, was ein Bewerbungsschrei-
ben ist; das Schema liegt vor in diesen Begrifflichkeiten,
ein Klischee.

Und nun aus dem Ganzen das, was wir bei unserer Arbeit be-
sonders brauchen. In diesem Bund - wenn ich der Herr bin
und das ist der Knecht - bin ich der, der in gewisser Wei-
se diesen Knecht herausholt aus seinen bisherigen Lebens-
bezigen: "Geh du aus deinem Land, deiner Verwandtschaft,
deinem Vaterhaus", "Komm und folge mir", "Verlasse alles",
die Formeln kennen wir. Die missen wir auffadadeln an der

Stelle "Berufung”.
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Das Ganze ist eine solche Zumutung, daB der Knecht dann
im Augenblick der Prufung, wenn er alles verldfit, alles
verldlt dasteht: "nackt", das meint nicht Koérpernacktheit,
sondern meint existenziell am Ende, und die Verfassung
heiBt: "Fleisch" -'Eééég, ist absolute Hilflosigkeit, An-
gewiesenseiniauf Hilfe. Wenn der Knecht sich das zumuten
138t, dann steht er "nackt" da und "Fleisch" ist'er, muBl
Rechenschaft geben.

Aber die Zumutung des Herrn ist es, die ja ihn hat, halt,
die fUllt ihn, die umgibt ihn. Diese Zumutung heiBt he-
brdisch ru®h - Geist. - Horen wir auf mit dem Gequatsche
von GeiéET_Eas umlduft. Geist ist nicht abstrakt, nicht
"Schnaps", nicht "Gespenst". .Geist ist kostbar, ist dies:
die Zumutung des Herrn an den Knecht, in den Zustand sich
einholen lassen, wo er "nackt" ist, bar alles dessgn, was
zum Leben notwendig ist: "Fleisch", um dann erfillt zu
werden vom Geist. "Der Geist erfillt das Herz", ist "aus-
gegossen 1in das Herz" - "Herz" ist Verstand, ist das, wo
Mensch sich selber helfen kdnnte, adamhaft, und das wird
nun erfillt vom Geist, "der die Herzen erfillt". Zumu-
tung!

Wenn einer so ein Herr ist, der ist per se, in sich, als
solcher, eo ipso einer, der sagt: "Firchte dich nicht!
ICH-BIN-DA-mit dir".Das ist ein charakteristisches Wort

im Munde des Herrn gegeniiber dem Knecht: ICH-BIN-DA mit
dir, mit deinem Mund, dich zu weisen, was du reden sollst;
ICH-BfN—DA mit deiner Hand, dich.zu weisen, was du tun,
treiben sollst. ICH-BIN-DA mit dir als der ich da 'bin, der
ICH-BIN-DA bin ich, basta! ICH-BIN-DA, sage von mir, rdih-
me mich: ER-IST-DA, das ist sein Name. Einen andern ER-
IST-DA habe ich nicht. ER-IST-DA mit mir. - Jetzt habe

ich ein Leitwort der Bibel genannt, das zieht sich durch.
ER-IST-DA heiBt in hebrdischer Lautung: Jahwdh, vom Ver-
bum hajah. Wann immer Jahwdh dasteht, wissen wir: So ist
charakterisiert der "Herr”. Der "Herr" ist Jahwdh. Und
wenn er so charakterisiert wird, dann wird er charakteri-
siert als der, der hundertprozentig da-ist-mit dem Knecht.
Das Wort Jahwadah, das Israel hat fir den "Herrn", bezeich-
net das %nnige Innenverhdltnis zwischen Herr und Knecht

( im Gegensatz zu ’zlahim, das das AuBenverhdltnis bezeichnet, vgl.
S.39).
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Wenn nun der Herr dem Knecht zumutet in dieser Zumutung
eine Sendung dieser Art, er solle sein verantwortlich
"fir die Vielen", am Ende fUr alle, fur die Vielen, die
vielen Verlorenen, die vielen Rettungslosen, die Vielen
Sterbenden, die Unrettbaren und Verlorenen, in Resignati-
on, Panik, Schock, Selbstmord, deprimiert, "Trauer der
Heiden", dann mutet er ihm zu: er solle retten die!

Dann zeigt er ihm das Aufgabenfeld. Das erste Aufgaben-
feld sind die Menschen; und das andere Aufgabenfeld, die
Erde -’ards, ist beigeordnet, 'edamah, Giter produzieren,
ist.das in der Hand 'des Knechts, was dieser Herr dem

Knecht gibt, damit er Gutes tue; und Gutes tun heiBt,
dall er den Vielen den Tisch richte, Essen richte, dafl

sie Essen haben, Trinken habén, das Leben - Gemeinschaft
haben, Leben, das ewige Leben.

Insofern als dieser Herr diesen seinen Knecht nicht gegeniiber

hat und sagt:"ICH-BIN-DA-mit-dir",sondern er ihm das Auf-
gabenfeld zeigt, heiBt er in der Bibel ’*15him. ’%lohim
ist das fihrende Wort fUr Gott in der Bibel. Kein Volk

Alten Orients hat dieses Wort gefunden, geschaffen, ge-

braucht, sie kannten derlei nicht. Dieser alte 2adam war-auf

’éré§-Erfolg getrimmt, Guterproduktion, Wohlstdnde, das
hatte er im Blick. Aber letztes Einstehen fur die Men-
schen qua Sterbliche, wenn der Tod kam 'wuschen sie ihre
Hiande in Unschuld®: tut mir leid, ich kann auch nichts
dran machen! Dieser Knecht soll nie sagen: tut mir leid,
ich kann auch nichts dran machen. Dort, wo er vernunfti-
gerweise sagen muB3, ich kann auch nichts dran machen,
mué er sagen: ich kann auch nichts dran machen, a b e r
dableiben kann ich; bei dir bleiben kann ich; zu dir ste-
hen kann ich bis zum letzten Atemzug, das sollst du wis-
sen; sei getrost, geborgen, ich-bin-da mit dir. - Wir
merken: Der Knecht wiederholt das Wort ICH-BIN-DA-MIT-
DIR, das erst ihm galt, nun dem Andern. Insaofern er al-
so nun da drauBen das Aufgabenfeld sieht dieses seines
Herrn, ist dieser Herr genannt: %alohim - Gott. Das alte
Wort el - Gott tritt zuriick zugunsten dieses weitdimen-
sionierten Wortes, die Erstreckung: das Heil der Menschen
ist seine Sache. Und das steht dahinter: "Am Tag des Ma-

chens Jahwdhs ’3alohims Erde und Himmel™.
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Man muB das bedenkend lesen, das meint jedesmal etwas an-
deres: "Am Tag des Machens Jahwdhs - des Herrn, der einen
Knecht hat, ER-IST-DA, das ist sein Name -’a415hims - Aufga-
benfeld: zur Rettung der Vielen bis an den Rand der Erde.

Aber woher kennt der Schreiber diesen Gott?

Er kennt ihn aus dem Davids-Ereignis. An David war offen-
bar worden, daB der Gott Israels E1l in Wahrheit ist Jahwah
des Knechts und ’&1ghim zur Rettung der Vélker. Den Knecht
will er retten qua Trauen. Von diesem Gott ist hier die
Rede "am Tag des Machens Erde und Himmel". Wenn "Erde

und Himmel gemacht” sind, und die Prozesse laufen und

der ’adam gekommen sein wird, als Knecht eingesetzt,wird
er produzieren,produzieren, Erfolge, Fortschritte, Wirt-
schaft, Wissenschaft, Technik, Politik machen, a b e r er
wird das alles machen zugute den verlorensn Menschen.

Das alles ist signalisiert in diesem Vers:- "Am Tag des Ma-
chens Jahwdhs ’31ohims Erde und Himmel".

Nicht "Himmel und Erde" heifit es hier, sondern "Erde und
Himmel"” - warum? Die Gelehrten sagen: Im ba‘al-Bereich ist
der Prozef3l "Himmel und Erde" der normale, es geht um Goter-
produktion. Im Bereich Jahwdh ’dlohims geht es letztlich
nicht um GUterproduktion, sondern um Rettung der Menschen.
Jahwdh *315him ist der,der auf dem Boden ist, bei den Men-
schen ist, in der Gruppe ist, und so wird von den zwei
fGhrenden Begriffen des bé‘al-Mythos der zweite zuerst ge-
nannt: "Erde" und dann: "Himmel". Also: "Am Tag des Ma-

chens Jahwdhs <%ohims Erde und Himmel"™.

v 5: "UND ALL-BUSCH DES FELDES, BEVOR ER DAWAR AUF DER
ERDE; UND ALL-KRAUT DES FELDES, BEVOR ES SPROSS;
DENN NICHT HATTE REGNEN LASSEN JAHWAH ELdHIM AUF
DER ERDE, UND ADAM NICHTIG ZU BEDIENEN DIE ADAMAH".

Was steht da?: "Und All-Busch des Feldes”. _

"Feld” - $3d3h. Wenn hebriisch dasteht "Feld", dann ist
nicht gemeint das Feld drauBen, wie der Bauer vom Feld
spricht - er geht aufs Feld, er ist auf dem Feld. "Feld"
ist nicht Acker, Kleefeld, RUbenfeld, Weizenfeld. "Feld"-
5addh ist ein politischer Begriff; es ist das EinfluB-

feld, das, was wir meinen, wenn wir von politischen Lan-
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dern sprechen auf der politischen Landkarte: wie weit
geht Frankreich, wie weit geht das "Feld" Frankreichs?
Wie welt geht das Feld der Italiener, das Feld der
Schweizer, das Feld der D&nen, das Feld der Deutschen?
"Feld" - 53d3h meint immer EinfluBbereich: soweit geht
mein Feld, ;lso wo ich zu sagen habe; das ist dein Feld,
da fige ich mich deinem Spruch, du dich hier dem meinen.
"Feld" - s$ad3h ist ein politischer Begriff.

"Busch des Feldes™.
Wer im Deutschen "Busch" hoért, denkt an BiUsche; das Wort

muB einen Deutschen in die Irre fdhren. "Busch" - éf“b

bezeichnet meist einen einzeln stehenden Baum, abgehoben
von dem Wald, abgehoben vom Gebisch, ein Einzelstehender,
wdhrend man das andere , was nicht einzeln steht, "Kraut"
nennt. - Auch das deutsche Wort "Kraut" ist irrefihrend,
man denkt an Virsing etc. - Gehen wir also v6llig weg

von Fauna und Flora: wann kamen Pflanzen auf usf.- Wir
sind in politischer Situation, in politischer Geographie.
"Noch war nicht Busch des Feldes". "Busch" - sixh ist

ein Symbol, ein Sinnbild fir den Herrscher eines Feldes:
Feld der Philister, Feld der Agypter, Feld der Amoriter,
Feld Israels; und "Busch des Felds" ist der Symbolbegriff
fur den Hérrscher des jeweiligen "Felds". - Wir werden
spdter noch einen feineren Begriff bekommen: Baum.

Und prompt heiBt es: "All-Busch".

Das Wort "All" - kol - was ist das? Wenn man nachschlégt,

gibt es zwei Verben, die da hereinspielen: kalal/ Egl und

kalah. Es ist schwer fuUr uns Deutsche dahinterzukommen,

was gemeint 1ist.

Wir haben - ein Negativum bei uns - den Ausdruck "alle
werden", was meint: weniger werden und schlieflich ganz
ausgehen. Versuchen wir den Ausdruck "alle werden" posi-
tiv zu denken: jetzt ist etwas "alle worden" hieBe dann
"ganz worden", ins Ziel gelangt, fertig geworden. Das
wdre das Verbum, wenn es das im Deutschen gébe.

Dann das Hauptwort "die Allung”. So kann man deutsch
nicht sagen, aber wir miUssen uns hineintasten: Was ist
jetzt das "All"? Das ist nicht "das All", das ist:"alle-

machen"” "ganzkriegen" - kol. Da muB etwas anfangen und
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ins Ziel kommen, dann ist es "alle worden", "ganz wor-
den" - kol. Konkret: Sonne muB aufgehen, auf die Feuch-
tigkeit gelangen, Verdunstung einleiten, Fluten spalten,
Wasser in die Wolken, Feuchtung der Erde; dann: Sonne, .
Warme, Licht, Wind; dann: sprieBen der Saaten, wachsen,
bldhen, fruchten, ernten, heimsen, Vorrdte, Tischdecken,
essen, trinken, frdéhlichwerden, Freude, und dann: frei
von der Sorge, Frieden haben. Jetzt ist's "all worden",
jetzt ist das all (All) worden. Das "All" ist also kein
statischer Begriff, es ist dieser Vorgang.

Der Staat, ’ards hat als stetiges Beiwort k@l. kol ha’aris

- "die ganze Erde" meint also nicht einfach Ausdehnung,
sondern meint den ganzen ProzeB der Natur, aufgegriffen
vom Menschen in Kultur - Agrikultur, EBkultur, Wohnkul-
tur - bis hin zum sorgenfrei fréhlichen Leben in Frieden.
Der Friede ist die "Allung"” - der so begriffene Friede.
Man muB das lernen. Das All: da ist der Himmel der Erde
zugewandt, ein Prozef lauft, die Verldufe gehen ins Ziel,
von der Natur her vorbereitet, vom Menschen aufgenommen

und weitergefihrt mit Hilfe des Schépfers.
“A1l1-Busch™ meint einen Herrscher, der eben dies ins Ziel

fohrt. Und der Text sagt: "Am Tag des Machens Jahwas ’915-
hims Erde und Himmel - noch war nicht All-Busch des Felds",

noch war nicht solche Herrschaft auf Erden.

Bezeichnend das Verbum, das dasteht: "dasein": "All-Busch
des Felds, bevor er dawar” - "dasein" - ICH-BIN-DA ist
Herrnsache. Es heiBt nicht existieren bloB; ein ’'blddes,
dummes Existieren' gibt's nicht im Hebrdischen. Dasein
heit "dasein” - ICH-BIN-DA- doch, was hast du denn Angst
mein Kleines. Ich-bin-da-mit-dir als der ICH-BIN-DA. ICH-
BIN-doch-DA! Sorge nicht, dein Herr weiB, was du brauchst!
Das Verbum deckt unsere Ausfihrungen: Solche Herrschaft
war noch nicht. Noch also ist die Erde v o r dem, daB

Mensch, ’adam, da ist.
"Und All-Kraut des Feldes, bevor das sprof3".

"Kraut" haben wir erkladrt, es ist Gegenbegriff zu "Busch",
es sind die drumherum.
"All" steht wieder da, also wiederum Herrschaften, wie-

derum Versorgung der Menschen zum Gericht auf den Tisch.
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Aber nun nichtrder All-Herrscher, der eine, sondern dem
nach- und zugeordnet: Herrschaften. Das heiflt also: die
Organisation eines GroBreichs. - '

Der das geschrieben hat, kennt Grofreich, kennt in seiner
Zeit GroBreich; David lebt um 1000 v.Chr., und schon da-
mals gab es seit etwa 3000 Jahren GroBreiche, etwa 4o00o0
v.Chr. geht es los. Eine reiche Staatskultur ist schon
da. Wenn man das bedenkt: Pyramiden stehen 1l3ngst, Ko&-
nigsgraber sind schon langst da; Bauten, Technik, alles
war schon langst da; Wissenschaft, Industrie, Wirtschaft,
Politik, das ist schon alles organisiert. Verzweiflung
der Nationen, wird von neuen abgeldst, alles schon gesche-
hen. - Und jetzt heiflt es auf solche hin:

",.. bevor es sprofB".

"spriefen" - das Wort gehdrt nicht in die Botanik, sondern
in den Zusammenhang von "Himmel und Erde"zbé Gl-Werk: Re-
gen-Tau-Sonne-lLicht-Warme-Feuchbtung der Erde -sprieBen der
Saaten. "sprieflen" tut das Gras, das GesprofB; "sprieflen"
tun sogar dort die Steine, die Pflanzen, die vornehmste
Pflanze: der Baum; "sprieBen" tun die Tiere, das vornehm-
ste Tier, und dann der Mensch; der Mensch ist d e r

SpraofB3 im ba ‘al-Bereich. Der ist so markiert; das ist wie
ein Aspekt am Menschen, dem na8mlich, daB vom ba ¢al her

er das Leben hat.
Nebenbei: Der OberspraB unter den Pflanzen: Baum, oder

das SproB-Tier, Baum und Tier werden zu Symboldingen fir
den Menschen.

Hier also: ".. noch ehe es sproB"”, das "Kraut des Felds",
es markiert einen Herrscher, nicht Vegetation; es ist po-
litische Sprache.

"Denn nicht hatte regnen lassen.."

Man mag fragen: warum muB denn jetzt vom Regen die Rede
sein? - Nat{irlich muB vom Regen die Rede sein; das ist

die Hauptsache des ganzen Naturgeschehens zum Gelingen

des ’adam-Staatswerkes. Ohne Regen geht es nicht.
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"Denn nicnht hatte regnen lassen Jahwdh Elohim auf die
Erde".

Das "auf"h0rt sich an wie eine Prdposition: Wo? auf der
Erde. Hebrédisch steht hier das Wort fal -auf, eine Pra-
potition, das steht fest. Aber seit man die Ugarit-Texte

gefunden hat, weiB man: €al ist zugleich auch die Kurz-

form des langeren ¢4dljon, und dieses ¢3ljon kommt von

dem Wort ‘313h - "aufsteigen"; "aufsteigen" ist nicht

einfach aufsteigen, es ist haargenau das, was wir ken-
nen, wenn wir im politischen, wirtschaftlichen Leben
sprechen von einem Aufsteiger. - Gehen wir an die Wurzel:
Die Sonne, wenn sie gekampft, die Flut gespalten hat,
Verdunstung treibend niederknallt aufs Land, dann "steigt
sie auf". Die Sonne ist in der Bibel nicht als Lichtkér-
per gesehen, sondern als dynamischer Aufsteiger, Kampfer
und Sieger. Und das heiBt: ¢3ljon - ‘al, sie steigt auf,
ist ein Aufsteiger. Wer dieses Wort sagt, sagt implizit
immer auch welche, die druntergebugelt wurden. Es ist

ein harter Begriff. "Aufsteiger, aufsteigen™ meint: bis
in den Zenit, und dort nimmt dieser Aufsteiger, Sieger,
"Sitz", Thronsitz, Herrschaftssitz. Und von dort aus er-
0ffnet er das "Gericht" Himmels und der Erde. Von dort
aus leitet er das in die Wege, was ihn nachher macht zu
dem "Hirten", zum "Walter", Verwalter, und dann: Giter
besorgen, Tischdecken. ‘4ljon, fal, ist ein hochgelade-

ner Begriff.

In-den normalen Bibellbersetzungen ist er leider gezahmt' in den Be-
griff der "Allerhdchste”. Wo wir in der Bibel lesen "Allerhdchster”,
dort steht ‘3ljon; und meinen tut es religionsgeschichtlich zunichst
einmal den ba ‘al als Sieger, Aufsteiger, symbolisiert in der Sonne,

und nach ba‘al dann ’adam. Der °adam alten Gepriges ist durch und
durch mit ba ‘als Hilfe - er kommt ihm ja zuvor, begleitet und er-
gdnzt ihn - ein Aufsteiger, aber ’adam selbst ist ein Aufsteiger.
Darum ist jeder ’adam "Sonne". "Ich, die Sonne" schreiben sie in
ihren Dokumenten. "Ich,die Sbnne", Sonnenkdnig, nicht erst seit Lud-
wig XIV.! Und dann: zu Throne sitzen im Himmel. "Aufgestiegen in

den Himmel, sitzet zur Rechten Gottes, des Vaters, des All-machti-

gen, von dannen er kommen wird, zu richten die Lebenden und die To-




- - 41 -

ten”; das Weltgericht ist ihm aufgetragen. - Merken wir diese Spra-

che, wir missen Sprache neu lernen!

"Denn nicht hatte regnen lassen Jahwdh Elohim -~ Appositi-
on - a 1 s der Aufsteiger der Erde".

Hier ist Jahwdh ’3lohim gesehen als Schépfer, und zwar
schapfungsmé&Big: Flut besiegt, aufgestiegen, im Zenit
thronend, im Himmel thronend. "Der Himmel ist der Himmel
des Herrn, die Erde aber (bergab er seinem »adam", heiBt
es im Psalm, er liest sich plétzlich wie normal. - Ich
wirde es also als Apposition lesen, dann wdre ein Komma
einzufigen: "nicht hatte regnen lassen Jahwdh ’8lohim,
Aufsteiger der Erde”". Es ist im Text nicht sofort einge-
setzt, weil ich es offenlassen wollte fir die normale

Lektire: "nicht hatte regnen lassen Jahwdh *&lohim auf

der Erde”.

"Und %adam nichtig zu bedienen die ’=damah".

Da steht Jen, nicht 1o>. Es gibt drei Verneinungen:

>3l heiBlt "nicht" im Sinne von "bitte, bitte tu's nicht.
Sie merken am Gestus: das ist schwach.

Dann: lo’ heiBt: "nicht tust du das!"; im Slang gespro-
chen: es ist nicht drin, daB du das tust, sagst; ein har-

ter Indikativ.

Und nun:den - heiBt "nicht" im Sinne von nichtig, ohn-
machtig. Man kdnnte Obersetzen: "Und 2adam noch in Ohn-
macht, noch nicht in Macht". "Nichtig" - damit ist ge-

meint: meine Gite, wenn das wahr ist, dann ist der am
Ende, der ist vernichtet, in seiner Macnt ist er vernich-
tet: nichtig. So heiBt es nun hier: Und der Jadam ohn-
machtig, in Ohnmacht™.

Was ist das fir eine Aussage?

Rein kultisch: Das Volk geht zum Teﬁpel hinauf in den
Vorhof; voll der Angst schreien, klagen sie, laden alle
Angst auf den K&nig, den ?adam, und dann, nachdem er al-
le Not, alle Angst, alle Todesangst auf den Buckel gelé-
den hat, heiBt es, "er geht einen Steinwurf weiter",
namlich ins Allerheiligste, und dort ist er allein, und
dort betet er, schreit zu seinem Herrn. Der hat doch ge-
sagt: "Wirf deine Sorge auf den Herrn"! Jetzt schreit er

seine Ohnmacht aus; er ist vdllig vernichtet - bis Mit-

~
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ternacht. Am Morgen dann: Rettung. Der Herr, Jahwah steht
auf, erhebt sich, fahrt herab, k3dmpft, siegt fur ihn.
Wir sind beim "I.Tag", dem “Tag, da Jahwdh-Gott, Erde und

Himmel macht".
Das ist die reine Vorleistung fUr den >adam, daB dann

am "II.Tad" diesem ’adam der Sieg Jahwdhs verliehen wer-
de. Wenn der *adam dann antritt, wird es heiBen: "Er be-
kommt verliehen den Sieg des Gottes, des Vaters, des
Herrn, den der fUr ihn errungen hat". Nicht er hat den
Sieg errungen - nicht Christus hat den Sieg errungen,
Gott hat ihn errungzn fir .ihn, hat ihm den Sieg verlie-
hen -,und dann darf der >adam "am III.Tage auferstehen”,
d.h. in selne Rolle als Herr;cher eintreten als einer,
der in QOhnmacht war, den Gott nicht im Tode liegen lieB,
den er erweckt hat aus dem Tode, und nun ersteht er aus
dem Tode, 18t das Leben; und die Seinen, die Gedngstigten,
kGnnen an den sich hangen. Der ist nun einer, der den

Tod bestanden hat: "Tod, wo ist dein Sieg, Tod wo ist

dein Stachel!"™ - Das ist das Drama. -
Jetzt also will einer sagen: "und dies erstmals" sazu-
sagen. Und dann sagt er: "noch in Ohnmacht".

" 23dam noch in Ohnmacht, zu bedienen die *®damah".

"bedienen” - Cabad

Von ‘3bdd bilden die das Wort c¢ibad - "Knecht", und dazu:
‘ey3dah - "Dienst”, Knechtsdienst.

Wir haben auch im Deutschen: dienen - Dienst - Diener,

aber leider gibt -das Wort "Diener" im Deutschen nicht
her, was "Knecht, Vasall"” ist. Wir sagen hier: Knecht;
die machen daraus ein Verbum, so daB in deutschen Uber-
setzungen der Gleichklang von <¢abad - ‘®bodah - <5bad
verloren geht.

Was also ist ‘abad - dienen ? Wir erklaren, was die Sa-
che ist. Als Knecht, Lehnsknecht, Bundesknecht des Bun-
desherrn, im Bund vom Bundesherrn nach Berufung und Sen-
dung das Lehen Gbernehmen. Das Lehen ist die Erde, .das
Lehen sind die Menschen. ’ '
Jetzt heidt es: " “adam noch in.Ohnmacht, die ’adamah
zu Ubernehmen”. Das heiBt nicht: die Menschen, auch

nicht: die Erde -’arés, es heift: ’adamah. - Warum?
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Es geht jetzt um das Frichteproduzieren, GUterproduzie-
ren aus der ’&damah, aus fruchtbarem Boden. ’*damah ist
also der Begriff, der nichst %ards und sadah als dritter
steht: ®ards - Staat, saddh - EinfluBbereich, Machtge-
biet, >*damah - Wirtschaftsboden, beackerbarer, nutzba-
rer Boden. Der 2adam bekommt den Auftrag, Giter zu pro-
duzieren, also ist ihm zugeordnet die °’«damah. Er soll
die ’®damah "bedienen". Er soll als Lehnsknecht des Bun-

desherrn im Bund als Bundesknecht nun die ’adamah, den
Betrieb Ubernehmen. Wohin soll das zielen? GUterproduk-

tion, essen, trinken, frdéhlichwerden, singen, sorglos,
frei von der Sorge, den Frieden haben.

Dazu, dies Geschdft zu betreiben, war er noch Ohn-Macht,
noch in Ohnmacht: ’adam nichtig, ohn-machtig als Lehns-
knecht den Dienst zu Ubernehmen an der ’#dam3h - bis

zum Tischdecken.

v 6: UND EIN DUNST STIEG AUF VON DER ERDE
UND HAT GETRANKT DAS ANTLITZ DER ADAMAH

"Und" - das hebraische "und" 1ist: aber, ndmlich, wogegen,

u.a.
"Ounst" - ’ed.

Die Gelehrten streiten sich bis zur Stunde um dieses
Wort; Ubersetzt wird auch: Feuchtigkeit, Flut. Was ist
die Sache: ’ed?

Es scheint, man misse von folgendem ausgehen: "Flut" und
zwar als eine "gebdndigte Flut": Grundwasser und so Brun-
nenwasser. In jedem Tempel ist so eine Art Quelle; ge-
meint ist diese Flut, Grundwasser, Brunnen, Quelle. Das
gehdrt zur Anlage des Tempels. Der Tempel ist der Inbe-
griff der geordneten, "gemachten" Erde; und diese Tempel-
quelle scheint ’ed zu heiBen. Es ist nicht das Ubliche
Wort fUr Flut, das ist te®hom, tiamat, rahab, tannin und
solche Monsterbegriffe; 7ed ist viel ordentlicher. €Es
scheint aber auch nicht einfach "Dunst" zu heiBen im Sinn

von "neblig, dunstig, feucht".
Binden wir unsere Phantasie an Grundwasser, und Grund-

wasser praktisch: Brunnen, gegrabenen Brupnen; aber dann

schon: Quellen-Brunnen = das dienlich wordene Flutwas-
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ser, Chaoswasser. "Am Tag des Machens Jahwahs Elohims
Erde und Himmel” ist die Flut ja gebdndigt worden: ein
Grundwasser netzt alles. - Nun kénnte man fragen: warum der
Regen noch nicht, aber das Grundwasser? - Wir kommen spater darauf
zuruck. -

Hier heiBt és: "ein 2&d stieg auf". ’&d, Flut, ist nun

in Aufsteigerfunktion, die ist nun in Herrschaft, die be-
herrscht den Betrieb. - Was wird aus dem Betrieb? Gras
wdchst, Weizen.. . Ein Dunst, ein Grundwasser "stieg auf".
Also allem >adam-Werk zuvorkommend ist dies Grundwasser
da. Ein Dunst, eine Feuchtigkeit, gebadandigte Flut stieg
auf. Und was hat die gemacht? (Gestus, wie "aufsteigen” hier
nidﬁ:gemeiwtjst) . Unter "aufsteigen” verstehen wir jetzt:
"heraus aus den Tiefen", das Wasser kommt herauf, steigt
herauf, im Sinne des Herrschens. Die Herrschaft war, so
welt gesehen, beim Grundwasser sozusagen, im Mythos per-

sonifiziert gesehen.

"Und ein Dunst stieg auf von der Erde

und hat .getrankt das Antlitz der ’®damah”.

"trinken” - hisgah

hiSqah ist ein ganz wunderbar hoheitlich, groBkdniglich
dem ’adam zustehendes Verb. Der Herr "trankt" seinen
Durstigen; er kann erquicken. Er kann sagen:"Kommt alle
zu mir, Wasser zu schopfen”". "Aus mir werden Quellen
hervorstrdmen, unerschdpfliche” - wir horen Joh 7, 37.38
vgl. Jes 55,1; 5B,11; Sach 14,8; Ez 47,1f. - Der GroB-
kénig:'da ist die Flut gebandigt worden, die Sonne - d.h.
also Jahw3h ’21ghim - hat das getan, er ist in der Herr-
schaft.

Am Ende ist dies, daB nun die Wasser all Uberall gezogen

werden von der Natur, und die Natur wiederum wird gezogen

vom >adam, im Bild des Baumes zieht er die Wasser. "Er hat
seine Wurzeln an vielen Wassern"; .. "Wie die Palme an
Wasserbachen.. ". Er hat aus vielen Wassern seine Kraft.

Er zieht die Wasser herein, und er ist es, der die Wasser
Uber die Frichte am Ende gibt. Er gibt zu essen, zu '
trinken, hat Speise, hat Trank zu erquicken das Leben,
"dal sie das Leben haben, die Freude haben, in FUlle ha-

ben”. Er ist es, der per Beruf zu essen und zu trinken

|l
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gibt, der "trdnkt". Ein hoheitliches Wort also: hisqgah,
"tranken"; das ist also ein Herrschafts-Tun.

"Und hat getrdnkt das Antlitz der ‘“damah".

"Antlitz" - panim

panim heiBt "Zuwende", "Antlitz". Aber panim ist reicher
als unser "Antlitz". Auch "Antlitz" ist Offenheit, ist

"Zuwende”: ein Antlitz génnen. Aber panim - Zuwende ist

mehr. - Wohin hat die ’'®damah ein Antlitz, eine Zuwende?

Wenn du ein Bauer bist, hast du davon originalen Sinn.
Gehe durch deine Fluren und da zeigt sie den Weizen, die
Pfirsische, den Salat, das Kraut ..; all das ist "Zuwen-
de". Die ganze Zuwende der reifenden Frichte ist das "Ant-
litz der ’4damah", weshalb du dann vor diesem "Antlitz
der °«damah® nicht nur stehst wie ein Zupacker, Techni-
ker, der halt harkt und reiflit, sondern auch immer noch
als einer, der lobt und dankt und ehrt und Ubervoll ist
von Jubel.

Die Flut ist es, die das "Antlitz der “»damah", das al-
les "trdnkt", daB die ’4damah das alles'hervorbringen
kann. Am Ende vollendet ist es dort, wo der Mensch zu
Tische sitzt, und alles ist gedeckt, Speisen die Menge,

gute Speisen - das ist das "Antlitz der ’edamah".

Wir merken: Das 1ist ein wunderschdner Entwurf! Vor Gott
ist Mensch in Ohnmacht. Das alles aber ist fur ihn be-
reitet - genau das, was zum Herrn gehért gegeniber dem
Knecht: er hat Vorleistungen fir ihn bersitet, die er
ihm eines Tages zeigen wird: Das alles habe ich getan,

ehe du wardst, fur dich, und jetzt Ubergebe ich sie dir.

Zusammenfassung.

2,4b ist eine wunderschdne Eroffnung:
AM TAG DES MACHENS JAHWAHS ELOHIMS ERDE UND HIMMEL
UND ALL-BUSCH DES FELDES; BEVOR ER DAWAR AUF DER ERDE;
UND ALL-KRAUT DES FELDES, BEVOR ES SPROSS; DENN NICHT
HATTE REGNEN LASSEN JAHWAH ELOHIM AUD DER ERDE, UND
ADAM NICHTIG, ZU BEDIZNEN DIE ADAMAH.
UND EIN ED STIEG AUF VON DER ERDE UND HAT GETRANKT
DAS ANTLITZ DER ADAMAH.
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Buber hat 1n seiner ersten Ubersetzung noch statt "Dunst" geschrie-
ben "ein Gewoge", eine Woge; Feuchtigkeit, Flut, Gewoge, Dunst -
“ed.

Ehe der Mensch da ist, ist das von dem Schépfer, dem "Ma-
cher Erde und Himmels" "gemacht" - das Bett ist gemacht,
das Zimmer ist gemecht. Eine grofle Vorleistung fir den

Knecht, den ‘’adam.
Das gehort zum Bundeswissen: Der Herr macht Vorleistungen

fiur den zu berufenden Knecht, dann beruft er ihn und
stellt ihm alles klar: "Mein Kind bist du, mein Sohn bist
du, mein Knecht bist du". Dann sendet er ihn ins Lehen,
und dann fordert er Rechenschaft in der Prufung, daB er
ihm sagen kdnnte: "Du guter und getreuer Knecht, weil du
uber dem, was ich dir gegeben hatte, treu gewesen bist,

kann ich dich nochmal einsetzen"”. Neue Sendung! - Auch da

NT: das Gleichnis von den Knechten, Mt 25,14ff; Lk 19,11ff.

Nun ruckt der Text etwas ein ( roter Text) . Diese eingerick-

te Sparte handelt nun vom ’a d 3 m

v 7: UND ES BILDETE JAHWAH ELOHIM DEN ~ADAM, STAUB VON
DER ADAMAH.
UND ER BLIES IN SEINE NASENLGCHER HAUCH DES LEBENS;
UND DA-WARD DER ADAM ZU TRIEBWESEN, EINEM LEBENDEM.

Buber sagt: "zu einem lebenden Wesen", andere sagen an-
ders; schwer zu Ubersetzen; ich sage "Triebwesen", "einem
Lebendem". - Was steht da?

"Und es bildete Jahwdh Elohim den 7Zadam”

"bilden" - jasar

(das s wird beinahe wie tz gesprochen, streng genommen aber als 33)
Diese Vokabel ist neu zu lernen, ist biblische Sprache.
Wenn Sie die Kommentare, zuletzt den groBen Kommentar von
Westermann, lesen, ergibt sich folgendes:

"bilden" - j5§ér ist nicht: etwas nehmen und kneten, for-
men, ist auch nicht des:prfers Arbeit mit Lehm. "bilden"

ist: eine Hacke, einen Hammer, einen Topf bilden. Generell:

"bilden" kann ich ein Instrument; ein Instrument wird ge-
bildet. Ist das Instrument ein Tier, sage ich trotzdem
"bilden", also zahmen, abrichten. Ist das Instrument ein
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Mensch , dann nennen wir das Instrument"Knecht".

Der "Knecht" wird "gebildet".

Nun der 2.Aspekt der Sache. Wer etwas bildet, eine Hacke,
einen Meiflel, einen Topf, ein Instrument also, der muf3
immer vorher fUr das Zubildende etwas besorgen - Metall
oder Holz oder Ton, irgendwas- und mufl es zubereiten, da-
mit es tauge, damit das gebildete Instrument taugt. Der
Ruhm eines Instruments, das Kdnnen eines Instruments,dal -
man es am Ende loben kann - tadelloser Hammer, tadelloses
Geschirr -, setzt voraus, dafl der, der es gebildet hat,
im vorhinein etwas besorgt hat, was das Instrument dann
hat.

Jetzt wieder beim Menschen: "bilden"” tut man den "Knecht"
immer im Zuvor der Berufung. V o r der Berufung bildet
der Herr sich den Knecht.

Beispiel: Es klingt ein biBchen an das heran, wo wir sagen wiirden
"ausbilden”, ich gebe meinem Kind eine Ausbildung. Das Kind weiB noch
gar nicht, nicht entfernt, wozu das mal taugen soll, aber wenn es

dann soweit ist, dann hat es eben diese Ausbildung und kann sich be-
werben um den und den Posten, kann verrichten die und die Arbeit.

"hilden™" meint: ein Instrument machen, und-zwar mit all

da2n vorausgehz2nden Zubereitungzn.

Beispiel: Um ein Haus zu bauen, muB ich Backstzine haben. FUr die
Backsteine muf3 ich Lebm und Stroh und Wasser unter 3simengung von al-
lem Moglichen bereiten, und dann.., und dann..; dann fange ich an zu
formen, dann backen, Hitze brauche ich - und dann kommt ein Backstein
raus. Ich sage dir: Das ist ein Backstein! Was hast denn du da fir
ein Brdsel! Dés ist ein Klinker, der ist hart, der hdlt, mein Lieber!
Jetzt habe ich mir ein Instrument gebildet; und ich kdénnte zum Back-
stein sagen: Dich habe ich mir gebildet. -

Ist das Instrument nun ein Mensch, dann sagt der Herr zum
Knecht: "Dich habe ich mir gebildet, mein bist du". "Du
Jakob-Wirmlein, Israelleutchen, firchte dich nicht, ich
habe dich gebildet vom Mutterleib an, mein bist du”. Die-
ser Satz muB in dem Zusammenhang fallen: "Ich habe dich
mir zum Knecht gebildet”.

Nun kommt ein Wichtiges hinzu. Wenn ein Herr einen Knecht

beruft, dann sagt er: "Geh du aus deinem Land, deiner Ver-
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wandtschaft, deinem Vaterhaus, verlasse alles, komm und
folge mir". Dann ist der Knecht "nackt" und ist "Flelisch".
Berufung ist tddlich. Aber: "Sorge nicht, dein Herr weil},

wes du bedarfst". - Und jetzt tut der Knecht einen Schritt.

Wenn er eben noch Panik kriegen wollte, schockiert oder
vGllig deprimiert sein wollte, vielleicht abhauen wollte
im Moment der Berufung, dem auskommen wollte, nun das Ge-
genteil: Er stellt sich blank und sagt dazu ja. Das
ist: er laBt sich's sngehen, er tritt heraus, er verlaflt
sich darauf, er nimmt an, er gehdért zu dem, er wird mit
dem eins. Das eins-sein heiBt "Leben", Leben ist haj; und
wenn ich das vdilig durcnfdhle, heiBt das: jetzt lebt der

aus neuvem Grund, hat Leben aus neuvem Grund, Leben aus dem.
Der kann zu ihm sagen: ich bin das Leben fUr dich. Und

der Knecht kann zum Herrn sagen: Du bist mein Leben. Im
ndchsten Schritt heiBt es dann: "Mein Kind bist du, heute
habe ich dich.gezeugt".lszJ bat - "Kind", ban ist nicht
biologisch-physiologisch gezeugt und geboren, sondern so,
auf diesem Wege zustandegekommen. Jetzt bist du mein ban,
mein Kind, mein Sohn, meine Tochter; nicht biologisch-phy-
siologisch "Kind"”, sondern so Gewonnenes: durch Trauen
finden ins Leben, aus dem Herrn das Leben haben. Er ist
jetzt "gind" dieses Herrn: "Mein Sohn bist du, heute habe
ich dich gezeugt". - Dieses herumschwirrende Wort mull] wie-
der geortet werden; hier gehdrt es hin, aus diesem Wurzel-
grund kommt es.- Also: "Firchte dich nicht. Mein Kind bist
du. Ich habe dich gebildet. Mein bist du. Mein Sohn bist
du, heute habe ich dich gezeugt”.

Der Augenblick der Berufung ist der Augenblick des Vermit-
teltbekommens oder des Mittelns neuen Lebens, haj. -

Wir merken: "bilden"- j5§£r ist ein unglaubliches Sammel-
wort.

Ich gebe jetzt ein paar Worter wieder, die der Herr im Mo-
ment der Beruvufung spricht: Nachdem er gesagt hat:
"Geh du aus deinem Land, deiner Verwandtschaft, deinem Va-
terhaus, komm und foige mir". "Sorge nicht, dein Herr weif,
wes du bedarfst". "Wirf deine Sorge auf den Herrn". "Du
sollst den Herrn lieben aus ganzem Herzen, ganzem Gemit,
aller Kraft".
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Der My t hos- freilich wirde an der Stelle davon gesprochen ha-
ben. Namlich: der ba‘al nimmt Flutschlamm, Meeresschlamm, von der
Flut Schlamm, tribe Flut nimmt er, tehdam-, tiamat-, tannin-, rahab-
Stoff nimmt er, Chaos-Stoff, und mischt ihn mit Gétterblut, irgend-
ein Gott ist erschlagen worden; das wird vermengt und daraus modelt
ba <@l im Mythos den Menschen. Ich kann hier schon andeuten, was das
fUr Folgen hat. Im Mythos ist der Mensch. ein Gemisch aus Chaas-
Stoff und bh ‘@l-Stoff, und der Chaos-Stoff in ihm ist immer wieder
lebendig. Am Ende fragt man: Warum denn hat ein Schépfer, b4 <al,
den 2adam gemacht?

0a nun, in dem Zusammenhang, gibt es Darstellungen, wo tatsdchlich
der ba ®l dargestellt ist, wie er gleichsam wie ein Tépfer auf der
Tépferscheibe dieses Mannlein drechselt, das Menschlein. Und das hat
so die Phantasie gefesselt als wdre dies der Vorgang-.Dieser Vorgang
im Mythos heiBt aber nie j3sar - bilden. Lassen wir es uns gesagt
sein! Irgencein Wort steht da: kneten u.a., nur nicht jégér-bilden.
Wiewohl Tdpfer-Darstellungen vorkommen, wo ein Menschlein getépfert
wird, heift das Verbum dort nicht jasar - bilden, sondern es heifit
Lehm abkneten, kneifen, dricken.

Und nun fragt der ’adam im Mythos: Wozu ist >adam eigentlich ge-
macht worden? Wir héren da drei Antworten, die im Grunde alle
grausam sind:

1.0eutung: ’adam sei gemacht worden, weil die ba‘ale, die Klein-

b4 <ale, die an Ort und Stelle sind - der Weinberg-ba‘al, der Wei-
zenacker-bd €al, der Keller-ba %l, der WeinfaB-ba %l, der Bickerei-
ba ‘al, ba <@l Uberall, Uberall Naturkrifte, die wollten”allé nicht
mehr arbeiten und haben gemurrt, und da haben die oberen b3 ‘ale
beschlossen: tun wif sie erleichtern und machen einen Arbeiter,
einen, der molocht, der schuftet: den Menschen.

Diese Deutung vom Arbeiter ist sicher nicht die erste; aber als

man merkte, was fUr eine Schufterei es ist im ’adam-Staat, da hat
man begriffen: Wir sind doch nur zum Schaffen da, zum Rackern, und
am Ende haben wir nichts. - Eine 1. Oeutung, eine nachgereichte,
im Mythos: Der Mensch ist gemacht worden, um den 'Gdéttern', den

b4 ‘alen die Arbeit abzunehmen.

2.0eutung:
Im Acker-, Industriebereich, im ba‘al-Bereich kannst du nichts pro-

duzieren, es sei denn, du steckst etwas hinein, du investierst. Ich
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spirt. Wie:k6nnen Menschen Menschen Boses tun, sie auszuschalten,
auszutrixen, bds! A
Und nun kommt die Aussage: Warum sind wir gemacht, geknetet, gedrech-
selt? Ich weiBl es, sagt der Mythos: Unter den Gdttern gab es diese
Rivalitdt, diese Konkurrenz, diese Feindschaft, das Bodse. Und um das
Bbse aus der Gotterwelt wegzukriegen, haben die Gotter beschlossen,
wir machen ein Sammelbecken des Bdsen: Und sie machten den Menschen.
Und das ist sein Daseinszweck: so zu sein.
Jetzt ist der Mythos randvoll; jetzt braucht es nur einen Schups,dann
platzt das Ganze in einem bdsen Sarkasmus. Kraftausdricke werden ver-
wendet, um dies zu deuten im Blick auf diese ganze Schopfung samt
Menschen. - Wir kennen dieserlei Grundgestimmtheit bis  in" Unsere Tage.
Was ist der Mensch fir eine Riesen-Sch...!
Auf dem Hintergrund dieses Wissens hdren wir nun: "Da b i 1-
d et e Jahwdh-Gott, Retter, Herr, von Vermdgen der Schop-
fer, Elohim, weltweit Retter, sich den 2adam zum Knecht
zwecks Sendung zu retten, zu retten, "Licht der Vdlker”,
"Heil der Welt". -
Das ist ein dermaBen Konter-Mythos; wenn es nicht so ein
feines Thema wdre, wirden wir sagen: ein Schlag ins Kontor
des Mythos. Hier wird der Mythos entgiftet. Dazu ist >adam
da! Er ist "gebildet™ zum Knecht eines Retter-Gottes, der
sein Herr ist, der fir ihn da-ist, ICH-BIN-DA, in des Name
er gehen soll zu retten, was verloren ist; soll denen sa-
gen,; vollidentisch damit sagen: "Meine Speise.ist es;.
den Willen des Herrn zu tun". "Siehe, alle, die du mir ge-
geben hast, keinen habe ich verloren™. "Dazu bin ich in
die Welt gesandt, zu suchen und zu retten, was verloren
war" - Jesu Reden, die die Evangelisten uns vermitteln,
sind samt und sonders Ausminzung dieses Berufs des Men-
schen, der Gehofsam gelernt hat, Gott zum Herrn hat, Nicht
mehr autonomer Zadam, Staatsmann mit allen Negativerschei-
nungen, sondern einer, der Gehorsam gelernt hat. Er ist
"Kind Gottes" in der Stunde der Berufung. Hdren wir mal:
"Er war Kind Gottes" - das heifit doch:

"Er war in gdttlicher Gestalt,

doch hielt er nicht daran, gottgleich zu sein,

vielmehr entdullerte sich,

nahm Knechtsgestalt

und war im Wesen als ein Mensch erfunden.

t
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Hat sich gering gemacht

und ward gehorsam bis zum Tod,

ja, bis zum Tod am Kreuz - " im Dienst.

Darum hat ER ihn hoch erhoben - im Tod, aus. dem Tod
und den Namen ihm gegeben,

der Uber allen Namen ist,

auf daB in des Name jedes Knie sich beuge,

der Himmlischen, der Irdischen, der Unterirdischen,
und jede Zunge bekenne: Herr ist d e r -

zur Ehre Gottes des Vaters" -

Das ist der Philipper-Hymnus, Phil 2,6-11. Das ist ein
unglaubliches Konzept, ein Entwurf, der Entwurf des ’‘adam
insofern er "gebildet"” ist vom Gott-Herrn zum Knecht. Da-
von ist die Rede: "Da bildete Jahwdh Elohim den 3adam" -
zum Knecht. Das Wort steht nicht da, aber es ist in der

Sache gelegen.

Und jetzt: Er bildete ihn zum Knecht,"Staub von der
’®damah" .

Es heiBt nicht "aus" Staub. Es steht hebradisch "min" -aus

nicht da. Es steht da: "Staub von der >3damah".

Manche Hebrdisch-Kenner sagen jetzt: das muB wohl ein Akku-

sativ des Materials sein; man sagt nicht "aus", man sagt
lediglich das Material im Akkusativ. So etwas wire prin-
zipiell denkbar.

Aber: nie ist "Staub" das Material fir die Menschenschaf-
fung-im Mythos, niemals, immer nur Meeresschlamm und G&t-
terblut.

Manche Gelehrten haben gesagt: das ist eine. zweite Erzahl-
Linie: - "Staub"™ das ist nomadisch, Wiste; Wistenbewoh-
ner erzahlen die Schdpfungsgeschichte, und die Ackerbauer
erzahlen die Schépfungsgeschichte; die einen sagen "Staub",
die andern "’xdamah". - Das ist natirlich eine Bemihung
der Gelehrten, die missen versuchen, dahinter zu kommen. -
Das Ergebnis ist dies: Nein, es ist keine Materialangabe
in dem Sinne "er nahm Staub" oder "aus Staub gemodelt"..
Nein. Es heiBt:-

"Und er bildete den 2adam, (Komma) Apposition: "der >adam

i st Staub von der '*damah".
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Was ist "Staub von der ’adamah"?

’adamah ist der Wirtschaftsboden, der fruchtbare Boden,
auch der Rohstoffboden, der Erdgas hat, Silbererzej.Kohle,
Bodenschétie, alles was Wirtschaftsgiter sind; ja, am En-
de sogar irgendwann mal der Sand der Sahara, derfhat auch
irgendwann mal Wirtschaftswert.
Beispiel: Da gab es in MUnchen zun3chst viel Gerdll, Gerdll. Wenn
man in Minchen die StraBien aufreifit, kommt Uberall Gerdll zum Vor-
schein,*Gerdll von den Eiszeiten her, unglaublich viel Geréll. Und
dann kam die Olympiade,. da muBte man Sachen bauen, und dazu
brauchte man Gerdll. Keine Stadt, die sich beworben.hat, hat sagen
kdnnen: bei uns ist der gebrauchte Stoff in Menge schon am Platz.
Das Gerdll, aus dem Minchen gebaut ist, ist gut, ist ein Gut. Das
ist Tatsache! Alles kann ein Gut werden.

Und nun: "Jahwdh-Gott bildete den ?adam, diesen Staub von

der ’«damah".

Was ist "Staub"?

Deutsche Horer, die Staub hdéren, denken an Staubwischen,

Uberall Staub auf Tischen, in Schubladen, auf dem Brief-

papiert, es ist furchtbar, Uberall der Staub. Das fesselt
unsere Phantasie. Davon missen wir weg.

"Staub" - ‘apar scheint zu sein: von einer Grundmasse Abge-

trenntes, das in der Abtrennung noch signalisiert, zeigt, .
daB es zu dieser Grundmasse gehdrt, hingeneigt ist, dort-
hin tendiert, hinstrebt, daB es von dieser Art ist; das
hin-zu und von-weg,immer die Balance haltend; von der Art
ist.

In dem Sinn ist das Junge eines Wildschweins "Staub", das
Junge eines Springbocks "Staub”";in dem Sinn ist dann auch
noch der Socldat "Staub" des Generals, des Truppenfihrers:
ah, der gehdrt zu dem, der gehdrt zu dem, der gehdrt zu
der Kompanie, ist "Staub" davon. - In dem Sinn ist zu ver-
stehen: "Wer zahlt den Staub Jakobs, den Staub Israels..”;
"zahlreich wie der Staub werden” muB man heraufholen auf

diese Ebene: "So viele. werden die Deinen.sein, die 2z u’
dir gehdren, die v o n dir sind".
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N3chster Schritt: In dem Sinn ist der Knecht, der Vasall,
"Staub" seines Herrn, der Bundesknecht "Staub" des Bundes-
herrn. In dem Sinne freilich ist auch das, was wir zuerst gesagt ha-
ben, dieser Staub, den wir wischen, "Staub”, von dieser ’adamah da
abgewirbelt, abgr Zu ihr zurUckstrebend. "Staub" in der Einengung des
Verstindnisses deutschen Ohrs zu nehmen, ist uns also verboten.

Die. Formel heiBt:

Jahwdh bildete also diesen 7adam, er war "Staub von der
'ladamah™, v o n der ’4damah, z u der ’9damah strebig.
Jadam3an-artig. Frage: Was ist ’ead3Fm3ah-artig? Antwort:
sprief3t, wdchst, bldht, fruchtet, welkt, stirbt, vermodert.
Das ist ’9damah-artig. So einer ist es, den Jahwdh Elchim
gebildet hat sich zum Knecht: "Staub von der ’*damah":die-
ser 75d5n, der Staatsmann, auf Erfolg getrimmt, hat ihn auch,
und am Ende: tot.’2damah-haft, das "haft" drickt das ein
biBchen aus.

Da steht "von"; es steht nicht da "er bildete ihn aus

(min) Staub", aber es steht da "Staub v o n - min der
’adamah". Das hebraische Wort "von" ist min, und dies min
heiBt "Art". - In Gen 1 héren wir: "Samentragende Baume
nach ihrer Art, Pflanzen nach ihrer Art". Das ist "min" -
"von" und bedeutet "Art". "Staub von der ‘adamah” heift
also: ’adamahartig, ’‘%damahhaft. Jahwdh-Gott hat also so

einen genommen und der ward "gebildet".

Wir dirfen also nicht zuriUckfantasieren zu einem bd¢al,der
was nimmt und modelt, sondern missen den ausgéwachsenen
Staatsmann denken, und dem ist es passiert, daBl er in die
Fange Gottes geriet. Jahwdh Gott hat es hingekriegt, daB
der sich rihren lieB von Verlorenen und auf die zu sich an-
gehen lieB, aus sich heraustrat, annahm, zu eigen annahm...
Das ist dem David passiert. Bis dahin war der DaQid ein
"Staub von der ’adamah", ’*damah-ig, *adamah-artig, ’edamah-
haft. Und dem ist's passiert, dem hat's einen Streich ge-
spielt. Er lieB sich rihren im Blick auf das verlorene Is-
rael, das in der Niederlage am Gebirge Gilboa seinen Kénig
Saul, den Kdnigsohn Jonathan verloren hatte, dessen Heer- -
bann zerschlagen, das Heer vdllig aufgeldst war, absolut
gestrichen aus der Geschichte. Angesichts dieses Israel

liel dieser David sich ridhren. Ein 2adam 148t sich rihren,
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das heiBt soviel wie: ein Gesch&ftsmann, ein Betriebschef

188t sich ruhren; wenn die sich rihren lassen, ist der Ge-

schéaftserfolg weg;das deht nicht,die Raison:.138¢ .das .nicht zu,

der hat sich nicht ridhren zu lassen, er hat Geschaftserfolg,
Wirtschaftserfolg durchzufihren. - So einer ist David, der
2adam David, und Jahw3h-Gott hat es gefallen, den da zu bil-
den sich zum Knecht, ihm als Herr aufzugehen, ihn als den
Knecht klarzumachen, das Verhdltnis als Bund zu begreifen
und das Lehen zu sehen, um die Veflorenen zu retten. Da bil-
dete Jahwdh-Gott diesen 2adam, mit riesen Vorleistungen,
aadamisch auch die, daB er diesen Dienst tun kdnne im Ziel
seines Erfolgs.

v 7b: UND ER BLIESS IN SEINE NASENLOCHER DEN HAUCH DES
LEBENS

"Nasenldcher", ein..Dualis.; .?appajim” ist nicht panim - Ant-
litz. Diese beiden Woérter werden manchmal durcheinander ge-
worfen. Das Wort kommt nochmal vor im Text: "in der Feuchte
deiner Nasenldcher..", 3,19, nicht zu Ubersetzen mit: "im
SchweiBl deines Angesichtes..“. Wir mUssen hinsehen: die bei-

den Nasenlocher, "er blies 1in seine Nasenldécher..".
Dann heiBt es: ".. Hauch des Lebens”.

"Hauch des Lebens™ - ne$Sam3h. ne§3am3h ist "Hauch", das ist

nicht Geist - rueh.
Was "Leben" ist, haben wir schon erarbeitet: haj - Zusammen-

halt der Vielen in der Stunde des Untergangs. Dieser unbe-
dingte. Zusammenhalt ist also ein Innenbereich; in den auf-
genommen, die Leben haben, die den Schritt des Trauens voll-
ziehen, Leben aus Trauen, die dabei wahre Menschen werden,
bewdhrte Menschen - das hebrdische Wort ist saddiq, der wah-
re Mensch, bei uns Ubersetzt mit "Gerechter”. So o-:fT_l_e—sen wir in
der Bibel:"Mein Bewdhrter", "mein wahrer Mensch hat Leben
aus Trauen". Der Bewdhrte hat Leben aus Trauen. "Abraham
trauvte, und das ward ihm als Bewdahrung erachtet", Gen15,6,
eine Kapitalstelle: "Abraham traute”, vertraute, d.h. Zu-
sammenhalt mit dem Herrn unbedingt und so das Leben haben.
Abraham vertraute, und das ward ihm als Bewdhrung erachtet,
darin ward er ein Bewdhrter, ein Wahrer, ein Gerechter.
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Hab 4,2 heifBt es: "Der Bewdhrte hat Leben aus Trauven",.
Jes 7,9: "Ja, wenn ihr nicht traut, - dann ist das alles
nichts, - dann seid ihr nicht betreut", in Treue aufge-
fangen. - Diese drei Stellen immer zusammen im Wechsel- -

spiel hdren.
"Leben" ist also dieser Verbund des unbedingten Zusammen-
halts der Vielen in der Stunde der Not. Im Spezifischen:
der Zusammenhalt zwischen Herr und Knecht: "Sorge nicht,
dein Herr weiB, wes du bedarfst. Komm zu mir. Wirf deine
Sorge auf den Herrn..". "Und er ging einen Steinwurf weit
und betete; und der Herr liefl seinen Getreuen nicht im

Grabe liegen, seinen Trauvenden" (vgl. Lk 22,4%; ‘Apg 2,23-27%).

Und nun "Hauch": das ist das, was wir nennen kdnnten:
Unter uns, die wir unbedingt zusammenhalten- wie geht
das: -an der Hand fassen, dann haben wir einen Innenbe-’
reich, einander zugewendet, zugekehrt, begegnend, einan-
der angehen, angehen lassen, verlassen au}einander, an-
nehmen einander, gegeniber, gegeniber, ein Innenbereich,
eine Atmosphérg kommt auf, ein Klima entsteht. Dieses
Klima, diese Atmosphdre - die sagen "Hauch" - ne?8amah.
Und weil es die Atmosphdre, das Klima der Gruppe ist, des
Zusammenhalts, des Lebens ist, sagen sie "Hauch des Le-
bens". Das ist nicht ein Schnauf. "Hauch des Lebens" ist
denen zuteil geworden, die trauend sich einlassen in der
Stunde der Not ins Miteinander, nicht das Ourcheinander
als Letztes, sondern beieinander, zueinander, miteinan-
der. Dieses Atmosphdrische, was wir riechen, merken fih-
len, wenn wir ein Haus betreten, eine Schulé, egal wo, -
und was wir genau so bitter fihlen, wenn es nicht da ist
was wir da wahrnehmen, feinst, fast nicht mehr dinglich,
aber doch eine Wahrnehmungserfahrung, das ist "Hauch des
Lebens™.

Der kleinste Truppeiteil in einer Armee heifit haj - Gruppe,
unzerbrﬂchlich; unteilbar zusammengehdrig. Mag man Divi-
sionen teilen, Bataillone, Kompanien, Zige teilen, aber
Gruppe ist der letzte Kernbestand der Schar; die Gruppe
gehdrt auf. Biegen und Brechen zusammen. Und dies konkret
heifit - in der Armee Davids - haj - Leben. - Wir missen

lernen, das Wort "Leben" neu zu fihlen: Zusammenhalt der Vielen in
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der Stunde des Untergangs, unbedingter Zusammenhalt: keiner 13Rt
einen im Stich, jeder rettet jeden, unbedingt. Dann kann man wa-

gen. -

Jetzt aber "Hauch" , "Hauch des Lebens"™ prazise in der

Engfihrung: Zwischen Herr und Knecht: der Verbund ist un-

bedingt, ist haj - "bLeben": Ich bin das Leben fﬁr dich;
du bist das Leben fir mich, du bist mein Leben - zwischen
Herr und Knecht: "Hauch des Lebens"”. Der Herr 1aBt auf-

kommen diesen Hauch des Lebens.

Warum heiBt es nun: "Er blies in seine NasenldScher Hauch
des Lebens"?

Das Erste: Anblenden an den Mythos; dort ist es das Hau-
chen (anhauchen). Es gibt Bilder genug in der &agyptischen
Kunst, wo dem M3nnlein das Lebenskraut unter die Nase
gehalten wird, das Hank-Zeichen (Schleife mit Kreuz):
Atem eingeblasen, jetzt schnauft das Tonmdnnlein.

Dorthin schauen wir zuerst, von dort holen wir das Wort,
die Sprachgestalt. Aber jetzt: nicht den Schnauf hat er
ihm eingeblasen wie im Mythos, néﬁéE, sondern "Hauch des
Lebens”. - Wie soll das gehen? Jetzt mache ich einen Versuch,
das vorzumachen; das sieht ungefahr so aus:

Wenn ich da so eine Lehmform habe und blase hinein, und
dann schnauft (atmet) der halt. Jetzt atmet der, steht
auf und geht.-

Aber "Hauch des lLebens" ist eine ganz andere Situation,
ein ganz anderer Zusammenhang, ndmlich: ich bin gedrickt,
in Ohnmacht, am Ende, mir stirzt die Seele zusammen, ich
kann nicht mehr atmen, ich bin garaus, und so bin ich da
hingekrimelt und bin unweigerlich am. Ende.

Und jetét tritt einer . auf den Plan, unerwartet, und wen-
det mein Ende ab. Da kann man sich doch vorstellen, da8
das so ausschavut: (aufatmen), und dies "Aufatmen™ ist
nicht nur Atem. Da ist in meinen Atem einvermengt das
Befreiende: einer ist da fUr mich, zu mir und ich bin
aufgehoben bei dem und: ich habe Leben. Dieses "Aufatmen”,

was dann, wenn's im Uberschwang geschieht, in ein Auf--
strahlen des Antlitzés Ubergeht, in ein Leuchten, in ein
Aufeinanderzugehen und Sichumdenhalsfallen, in ein "Hauch
des Lebens"™. "Hauch des Lebens" ist qualitativ etwas ande-

r
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res als der Schnauf - aber er mengt sich ein in densavmuf,
das ist wahr.

Und das ist zwischen Herr und Knecht. Die Berufung ist
tédlich. Und nun die Entdeckung des Neuen: des Lebens

aus dem Herfn, neuver Grund zu leben ist das. Und- dann er-
fassen: Ich bin ein Kleinkdnig von denen di driben. Ich
habe meine Scherereien,meine Mihe, meine Plage, und da

hat der, der GroBkonig, mich gerufen zu kommen, und der
sagt mir: "Geh du aus deinem Land, aus deiner Verwandt-
schaft, aus deinem Vaterhaus, verlasse alles, komm zvu
mir..!" Da habe ich erst einen Bammel gehabt, und jetzt
er6ffnet er mir das, und zuletzt kommt heraus: "Mein bist
du. Mein Kind bist du, heute habe ich dich gezeugt. Firch-
te dich nicht. Ich bin das Leben fUr dich. Wirf deine Sor-
ge auf den Herrn. Der Herr weiBl, wes du bedarfst". - Als
so einer komme ich nun, gesandt von dem, zu den Meinen,
der ich gerackert und gebosselt habe und es hinten und
vorn nicht gereicht hat - jetzt komme ich mit einer sol-
chen Zusage! - Das alles heiBit: Ich kann auf die zugehen
mit einem Léuchten im Gesicht, einem strahlenden Gesicht,
valler Hoffnung, voll Zuversicht. Die Not ist zuende.Wir
konnen wieder aufatmen: "Hauch des Lebens”. Zwischen

Herr und Knecht ist "Leben"” und darin "Hauch des Lebens".
"Und er blies in seine Nasenlocher Hauch des Lebens" ist
gerade nur die angemessene Verfeinerung der Aussage von:
"Und ER bildete den ?adam, Staub von der 3>2damah"” sich

zum Knecht.

Der Mensch, wenn ihm der Herr der Gott-Herr ist, der Ret-
ter von jeder Not, hat dann das Leben, das Leben Gottes,
das 'ewige Leben’. Auf dem Boden bleiben mit ’'ewigem Le-

'ben': das Leben in essen und trinken. Essen und Trinken

ist von nun an viel mehr, ist Essen und Trinken der gan-
zen Zuwendung des Herrn. Und dann ist eine Freude, ein
Jubel, ein Sieg. - Und das an der Stelle, wo der Mythos
gesagt hatte: dies aus dem Ton getdpferte Menschlein da,
er blast es an und dann schnauft es. - Wie armselig kommt

jenes Mythosgebilde daher neben diesem!



v 7c: UND DA-WARD DER ADAM ZU TRIEBWESEN,EINEM LEBEN-

DEM.
Und so "war nun da der ?adam”, heiBt: und da-war der
>adam - wir héren "dasein", d.h. bestanden, gesandt,

in Herrnstelfung.

Und nun kommt ein Ausdruck: "Und da-ward der ”adam
Triebwesen, Lebendes”. - Es heiBlt nicht ein .lebendes We-
sen, .das jetzt schnauft, das ist im Mythos zu Hause. "Hier

heiffit es: Er war nun als Triebwesen Lebendes.
Exkurs: Trieb - Triebwesen

Der Mensch ist prinzipiell, wenn man ihn anthropologisch
nach semitisch-hebrdischem Denken darstellen mdchte, von
Grund aus Eééé; - "Fleisch”, d.h. angewiesenst auf Hilfe.
Er wird geboren, will leben und kann nicht leben, braucht

Sukkurs, er braucht Nachschub, er muBl ernghrt, gefittert,

gepflegt werden. Er ist basar - "Fleisch”.

'-
Dann ist der ganze Mensch durch und durch ndpi§ - Trieb,
Seele. - Was ist bei uns aus "Seele” gemacht worden!.Was. hat.die

Dagmatik aus "Seele" gemacht, ein dinnes, schemenhaftes Etwas! -
néﬁé§ - Trieb: jedes Tier hat Trieb, der Mensch hat Trieb,
der Trieb will leben. Und wenn er mal begriffen hat, wo
die Giter sind, die er braucht, dann holt er sie Uberall,
schan der S3ugling. Wenn er erst einmsl begriffen hat das
Gut, das Gute, dann haolt er sich's. Er holt alles. Das
ist Trieb, Seele. Verbiete einmal diesem Kreidesticklein,
" was es jetzt tut: das kriegst du diesem schwichlichen
Ding'nicht ausgetrieben: es f3llt mit dieser Beschleuni-
gung. Das ist seine Tendenz, seine Strebung, sein Trieb,
seine Seele. Und du muBt das wissen. Wann immer du es
einbaust in deine Pldne, muBt du mit seinem Trieb rech-
nen, du Baumeister - Holz, Backstein, oder du Speisemei-
ster mit dem, was du fiotterst. Alles hat seine Tendenz.

! - '. . . [ T S
Der Mensch ist nap&d$; im ba ‘al-Bereich ist er ndpd$§ wie
ein Tier., ‘
Dann ein n3chstes Wort: leb - "Herz", meint Verstand, In-

telligenz.
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Dann: der 7adam ist durch und durch dies: auf der Basis
von b3s3r startet er, will leben, nap&3, Triebmotor.Der
i Triebmotor, die Triebfeder des Staates ist Trieb, Egois-.
mus. Und dann schafft er es auch.
Jetzt heiflt es: Dieser ’adam, so charakterisiert als
: basar, né5§§ und leb, lebenshungrig, ist nun eingerickt
ins Leben: hajjah. haj ist Leben, und hajjah ist "Leben-
haft", zum Leben géFE;ig. Er ist nun éfﬁagﬁalt, reinge-

nommen in den Bereich von Leben. Er ist worden ein napis-

Wesen, ein Triebwesen, aber eingerufen, eingeholt, aufge-

{ nommen ins Leben: Herr, Knecht, "Hauch des Lebens". Er

hat eine Erfiullung seines Lebenshungers bekommen.
napaé will biologisch leben und hat bekommen d a s Le-

ben, das godttliche Leben, ein Leben noch im Tode, im Un-
i tergang; ein Leben, das nicht stirbt; das biologische
Leben hat am Ende den Tod, stirbt; das nicht, der Tod
; kann diesem Leben nichts anhaben. Er ist eingehoben durch
: diesen Gott-Herrn ins Leben: das gdttliche Leben, das
ewige Leben. Trauensakt hat hingefihrt: "Mein Bewdhrter.
hat Leben aus Trauen". Der Bewdhrte ist dieser néﬁé§—Typ,
der den Gehorsam gelernt hat, dieser 2adam, der den Ge-
horsam gelernt hat. Darin hat er Freiheit gefunden, Be-
g freiung von der Sorge, das ist Freiheit,frei geworden.
; Denken wir an den Text Sach 9,9:
"Tochter Zion, freue dich,
sieh, dein Kdnig - der durchgemacht hat -

der kommt zu dir.

Er kommt als ein Wahrer - B8ewdhrter,

der durchgemacht hat das Sterben

RO —

und erstanden ist aus dem Tode und lebt.
Er kommt als ein Befreiter - frei von der Sorge, dieses

andauvernde Sich-Herschieben des Sterbens,
; des Todes, der alles fesselt und bannt:

Weg!

{ Er kommt als ein Befreiter.

Er kommt als ein ‘ani, - als einer, der euch nun sich aufla-
| den kann.

Kommet alle zu mir, ich kann alle erquicken. Ich bin das

Leben fir die Welt, ein “Gni = ein Armer, ein "Sanfter"

T e a o e ew e
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heiflt es in den Ubersetzungen; er reitet den Esel, nicht
das Pferd; Pferd ist Krieg, Esel ist das Friedenstier.

Er beendet die Kriege, zerbricht die Schwerter und fihrt
den Frieden herauf ohne Grenzen bis an den Rand der Erde.
So steht Sach 9,9ff. - Das alles steckt darin, das ist

das "Leben".

Israel der davidisch-salomonischen Ara hat diese Anschau-
ung, dieses Wissen. Und der Jahwist sagt: Das muB man nun
sagen! Nicht mehr diese alten Mythosdinge, die sind trost-
los, sarkastisch. Sag' doch den Adel des Menschen aus und
nicht seine Bosheit.Er ist nun da, in Herrschaftsstellung
eingeruckt - da-sein, ICH-BIN-DA, - er hat von Jahwah,
dem DER-DA-IST, dies nun bekommen: Er kann da-sein fir
die Seinen. Ein Triebwesen - ja, aber eines, das ins Le-
ben eingehoben ist; und das heiflt hier: "einem Lebenden".
"Lebendig" ist so abgegriffen. "haj - Leben" heifit es
nicht; es ist das Wort hajjah gebraucht: einem, was leben-
haft - sage ich "lebhaft", ist es wieder ein falscher Ton
aber leben-mafBig, leben-haft worden ist, das das Leben
hat, das wahre, nicht das biologische nur, das stirbt.
Das ist eine Revolution gegen Jahrtausende Mythos! Oas

ist eine Verkdndigung: n3pa$ hajjah !

Jetzt wieder der vorgerUckte (blaue) Text.

Wir sind jetzt wieder in jener Schicht des Textes, wo
der Schopfer sein Werk tut. V 8a setzt den Gedanken von
2,4-5 fort. V 6 hieB es: "Und ein Dunst stieg auf von der

Erde und hat getrankt das Antlitz der ’«damah". Nun

v 8a: UND ES PFLANZTE JAHWAH ELOHIM GARTEN-IN-EDEN VON
VORZEIT.

"Jahwah ’@lohim pflanzte".

"oflanzen" 1ist so wie "sprieflen” ein Wort, das gehért

mit in den Mythos. Wenn ich sehe, wie die Sonne aufsteigt,
das Meer spaltet, oberer {Jzean, unterer Czean; dann:
Himmel, Wolke, Regen, Tau, Feuchtung der Erde, sprieflen,
wachsen; dann: die ’<damah, die hervorbringt all das.

Jetzt wird verfeinert:
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Der >adam geht daran und kultiviert das. Er macht das
Ganze mit ba ‘als Hilfe, unter bac<als Anleitung, zu

einem Garten. "Garten pflanzen" ist ein Begriff des

Schopfungsmythos, Staatsmythos. "Garten" meint jetzt
nicht einseitig GemiUsegarten oder andererseits nur einen
Park; "Garten" meint schlechthin dieses: Staat, 'Para-
dies', einen Garten, in Kultur und Pflege genommene Erde,
in Pflege genommenes Erdland.

Das ist prinzipiell mit einer Wehr umgeben gegen den
Dschungel, die Wiste, gegen den Feind. Immer wieder wird
die Wiste, der DOschungel vordringen, immer wieder mufl ge-
wehrt werden gegen alles, alles, was halt dem Dschungel
zugerechnet sein mag, Unkrduter, Ungeziefer etc., eine
Wehr muB her. Ein Garten ist kein Garten, wenn er keinen
Zaun hat. Ein Garten hat einen Zaun, eine Mauer, ist um-
wehrt zur Abwehr von all dem Bdsen von drauBen.
"pflanzen" heiBt also: in Kultur, in Pflege nehmen, was
die Natur sprieBen 13Bt: also die Anlage noch feiner an-
ordnen, einen "Garten pflanzen".

Jetzt versteht man chne weiteres, wenn es heiflt: "Siehe,
ich pflanze den Himmel neu, pflanze die Erde neu". Das
Wort "pflanzen" ist: das ganze Schépfungswerk nun dem
Menschen Ubertragen, vom Menschen in Pflege nehmen, vom
Menschen verfeinert, unter ba ‘als Hilfe ins Ziel gefihrt,

die ganze Erde: ein Garten.

Jetzt machen wir diesen "Garten" inbegrifflich in der
Hauptstadt. Eine Welthauptstadt ohne "Garten" 1st ganz
unﬁéglich. Diesen Inbegriff von "Garten" 1in der Haupt-
stadt, wo Hauser, StraBen, Gassen sind, da nochmal inbe-
grifflicher machen: wir machen fUr den Kénig die sog.
"kéniglichen Garten". Das sind keine Privatgérten, die
sind kultisch-mythisch zu begreifen. In diesen kdnigli-
chen Girten stehen alle ba %@l-Symbole, in Jerusalem wahr-

scheinlich die sog. "Eherne Schlange", aber das soll uns

.nun nicht stéren. Das sind natirlich Lustgadrten, aber auch

Gemisegdrten und Kartoffelgarten, alles 1st darin inbe-
grifflich: Der Garten der Erde, inbegrifflich in der
Hauptstadt, in den kdniglichen Garten. Und weiter: im

Tempel. Der Tempel ist der "Garten"; und nochmal dich-
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ter: das Allerheiligste des Tempels ist der "Garten".
Jetzt sehen wir mal die Erde aus der Flut aufragen wie
ein Berg, und da steht die Hauptstadt, "die Stadt auf
dem Berge" (NT), und in der Stadt auf dem Berge der Tem-
pel auf dem Haupt des Berges, und das Allerheiligste auf
dem obersten Haupt-Gipfel des Berges.

Versammelt sich das Volk des Landes in der Stadt, dann
das versammelte Volk des Staats und der Stadt im Tempel,
sind sie im Vorhof. Dann geht der GroBkdnig, der Zadam,
in Volkes Namen aufs Haupt des Berges, 1in das Allerhei-
ligste, "einen Steinwurf weiter", und dort ist der Him-
mel ganz nah. Die Zuwendung des Himmels kommt herunter
aufs Haupt des Berges. Der *adam ist am Haupt des Berges
im Himmel - "aufgestiegen in den Himmel" - sehr praktisch

denken! - und Wolke, dieses, wo hineln er dort sein Haupt
tragt, "unter die Wolken", "Wolken,kommt herab" - Zuwen-

dung - mag sein; "die Wolke entzieht ihn dem Blick": kein
Mirakel sich vorstellen! Die Zuwendung des Himmels wird
ihm zuteil, die Wasser des Lebens, Tau der Erquickung.
Von dort kommt er herunter und bringt mit die FuUlle der
Gaben des Himmels: "Jetzt blUhen die Berge und tragen

Weizen die HuUgel", wie es im Psalm dann heifit.

Jetzt haben wir den Zusammenhang von diesem "Garten
pflanzen". Das kommt nun prompt hier im Text: "Und Jahwéh

Gott pflanzte einen Garten".
".. Garten in Eden".

Das "in" - da suchen die Gelehrten nach der geographi-
schen Lage des Paradieses: im Osten, im S0den, alle mdg-
lichen Orte werden genannt. Dann kommt, der Zufall will
es, auch noch ein Land vor, das ungefahr so heiflt: adinum,
also meint man: vielleicht 1st das das Paradies. Mittler-

weile weiB man: nein, das Wort ‘edin meint in hebridischer

Sprache "Uppigkeit", Fruchtbarkeit.

Alsoc "Garten 1 n Eden: das "in" - b€ , das kann schon

mal heifBen lokal: 1nm, an, bei; es kann auch heiflen

in an: zeitlich; es kann aber asuch heiflen - jetzt kommt
diese Bedeutung -: Die ROmer erkannten im Schwarzwald
eine unUberschreitliche Mauer; Hannibal fand in den Al-

pen keine unUberschreitliche Mauer. In dir sehe ich mei-
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nen Freund. Niemand miBversteht das "in" hier. Das 1ist
das "in" der Identitéat.

Und so heiBt es hier: ER pflanzte Garten qua Sifﬂl' als
¢8din, einen Eden-Garten, einen Uppigkeitsgarten. - Bu-
ber Ubersetzt "Uppigkeitsland", einen fruchtbaren Garten.
Damit habe ich mich auf die Seite derer gestellt, die hier nicht
geographisch suchen, sondern das Ganze als Qualifizierung des
Gartens verstehen.

Gen 18 hdren wir: ODie éara ist unfruchtbar, also nicht
"(ippig" - "es ergeht ihr nicht mehr nach der Frauen Art",
heift es dort, hatte nicht geboren dem Abraham, im dama-
ligen Verstadndnis ein grofler Mangel, ein Makel, so eilne
ist auch beschédmt, ist zuschanden. Da kommen die drei
Manner. - Wo ist Sara denn? - Und: Ubers Jahr, wenn wir
wiederkommen, wird éara, deine fFrau, einen Sohn haben.
éara hat gelauscht, und dann lacht sie. Warum lacht Sa-
ra? In der Antwort heifBlt es dann: Mein Mann ist doch ein

zagen - ein Greis, und ich bin alt und aufgehért hat es

mir zu ergehen nach Frauen Art, und mir wirde ‘adin- Uppig-
keit?" - Das Wort 1ist also in Israel geldufig in diesem

Sinne "Uppigkeit”. Es kommt noch mehrfach vor in der Bi-
bel. Es ist also keine geographische Angabe hier. Sowie-
so kennt der Mythos keine geographischen Angaben; im My-
thos heiBBt es "dort" und "dann" und "damals", aber keine
akute Geographie.

Also einen "Uppigkeitsgarten" und dann:

"von Vorzeit" - miggddam, zusamhengezogen aus min und
qéddadm. - Dazu eine Erklarung:

Wenn ich im Hotel bin in der Rezepticn und Sie kommen als Gast,dann
muB ich aufstehen, eben reagieren. Und jetzt geschieht _gadam :ich
offeriere mich Ihnen - Sie begegnen mir; Sie wollen was - ich verste-
he, daB Sie was wollen.

Jetzt haben wir buchstdblich den Sinn dessen was gadam
ist. - Begegnen in einem Abstand, im Abstand ein Verhidlt-
nis haben, ist q3dédm nicht. - gadadm ist: andringen, vor-
dringen, zudringen bis zur Zudringlichkeit. g3adam ist los-
gehen, aber immer mit dem Prinzip: ankommen bis zur Be-

dréngung hin; "dringen” kdnnte die Grundbedeutung sein.
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Oie Sonne geht im Osten auf, sagen wir, und in dem Sinn
ist der Aufgang der Sonne miggadam - die Sonne geht auf,
geht nun an, dringt vor,dringt herund sie greift nach al-
lem: vordringen, andringen, zudringen.

Beildufig heiBt miqqddam auch "Osten", die Bedeutung
"Osten" .ist beildufig, ist ein Aspekt von aufgehender
Sonne: im QOsten.

Dann heiflt miggaddm auch sozusagen: Ur-Zeit, Vor-Zeit,
d.h. immer auf dies Mament des Aufeinandertreffens hin
gesprochen ist das schon gelaufen. So kann miqqddam hei-
Ben: vorzeitlich, urzeitlich, ehemals, zuvor.

Wie so0ll man nun Ubersetzen: er pflanzte einen Garten

"im Osten"; er pflanzte einen Garten "in der Urzeit";

er pflanzte einen Garten von gaddm-Art? - Das ist die
Wahl. - FUr mich scheidet aus "im Qsten”. - "In Vorzeit, im
Vormals"? - Und jetzt kommt unsere Einsicht:

Wenn Jahwdh-Gott einen Garten pflanzt - wem zuvaor, wem

im "Bevor" hat er ihn gepflanzt? Dem ’adam. Er pflanzte
einen Garten "im Zuvor dem ’adam", ehe er ihn dem 7adam
Ubergibt, im Zuvor, 1im Bevor, in Vor-Zeit. Aber diese
Vor-Zeit jetzt nicht verstanden als: Vorzeit, lange her,
allerweltsmidBig verstanden. - Dort wo wir wissen: Ein
Herr, der jemanden berufen mdchte zum Knecht, hat den im
Vordem schon im Blick, und ihm zuvorkommend macht er Vor-
leistungen: das ist "Vor-Zeit", "im Bevor" der Berufung,
im Bevor der Einsetzung.

Kultisch heiBt das wieder: der I.Tag: ’adam liegt in Ohn-
macht. Jahwah steht auf, fahrt aus, fahrt herab, k3mpft,
siegt - alles zugute dem ‘adam. Und dann, wenn er die
Mdchte unterworfen hat, werden "Erde und Himmel gemacht".
Und wenn "Erde und Himmel gemacht" sind, wenn der "Gar-
ten gepflanzt" ist, dann (bergibt er das dem ’adam. Er
pflanzt Garten miqqadam, im Vordem, daB er ihn dem >adam

Ubergibt. Ein ganz anderer Gesichtspunkt!

Jetzt kommt eine ganz kleine, feine Korrektur zu dem,was
wir vorhin gesagt haben.
Wir hatten gesagt: Der ’adam macht aus ’*damah und ’arids

Garten. Genauver muB man sagen: Jahwdh-Gott pflanzt den

——————
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Garten und Ubergibt ihn dem ’adam. Er pflanzt ihn im
Vordem, als Vorleistung, im Voraus. - Also nicht: im
Osten, sondern: zuvor, vordem, zuvorkommend. Das 1ist
wohl auch wieder eine Vokabel des Mythos, ist aber jetzt
eine taugliehe Vokabel im Bund. Ein Herr macht immer
zuvor etwas: "Ich habe dich erkannt, e h e du mich er-
kannt; 1ich habe mich deiner angenommen, e h e du mich
angenommen™.

Beispiel: So kénnten Eltern zum Kind sagen: Heute bist du dran, du
muBt das Geschaft Ubernehmen. Aber ich habe dich gut ausgebildet.
E h e du auch nur ahntest, was das mal heiBen kdnnte, daB du dies
Geschaft Ubernmehmen sollst, habe ich v o r - gesorgt, im V or -
3 u s dir diese Ausbildung gegeben, im V o r a u s dir dies und
das zuteil werden lassen, im V or d e m zur jetzigen Bestellung

als Chef der Firma. - Das gibt einen Sinn. -

EingerlUckter Text ( rote Spalte):

Es geht jetzt wieder um das Erzidhlmotiv "’adam".

v 8b: UND ER SETZTE EIN DORT DEN ADAM,
OEN ER GEBILDET HATTE.

"Er setzte ein den ’adam".

"einsetzen -_éiﬂ. - Selbst Martin Buber, den ich hoch
verehre, hat manches nicht wissen kdénnen, weil die Stun-
de damals einfach noch nicht reif war. Buber sagt: "er
legte ein dort den ’adam" . -

"setzen" ist nicht: hinsetzen, jemand setzt sich auf den
Stuhl, den Boden. Nein!

"setzen" - §im ist "einsetzen", jemanden einsetzen in

ein Amt. Neben §im gibt es natan - "geben"; beides wird
manchmal synonym gebraucht fur "einsetzen”. So kann ge-
sagt werden: "Ich gebe euch einen Konig", "Ich setze euch
einen KOnig". Oder: "Sie geben sich Kdnige”, "Sie setzen

sich Kénige ein".
"Er setzte den ’adam dort ein" - in ein Amt, ihn inthro-

nisieren.



"dort"

Die Ortsangabe im Mythos heiBft: dort - Sam; und die Zeit-
angabe 1m Mythos heifit ’az - dann, damals, wie unser "es

war einmal". Daraufhin fragt man nicht: Wann? Damals eben.

Hier steht: "Er setzte d o r t ein den >adam™. Um rich-
tig zu verstehen, missen wir den Nachsatz beachten:
"den er gebildet hatte". - Das kommt mehrfach vor jetzt
im Text, daB der Text steht, wdchst, und dann kommt ein
AbschluB, und darin steht ein Wort, das vorausgehend fih-
rend war. In unserm Fall steht v 7: "Er bildete den ’adam
.., er setzte ein den adam, den er gebildet hatte".
Das sind kleine formale Dinge, die man beobachten kann;
daran merkt man: dieses Stick ist eine Einheit. Das ist
gesagt in die Richtung all derer, die den Text auseinan-
derstickeln wollen: das ist eine Einheit, eine literari-
sche Einheit. - Da wird gesagt, es habe einen rein forma-
len dsthetischen Grund, aber es hat firs Studium eine

malgebliche Bedeutung: bis dahin ist das eine Einheit.

Vorgeruckter Text ( blaue Spalte) :

Wir erkennen thematisch den AnschluB von v 6 UGber v 8a
zu v 9: "Und es lieB sprieflen..". Das 1ist ein Erzdhlfa-
den, ein Erzdhlstrang, eine Motivreihe; und der andere

Text (rot),vom ‘adam, ist eine andere Motivreihe.

v 9: UND ES LIESS SPRIESSEN JAHWAH ELOHIM VON-DER-ADAMAH
ALL-BAUM, BEGEHRT DEM GESICHT UND GUT DEM ESSEN,
UND DEN BAUM DES LEBENS IN MITTE DES GARTENS, UND
DEN BAUM DES ERKENNENS GUT UND BGS.

"begehrt dem Gesicht und gut dem Essen”.

Das ist kein Infinitiv: begehrt zum Sehen und gut zum Es-
sen, oder: begehrt zu sehen und gut zu essen. Es ist ein
Hauptwort im Hebrdischen, man miBte eigentlich Uberset-
zen: "begehrt dem Gesehe und gut dem Geesse". So kann

man deutsch nicht sagen, aber man ahnt, was gemeint ist:
ein Hauptwort unserm "Ge" entsprechend. mar’&h und ma’ ~k3l

ist, dem "Ge"™ entsprechend, "Gesehe” und "Geesse".
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te des Himmels, um sie zu gewdhren "allem zwitschernden
Gevdogele da oben herum, allen Tieren, die im Schatten
lagern". Also "allen Vdgeln", "allen Tieren" - und zu-
letzt heiBt es: "allen V&lkern". Végel und Tiere sind
also Symbolfiguren.

Wir wollen eine atl. Stelle hdren, ein schaurig-schénes

Kapitel beim Propheten Ezechiel:

Ez 31,1-12:

Es geschah im elften Jahr, im Dritten,

eginen Tag nach der Neuung (des Monds) ,

da geschah Jahwahs Rede zu mir, ER sprach:
Menschensohn,

sprich zu Pharao, Kdnig von Agypten,

und zu seinem Geprange:

Wem dUnkst du dich gleich an GrdBe?
Etwa Assyrien?

Eine Zeder auf dem Libanon der,
schénlaubig - ein schattender Forst -,

ragenden Wuchses,

sein Haupt zwischen den Wolken!
Wasser hatten ihn grofigezogen,

Urflut ihn (gendhrt) emporgehoben:

ihre Strome liefl sie rings um ihre Eigenpflanzung gehn,

indes sie sonst nur Rinnsale sandte an alle (andern)
Baume des Felds (andere Regentschaften)

Drum ragte sein Wuchs uUber alle B3ume des Felds,

viel wurden seine Zweige, 4

lang wurden seine Aste

von dem vielen Wasser, daher er sie ausgeschickt hatte.

In seinen Zweigen nisteten allerart Vdgel des Himmels,
(wortlich: .. nistete All-Vogel des Himmels; Singular!),

unter seinen Zweigen gebar All-Wild des Feldes,

in seinem Schatten safBen alle-Weltstdmme, viele
(Weltstdmme = Nationen).

Schdén war er in seiner Grdfle geworden,

in der L&ange seiner Triebe,

denn an vielen Wassern war seine Wurzel.

Nicht konnten sich ihm Zedern im Gottesgarten gesellen,



Wacholder glichen nicht seinem Gezweig,

Plantanen hatten Aste nicht wie die seinen,

All-Baum im Gottesgarten,

nicht glich dem einer an Schdnheit.

Schon hatte ich 1hn gemacht

in der FUlle seiner Triebe,

ihn neideten alle Baume von Eden,

die im Gottesgarten sind.

Darum hat so mein Herr, ER, Jahwah, gesprochen,

diewell auch du ragend an Wuchs bist:

Als seinen Wipfel (sein Haupt) er gab zwischen die Waolken,

ob seines Ragens sein Herz sich erhob,

gab ich ihn in die Hand eines leitwidders der Weltna-
tionen (eines anderen Staatsmanns),

daf} nach seinem Frevel er ihm tue, ja tue,

verstoflen habe ich ihn.

Nun rodeten die Auswartigen ihn,

die wltigsten unter den Weltnationen,

sie schleuderten ihn hin,

auf die Berge, in alle Té&ler

fielen nun seine Triebe,

seine Aste brachen nieder

in alle Bachgrinde der Erde,

seinem Schatten entstiegen

alle Vdalker der Erde,

sie verschleuderten ihn.

Wohnung auf seinem Abfall

nahm der All-Vogel ( Singular!) des Himmels;

und auf seinen Asten

weilte All-Vieh des Felds.

Damit in ihrem Wuchse nicht ragen

alle reichbewdsserten Bdume,

zwischen die Wolken nicht geben ihre Haupter,

in ihrem Ragen nicht an sie heranstehn

alle Wassertrinkenden,

denn zum Tode habe ich sie alle gegeben,

in das untere Erdreich,

inmitten der Menschensdhne (’adamsdhne) ,

hin zu den in die Grube Gesunkenen.
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begehrt dem Gesicht und gut dem Essen - genauer:
begehrt dem Gesehe und gut dem Geesse".

"begehrt" - nahmad, d.h. begehrenswert, nicht "begehren".
Das ist das Wort, das im Dekalog steht: "Du sollst nicht

begehren". Wenn wir es auch hundertmal mifliverstanden ha-
ben als geschlechtliche Begierde, sexuelles Begehren, es
ist an keiner einzigen Stelle in der Bibel die Bezeich-
nung dafir. - Was also ist "begehren"?

"begehren” in der Bibel ist dies: Da druben ist jemand,
der hat einen schonen Hut, und ich habe nur eine armseli-
ge Kappe; wenn ich mit der alten Kappe da komme! Oder:
der hat einen schdnen Anzug; wenn ich mit den Lumpen da
komme! Wenn ich das hatte, dann konnte ich auftretent
Driben ist einer, der hat an seiner Seite eine Frau. Die,
wenn ich hatte, dann kdnnte ich mich zeigen! Da ist eine,
die hat einen stattlichen Mann. Den, wenn ich hatte, da
kénnte ich mich zeigen! - Das ist "begehren' - nahmad. Und
dann hingehen und es sich holen, um damit sich zeigen zu
konnen - das ist "begehren".

Jetzt haben wir lauter Negativbeispiele gebracht, nun po-
sitive. Die da haben einen Staatsmann, einen Kdnig, ja,

wenn wir so einen hatten! Die dort, die wissen, was sie

an ihm haben, der ist ihnen "begehrenswert”, "begehrt".

Er war's auch uns, wir haben keinen. Machen wir nun Ma-

chenschaften und holen ihn ihnen weg fUr uns, dann ist
das das, was verboten ist im Dekalog.

Aber der Sachverhalt ist - positiv wie negativ - der:

Da 1ist etwas, das mdchte ich haben, um damit mich zeigen
zd konnen, um damit prangen zu kdnnen: "begehren" -
ndhmad. .

Und in dem Sinne steht das Wort hamad - begehren in der
Bibel; Jes 53,2: ".. nicht Gesicht, dall wir sein begehrt
hdtten”. Hier wird der Gottesknecht geschildert in der

Rolle des ’adam; das, was man erwarten darf vom 2adam,
daf man sich seiner nicht schédmen mufl, das f3llt bei
dem véllig weg.

Der Kénig ist prinzipiell, hat zu sein, ist denen ein
"Begehrenswerter”; und das hat immer einen Nutzeffekt,
jetzt nicht im Sinne von "verzehren”", sondern von "auf-

treten kdnnen", zeigen kdnnen, gelten: nahmad.
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Buber sagt: "reizend zu sehen"; "reizend" ja, bis ins
Niedliche gehend, es hat mehr Kraft und Stdrke eigent-
lich. €in Begehrenswerter, also genau das, was zu GrolB-
konigen pafBt, ist hier vom "Baum" gesagt. D.h. der Baum
ist auch von diesem Wort her in Wahrheit das Sinnbild

des GroBherrschers, das ’adam: "Reizend, begehrt dem
Gesehe". Dann:

gut dem Essen, dem Geesse".

"Gut" ist Verzehr. D.h. den hat man doch dazu, den GroB-

konig, dafl er, wenn Hunger ist, den Tisch deckt. Wozu

haben wir denn den Staatsmann? Er hat zu sein "Gut", er
hat "gut” zu sein. "Gut-sein" heiBt: Guter zu haben, Vor-
rat zu haben. Er hat zu sein ein "Vater von Vorrat", wie

gin Titel bei Jes 9,5 heiBt. -

Denken wir an die Josefsgeschichte: 0ie Vdlker wenden
sich in Hungersnot nach Agypten. Die Agypter und die
Fremden kommen und wollen Brot kaufen. Und Josef hatte
dem Pharao geraten, Guter, Vorrat zu beschaffen, damit
fOr die Zeit der Hungersnot, die sieben "mageren Jahre",
die auf die fruchtbaren Jahre folgten, Brot zum Essen da
sei. Er, Josef, ist fir die geworden "Gut zum Essen". -
Das i1st der Sinn: Gut zum Essen; er hat Guter zum Essen;

er ist"gut fir das Geesse", fir Speisen auf dem Tisch.
Das ist also wiederum ein Pr&dikat, eine Aussage, die

vom GrofRkdnig, vom Herrscher gilt. Der Baum scheint 1in
der Tat so wie in Ezechiel 31 ein Sinnbild fir den Herr-

scher zu sein.
Dann heiBt es im Text v 9 weiter:

"und den Baum des Lebens, in Mitte des Gartens,

und den Baum des Erkennens Gut und BoOs"-

Das "und" - ist es additiv: ein Baum, zwel B3ume, drei
Bidume? Oder ist es explikativ? Oie Gelehrten sagen, das
"und" heiBt hebrdisch " waw ", 6ist hier explicativum, ist
interpretativum exegeticum, d.h. es ist ein erkl3rendes
“und" im Sinne von "nadmlich". - Das ist die Frage hier.-
Sobald man anfingt, die Bdume additiv aufzuzdhlen, geht's
durcheinander; denn der eine Baum heiBt "Baum in der Mit-

te", und der "Baum der Erkenntnis" heiBt nachher "Baum
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in der Mitte", und dann noch der "All-Baum"; d.h. man
kommt so nicht durch.

Das Resumee der wissenschaftlichen Bemuhung ist: Hier 1ist
e i n Baum, d e r Baum, symbolisierend den >adam, und
von dem dreil bis vier A s p e k t e

Als All-Baum ist er der Wirtschaftsbaum, Giterbaum, Nutz-

baum, Frichtebaum.

Er soll aber nicht nur sein Wirtschaftsbaum, Nutzbaum,

sondern: "Baum des Lebens". - Was bedeutet das?

"Leben" - haj , das kennen wir schon, er hat zu verkdr-
pern das Leben den Vielen. Er hat zu sein das Leben den
Vielen. Er soll nicht nur reichen Brot, Trank, Frichte,
die GUter zum Erhalt des biclogischen Lebens - das ist
das "Leben" nicht! Er soll reichen Gemeinschaft, unbe-
dingte Gemeinschaft, Zugehdrigkeit, daf man iBt und
trinkt Gemeinschaft, iAt und trinkt das Leben. Er hat

als der Wirtschaftsbaum, Frichtebaum, GUterbaum, Produk-
tionsbaum zu sein der "Baum des Lebens". An ihm soll sein
Geborgenheit, Sicherheit, Zuflucht, Unterschlupf, zu
eigen Annahme und zwar unverbrichlich. In dem Sinn ist
der Herrscher "Baum des lLebens”. Nicht getrennt vom Wirt-
schaftsmdaBigen, GUtermafligen, sondern inmitten dem, daf

er die Guter gibt, den Tisch deckt, so0ll er zugleich sein
der "Baum des Lebens" - ‘es hahajjim.

Damit das ganz klar werde, wird nun angefuigt:

"in-Mitte-des Gartens”.

Wenn ich das klein schreibe: inmitten des Gartens, dann
sieht das fur Deutsche so aus: da ist ein Garten und in-
mitten des Gartens ist halt ein Baum; und kein Deutscher
fragt noch naher-, wo denn, wie denn,was denn? Das ist
eben eine geometrische Mitte, fertig.

Der Ausdruck 1im Hebrdischen meint aber anderes. Das Wort

"Mitte" ist t3k, tawdk. Immer wenn dies Wort vorkommt,

ist das ein D i n g . - Wenn wir hier sind und uns in-
mitten ist etwas, dann ist das 0ing die "Mitte". Stellen

wir einen Kasten hierher, dann ist der nicht nur "inmit-
ten", sondern er ist die "Mitte". ‘Mitte 1st immer ein

Ding, es kann auch ein Mensch sein.
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Hinzu kommt: Von der Mitte zu den andern, denen er Mitte
ist, ist immer ein Abstand und im Abstand ein Verhdltnis.
Jetzt miUssen wir noch etwas ausholen: (vorspielen):

0a ist der Tisch. Ich mache meine Arbeit, schaffe - und
dann merke 1ch das: den Tisch. (Gestus) Ich merke, daf
das d a ist. Das hat mich wie von selbst dahin gefihrt,
daB ich meinen Betrieb unterbrochen habe. Diese Unterbre-
chung heifit $abb3t = feiern , jetzt nicht den 7.Tag, son-
dern ganz allgemein: feiern von der Arbeit, vom Betrieb,
Unterbrechung. Unterbrechung ist gefUllt vaon der Aufmerk-
samkeit fuUr ein Ding oder jemand. - Das ist wichtig! -
Das Feiern von der Arbeit ist nicht nur nichts tun, es
ist gefullt von einem Oing.

Dann weiter: Ich trete ndher herzu, und wenn =2s ein Nutz-
ding nur ist, dann gehe ich drauvf los, packe es, mache
Kleinholz, Brennholz, Bauholz, was ich gerade brauche. -
Das mache ich jetzt aber nicht, sondern ich gehe néaher
herzu und dann - ich halte an. Dieses "anhalten, innehal-

ten heiBlt hebriisch ‘amad - "sich stellen, gestellt werden,

sich stellen lassen". - Mein Gestus ist unverkennbar. -
Wenn du diesen Grundvollzug vollziehst, kann man von dri-
ben her sehen, dall du "gestellt" bist. D.h. also einer-

seits: abgehalten weiter zu gehen; andererseits: ganz in
ein Verh&ltnis gerissen, namlich: in Abstand ist's, daB

ich dies Verhdltnis finde, und das ist gefillt: Da steht
ein Tisch, jemand hat ihn her gestellt; ein Stuhl dabei,
das ist ein Pult; Tafel steht dahinter, ein Lehrpult.
Versammlung ist; nicht erstmals benitzt, waren schon
welche'da; Horen war, Sprechen war. Da hat gesessen der,
hat geredet der, waren versammelt die, aus dem und dem
Grund; damals wurde der Beschluf gefaBt...

Jetzt kdonnten wir fortfahren. Das alles ist an diesem
Tisch. Wir sagen lauter Dinge, die nichts mit der Physis,
der Holzart, der Festigkeit des Holzes, ob Ndgel verwen-
det sind usf., gar nichts zu tun haben. Eine Welt geht uns
auf durch diesen Tisch, wenn wir so weitersprechen.- Jetzt
ist es eiln Tisch gewesen; es kdnnte was anderes sein, ein

Fels, ein Berg, eine Quelle, ein Wasser, irgendwas, egal.
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Jetzt etwas Wichtiges:

Es kommt ein anderer herzu, und noch einer, noch einer.

Wenn das ein Nutzding ist, alle suchen Brennholz,

sage 1ch: ich war zuerst da! Weg!

dann

Ein ganz normaler Ge-
der Rivalitat bis zur Feindschaft.-
Aber das ist jetzt nicht, sondern anderes.
da aufgehen als das,

stus der Konkurrenz,

Ich lasse das
was es in Wahrheit 1ist:

aufgehen,
dann auch: angehen, ergehen.

Und wenn 1ich das gelten las-

se, was da aufgeht, d a s 138t auch den kommen, 130t

den kommen, und den, und den. Von da her, vom Tisch,Baum,

Quelle her ist niemand ausgeschlossen. Das was da aufgeht,

was da in Wahrheit ist, mutet mir zu, den Fremden zu ak-

zeptieren im Bereich des, was da ist.

Dann kommt ein
Flichtling;

den Flichtling akzeptieren im Namen des,
da ist. Der Fremde bekommt Gastrecht,
Asyl - was geht da vor?

Weiter:

das
der Flichtling hat

Viele kommen, und ehe wir uns versehen, haben wir

nicht nur zu dem Ding ein Verhaltnis im Abstand, sondern

von dorther uns gewirkt ein Verhdltnis untereinander.
Feind kommt, auch der darf kommen.

Was geht da vor?

Der
Versohnen scll ich hier.

Jetzt sagt man so: Das was da vorgeht, wenn ich das auf-
kommen lasse, ist von seiner Art her

unbedin gt
angehend

Wer sicH's angehen 138t, weifl davon;
wer sich's nicht angehen 138t, weifl Uberhaupt nichts da-

von. Den Doppelklang héren: un-be-dingt, unbedingt. Ins

Objektiv einer Linse geht's nicht; in Zahl von Mafl und

Gewicht geht es nicht. Es ist m e h r
an diesem Tisch:

, s 1st Anderes

"Mehr, Anderes, unbedingt Angehendes" - ist hebrdisch: el

—

Hier und jetzt,
an dieser Stelle, durch dieses 0ing ist aufgegangen: ’el,
ein beschreibendes Wort, Gottliches,

- Gott. - Jetzt bitte kein Pantheismus!

unbedingt Angehen-

des. Jetzt nicht retterisch, jetzt das machend: uns zu-

sammenfigend. Diese Zusammenfigung nennt man "Gemeinde"-

‘edah. Und den Bereich der Vertrautheit, Verhadltnis fin-

den, Verhdltnis geben, alles zu allem ein Verhdltnis fin-

den, das alles heifit insgesamt: Ein Raum ist aufgegangen
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und wir sind eingeraumt in diesen Raum, einander ver-
traut. Das deutsche Wort: alles ist allen "gegeniber"”,
es ist geworden eine "Gegend” - eine wunderbare Wort-
schopfung im Deutschen - ein Begegnungsraum. Gegend
heift nach lat. Wortwurzel contra, franz. contré, engl.
country, und country ist "Heimat". Es ist gewarden

eine Heimat. Ein vertrauter Raum ist uns bereitet. Die-
ser Gott, der hier aufgeht, ausgeht, angeht, ist ein
Heimatbereiter. Er ist Retter von Wesen, haben wir ge-

sagt, und hier sagen wir "Heimatbereiter".

Raum, Gegend, Heimat, und wir: eingerdumt, erlaubt dazu-
sein, erlaubt dazusein; und das ist's, was wir als "Ge-
meinde" -‘edah nennen. Wir sind "Gemeinde" geworden. Ge-
meinde,so gesprochen, ist immer orthaft. Dieses Ding, der
Baum, der Berg, der Quell, der Tisch, was immer auch, ist
ein "Ort"- - maqom, hebr., so wie beschrieben: aufgehend

in dem, Qas es "mehr" ist, einen Raum 6ffnend, einrdumend,
eine Gemeinde bildend. Und in der Gemeinde weiBl man, was
man tut, was man nicht tut: jetzt kann man nicht einander
téten. Nicht jetzt! Nicht hier! Todfeind: nicht jetzt!
Nicht hier! Fremder: nicht jetzt! Nicht hier ihn raus-
drucken! DBas kann man nicht. Das tut man nicht! Es ist
nicht drin, dafl man das macht! Dieses Ding.da - Gott- ent-
1aBt in unsere Herzen, Triebe, Verstand, Egoist : Gesetz:
man weifl, was man tut, was man nicht tut. Ich kdénnte hin-
treten und an des Gottes Statt und in seinem Namen spre-
chen: Nicht ist, du tétest, nicht jetzt,nicht hier! Nicht
einen von uns! Nicht stiehlst du! Nicht jetit, nicht hier!
Nich£ einem von uns! Das gibt's nicht! - So ergeht Verkin-
digung von Gesetz, liturgisch dann gefaflt, am Ort.

Und jetzt das Wunderbare: Der Vollzug von all dem, wenn
wir das geschehen lassen, dafl wir so gekriegt werden vam
Gott, heiBt "firchten". "firchten"” in der Bibel ist nicht
Angst haben, ist immer: ein Verhdltnis finden; etwas und
jemand, der uns "firchtig" macht, ehrfirchten macht, Ehr-
furcht, gottesfirchtig, Gottesfurcht. - Das ist eine ganze

Welt. Israel hat es gekannt von friuhen Zeiten an in Sichem,
beim Baum von Sichem ganz dicht.
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Und jetzt sagen wir: Dieses Ding da, Baum, Berg, Quell,
ist ein magom - ein Erstehendes, wértlich, und das ist
geworden zur "Mitte", hebr. tok, tawdk, fir uns. - Wer
"Mitte" sagt, muB so etwas denken: ein DBing, das aufgeht
mehrhaft, andershaft, unbedingt angeht und dann das wir-
kend: Gesetz erlassend, die Herzen umformend, Gemeinde
bildend, heimaterisch. Man tdusche sich ja nicht, das 1ist

soziologisch, gesellschaftlich gesehen eine unglaubliche
Macht.

Beispiel: Araber bis zur Stunde, wenn das so ist bei ihnen, kdn-
nen ein BOndel packen, es an den Baum hangen und weiterziehen. Nach
Monaten kommen sie wieder. Niemals wird jemand sich an dem Bindel
vergreifen; das tut man nicht! Das ist tresorsicher. Das ist ein

Ausdruck von Gottesfurcht, von Ehrfurcht, sich nicht zu vergreifen
daran.

Zwischenfrage: Was heifit dann: "Firchte dich nicht!"”

Antwort: Diese Furcht darf nur entgegengebracht werden einer Gréfe;
und jetzt ist diese GréBe in Konkurrenz zu Gott. Dann heiBt es:
"FUrchte dich nicht!™, zugleich kann es heiBlen: "F{irchte Gott!".
0.h. die Furcht gehdrt letztlich einzig und allein - jefzt in Is-
rael gesprochen - dem Gott Israels. Und alle anderen GrdBen, in
Konkurrenz zum Gott: "FuUrchte dich nicht!"

Frage: Und wenn der Engel es sagt?

Antwort: Auch da. Die Engel verweisen von sich weg: Nicht auf .mich

starren! Sie verkinden Gott,und dann:ist Furcht eingefordert..Ex 20,20

heiflit es: "Um des willen, dal} Gottesfurcht Uber eurem Antlitz sei,
ist Gott gekommen”. ‘

Gottesfurcht ist der Vollzug des Verhdaltnisses zu Gott,

wenn Gott orthaft gedacht ist, mittehaft,
gedacht 1ist,

heimatbereitend

Jetzt haben wir Grundvollzuge des Verhadaltnisses zu Gott
genannt: "trauven" in der Notstunde, in Situation,
Gott, situationshaft.

Gruppen-

"forchten" ortsgotthaft, mittehaft,
terisch.

heimatberei-

"gehorsamen” im Verhaltnis zum Herrn, und Gehor-

sam konkret heifBt: dienen als Knecht.

Das sind Grundvollzige des Gottesverhaltnisses: trauen,
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fiGrchten, gehorsam; gehorsam konkret heiBft:dienen als
Knecht. - Jetzt haben wir bei dem Wort "Mitte- magom eine
ganze Welt aufgehen sehen.

Wenn es also jetzt im Text heiBt: "in Mitte", dann kann
das niemals das normale Deutsche "inmitten des Gartens"
heifBen; dann heift das:"Der Baum des Lebens - wieder das

waw explicativufm, interpretativum - als Mitte des Gartens".

Das heift: das ganze Riesenarbeitsfeld Erde, das was der
Garten verfeinert darstellt, ist ja auch nur Betrieb, Ar-
beitsfeld, hat eine Mitte, von woher Feier geboten ist,
Aufmerksamkeit, Innehalten, an-sich-halten, hertreten,
Ehrfurcht, Gottesfurcht, und dann: Gesetz kennen, wissen,
was man tut, was man nicht tut. Der ganze Betrieb des
Menschen igt eingewoben in den Gottesbereich, den Ehr-
furchtsbereich. Man kann nicht alles tun, was man doch
tun konnte. - Problem heute! - Man kann eben nicht alles
tun. Natur ist expansiv, extensiv und intensiv, kennt
keine Grenzen und Schranken. Der Mensch, eingelassen in
industrialis, ist expansiv, extensiv, intensiv, kennt

- keine Grenzen; Wissenschaft, Technik, Wirtschaft, Politik
kennt keine Schranken, prinzipiell. Was machbar ist, wird
gemacht. - Wir kennen das Problem heute! - Und hier heiflt
es: Nein! Nicht um den Preis der Zerstdrung von Heimat!
Heute sagt man Umwelt. Finger weg von der Verletzung der
Heimat! Betrieb ja, All-Baum schon, aber dann: Lebens-
baum und déé heiflt: Mitte-,Ehrfurchtsbaum. Verkdrperung
der Ehrfurcht hat der GroBherrscher zu sein in seinem
GroBbetrieb, "in Mitte des Gartens", des Gottesgartens;
"Mitte" des Gartens hat er zu sein.

Jetzt haben wir also 3 Aspekte des "Baumes":

"All-Baum” = Produktionsbaum, Versorgungsbaum;

"Baum des Lebens" = Lebensbaum; zu wenig ist der Versor-
gungsbaum, weil der nur Speisen liefert firs biologische
Leben, das dem Tod anheimf311t. Also:
ten, Leben Rettung.

"Mitte-Baum",

Gemeinschaft bie-

Drei Aspekte des Baums, nicht "Baume",
es ist ein Singular.

"Und den Baum des Erkennens Gut und Bos™

Das "und" ist wieder ein explicativum, exegeticum, inter-

pretativum: namlich, will sagen, das ist.
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"NDer Baum des Erkennens von Gut und Bds" - was 1ist das?

Wenn wir zusammen produziert haben, ’adam und alle, die zu
ihm gehdren, kollektiv, ein %iesen-Kollektiv, und haben
nun die Giter und liefern die jetzt ab, dann gehen die
praktisch zu ihm hin, und dann hat er die Giter. Es ist
das ganz Normale, daB Triebmensch auf Essen, auf Verzehr
eingestellt ist und zwar so schnell wie méglich und auf
kiUrzestem Wege.

Und dabei geht's los: wer am meisten geschafft hat,kriegt
auch am meisten. Das ist ein Rechtsstandpunkt: wer nichts
getan hat, soll auch nicht essen. Wenn er blof gefaulenzt
hat, kdnnte man es nach etwas verstehen; aberAer ist
krank, ist ein Kind, 1ist schwach, kann gar nicht soviel
produziert haben, kann niemals von rechtswegen soviel ver-
dienen wie die anderen. Das heifit: Ungleichheit noch und
noch, keine Chancengleichheit, eine radikale Ungleichheit
bis hin zum Verzehr von GUtern. Die Verteilung geht nach
Klassen, prassen und fressen an den HGfen, und bei den
Sklaven ein Darben. Klassengesellschaft ist selbstver-
standlich.

Wenn es so geschieht, dann dominiert "All-Baum" ,mit der
inneliegenden "Richte"” Produktionsbaum. Aber es soll ein
"Baum des Lebens®" sein und das heiflt: retten, retten. Es
geht also gerade um die Schwachen, die Armen} die unter
die Rader Gekommenen, die Erfolglosen. Also: nicht Gleich-
macherei, sondern Ausgleich schaffen,retten , unter dem

Gesichtspunkt "Mitte", Ehrfurcht gebietend; d.h. er soll
gewinnen das eine, zu gdnnen dem andern; das andere, zu

gonnen dem einen. Das ist praktische Ehrfurcht.

Jetzt sind wir mal die Egoisten, Triebhaften und kommen an
mit unsern GUtern, dann herrscht vor: Habe ich viel ge-
schafft, bekomme ich auch mehr! - Das Gleichnis kennen
wir, Mt 20,1ff: Vom Herrn der Arbeiter: Habe ich viel ge-
schafft, bekomme ich auch mehr. Ich habe so lange gear-
beitet, viel langer, ich bekomme auch mehr! Und alle be-
kommen das Gleiche. Entristung ist. Ja,was wollt ihr denn
eigentlich! Das heiBt: Jetzt brechen die triebhaften Ge-.
danken, Winsche auf und brechen sich an dem da. Die halten

fir "gut", was sie fir gut halten, und fir "bds"”
fir bdés halten.

, Was sie
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Der Herr verkoOrpert eine andere Sicht von "Gut" und "Bd&s".
Er ist der, der die da nun ndtigt zu kapieren: "B&s" ist, :
keinen Ausgleich schaffen; bds ist, nicht Vergleich findan;é
bds ist, jemanden umkommen, darben lassen. "Gut" ist:
génnen. Und das heift: er ist nun der, der befindet auf
“Gut und B6s". - Er wird zum "Stein des AnstoBes, des
Falles den einen, zur Auferstehung den andern", heifllit es

Lk 2,34; vgl. 7,23 im NT von Jesus. - Er wird zum "Baum

der Erkenntnis von Gut und Bds". Er erkennt auf Gut und

er erkennt auf Bds. -Man muB sich eindben in diesen Wortge-
brauch. - Er erkennt auf Gut und er erkennt auf Bds. Er
nennt die da Rauber und Mdrder, und die da nennt er die,

um derentwillen er gekommen sel, sein Leben einzusetzen.
Das ist die Krisis wieder. Er wird ein Baum der Krisis

sein miUssen. Er kann das Klassensystem als solches nie
verkorpern. Er muB zum Baum der Krisis werden fir alle,
welche sich verrennen im Erfolgssystem, im Klassensy-

stem, im QOben-,Untensystem. Das ganze System von Staats-
>adam des Alten Orient war bis dahin ein Gewaltsystem,

es gab Klassengesellschaft, Sklaverei war ganz normal.

Und gegen dieses System wird nun das hingestellt: Die

grofle Gemeinschaft der Geretteten. Er da inmitten die
Ehrfurcht verkdrpernd denen und standig und stdndig auf
Gut, auf Bds erkennen. Gut nennen, was Gut 1ist, Bos, was
Bdse ist, nicht nach dem alten Maflstab, sondern nach des
Gottes Maflstab.

Fragt man: Ist denn das das, was in der Bibel von einem
David, einem Davididen erwartet wird? Antwort: Hundert-
prozentig ist das das, was von ihm erwartet wird. Der
Vorwurf der Propheten geht eben dahin, daBl sie das ver-
nachldssigen: sie treten nicht mehr ein fir die Witwe,
die Waise, die Fremden, die FlGchtlinge. Das sind d i e

Klagepunkte der Propheten Uber diese Herrscher.

So ist auch dieser Aspekt: "Baum der Erkenntnis von Gut
und Bos" ein Aspekt des Baumes. E i n B aum mit
v i e r Aspekten also: All-Baum, Baum des Lebens, Mitte-

Baum, Baum der Erkenntnis von Gut und Bds. Und dieser
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"Baum" ist ein Sinnbild des Herrschers; also sind die
Aspekte auch Aspekte seiner Herrschaft. Er hat der gro-
Re Versorger zu sein, der gute Hirte, der Speise und
Trank hat firs Leben, firs ewige Leben. Er hat zu sein
Baum des Lebens, zu retten, zu retten firs ewige Leben;
er hat das zu tun um Gottes willen, also aus ehrfurcht -
gebietender Macht heraus. Und er hat es mit normalen
Menschen .zu tun, denen standig "eins gestaucht werden"
muB, deren vorgefaBte Meinung von Recht zu korrigieren,
ist seine Aufgabe.

Was Recht scheint, ist nicht einfach Recht, wenn Gott ins
Spiel kommt. Gott stirzt Menschen Rechte Ubern Haufen.
Er will, dal} einer gdnne dem andern - das ist Recht! Und
das Anspruchs-Recht zahlt Uberhaupt nicht. Jesus im NT

fahrt radikal Uber dieses Anspruchs-Recht hinweg.

Der "Baum" Chiffre des Mythos, Symbol fUr den Herrscher,
ist also aufgegriffen und nun hier korrigiert. So hatte
man nicht gesprochen von einem 7adam & 13 Pharao, GroR-
kdnig Babel-Assurs, Groflkdonig der Hethiter. So redet man
im Lichte Gottes vom ’adam, der David heiBt, von den Da-
vididen. Und die Davids-Soéhne sind abgerutscht noch und
noch, immer wieder. Und dann kommt der Propheteneinspruch
im Sinne dieses Entwurfs. Man lese auf das hﬂﬂmal die Pro-
pheten! Alle sog. "Sozialpredigten” der Propheten sind
keine "Sozial"-Predigten - neben der religidsen Predigt
auch noch soziale Predigt - nein, die "Sozialpredigten”
sind Gottespredigten, Gott-Gesetz-Predigten. Von Gott her
ist. dies das, was nun laut werden mufl. Es ist eine stan-
dige Kritik des Ublichen, ein Uber-den-Haufen-Werfen des
Ublichen Rechtsanspruchs der Klassen. "Erkennen von Gut
und Bods".

Jetzt haben wir im “Garten" dieses Bild. Die Schdpfung,
der "Garten", er hat "Mitte". Die Mitte ist der "Baum des
Lebens", der "Baum des Erkennens auf Gut und Bgs", und er
ist zugleich in der Sache der "All-Baum"”, der Versorgungs-
baum. Das heift: Inmitten von Wirtschaft, Wissenschaft,
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Technik, Industrie, Politik die Ehrfurcht zum Zug kommen
lassen, die Ehrfurcht durchbrechen lassen. Und das heifit
dann auch: auf Schritt und Tritt, an Ecken und Enden sich
korrigieren lassen im expansiven, extensiven, intensiven
Prinzip und dessen Durchsetzung. Eine andere Macht will
herein EinfluB nehmen auf das Gebaren des ’adam, des
Staatsmanns, des "All-Baums", Versorgungsbaums; er soll
sein ngleich "Baum des Lebens™, "Baum als Mitte", "Baum

der Erkenntnis auf Gut und Bos" nach dem Maflstab Gottes.

v 1o0-14:

Vorbemerkung.

Von diesem kleinen Abschnitt v 10-14 sagen die meisten
Gelehrten, das sel eine "Paradieses-Geographie", da kom-
men abstruse Namen vor; man weifl nicht so recht, was man
sich darunter vorstellen sgll. Am Ende gibt einer der Kom-
mentare den Rat, wenn man predigen soll, dann soll man am
besten diese Verse nicht drannehmen, sie sind es nicht-

wert. -

Der Text heillt so:

"UND EIN STROM AUSFAHREND VON-EDEN Zu TRANKEN DEN GARTEN;
UND VON DORT TRENNT ER SICH, UND ER IST DA-GEWESEN FUR
VIER HAUPTER.

NAME DES EINEN PISCHON,; JENER DER SICH WENDENDBE AN DAS
ALL-LAND DER HAWILAH, WELCHES-DORT DAS GOLD. UND DAS

GOLD DES LANDES GUT. DORT DAS EDELHARZ UND DER STEIN DES
SCHOHAM.

UND DER NAME DES STROMS, DER ZWEITE, GIHON. JENER DER
SICH WENDENDE AN DAS ALL-LAND KUSCH.

UND DER NAME DES STROMS, DER ORITTE, HIDDAQAL, JENER DER
GEHENDE DRINGLICHKEIT ASSURS.

UND STROM, DER VIERTE, EUPHRAT."

Was steht da?’

v 1o: Das Wort "Strom” - nahar ist vordringlich im Text;

es ist das Parallelwort zu jam.

Da kommt auch wieder dieses Wort: Oringlichkeit Assurs;

Vorzeit, aus Osten?
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Der Herrscher ist hier dargestellt im Bild des Stroms,

Die Stellen sind nachweisbar, wo der Herrscher, die Herr-
schermacht wie ein Strom ihre Wasser uUber die Grenzen
treibt. Und da sind auch wieder vier Aspekte genannt; die-
se Namen - Pischon, Gihon, Hiddagadl und Euphrat - sind
vier Aspekte. Ich kann es gerafft sagen:

Pischon: - die Gelehrten sagen, ein Name, den es gar nicht
gibt, der eigens erfunden ist fUr diese Stelle hier - be-
deutet eigentlich der Sache nach das expansive Prinzip von
Staat, territorial expansiv.

Dazu pafBt Hawilah - "Kreise ziehen";und dann "Gold", das
Kénigsmetall; dann "Edelharz" und der "Stein des Schoham".
Das alles paBRt zu Staat qua unglaublich expbansiv bis an
den Rand der Erde.

Beispiel: Ein Kaiser in Rom kann nicht ruhig sein, wenn da eine
Grenze ist am Rhein; da muB man bis zur Weser. Wenn da eine Grenze
ist am Kanal, da muB man nach England. Vorlaufig den Pikten-Wall in
England, vorldufig den Limes in Deutschland, nur vorlaufig. Dann un-
ten in Pannonien. Es ist keine Sache, dafB da noch Landereien sind,
Vélkerschaften sind, die nicht dazugehdren.

. - . - . - -
Expansives Prinzip von Staat: pus - "losstirzen" ist 1in

dem Wort ausgesproachen.

Gihon - "Sprudler”, das ndchste Wort, v 13, heifBit, wenn
man den Stellen nachgeht: das Produktionsland, Gliterpro-
duzierung, Waren, Verkauf, Handel, GroBhandel, Welthan-
del, Weltwirtschaft.

Hiddagdl, v14, das dritte Wort: das ist der, der die V&l-
kergrenzen niederlegt. Es geht um die V8lkergemeinschaft.
Bisher ging es um Land und um Produktion, jetzt geht es
um die Vdlker. Die "Versammlung Assurs" wird gesagt, As-
sur ist typisch als GroBreich - im Gegensatz zu Agypten -,
es geht Uber die Vdlkergrenzen und gemeindet alle Vdélker
ein, nicht Landereien, sondern V&lker; Assur ist ein Viel-
vilkerstaat, ein Vielvdlkerreich.

"Euphrat", das letzte Wort,: perat, peri ist "Frucht",

also ein Wortspiel: Fruchtbarkeit, Segen. "Der vierte ist
der Euphrat" ohne Fixen und Faxen. Also insgesamt: frucht-
bar, Viele, Viele, Segen. Das Wort peri - Frucht steckt

im Wort phrat, das "eu" ist griechisch, die Hebrier sagen

perat (oder perat).
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Es sind also wiederum vier Aspekte des Groflreichs, des
GrofBherrschers, der GroBherrschermacht. - Weitere Einzel-

beobachtungen wdren natirlich interessant, aber wir gehen weiter.

Vorbemerkung.

Wir haben jetzt 2,4b-6 betrachtet, dazu v Ba, dann v 9
und zuletzt v 1o-14. Das ergibt in sich einen Erzdhlfa-
den, keine Quelle, aber einen Traditionsfaden des My-

thos.

In v 7 und v Bb ist der andere Traditionsfaden ( rote

——

Sparte) hinein verwoben. Der wird nun in v 15 wieder

aufgenommen.

v 15: UND ES NAHM JAHWAH ELOHIM DEN ADAM; UND ER LIESS

IHN RUHEN IM GARTEN-EDEN, ZU BEDIENEN IHN UND ZU
HUTEN IHN.

"Und es nahm Jahwdh Elohim den ’adam"

"nehmen" ist eine Bundesvokabel. Der Herr, der einem zu
berufenden Knecht Vorleistungen bereitet hat, ihn "ge-
bildet" hat, ruft ihn in der Stunde, die ihm taugt,

und sagt zu ihm: "Ich habe dich mir gefunden, ich habe
dich mir ersehen, 1ich habe dich gehdrt, ich habe dich
erkannt, ich habe dich erwdhlt, ich habe dich geliebt,
ich habe dich gen ommen ",

"nehmen" heiflit so "nehmen" wie man sagt: nimm doch mal
das Kind; "nehmen" heift: sich seiner annehmen, es an-
nehmen als wie zu eigen. So 1ist also zu horen: "Und es

nahm Jahwih Elchim den ’3dam".
"Und er liell ihn ruhen im Garten-Eden”.

"ruhen™ - nu4h ist nicht: schlafen; es ist, was wir im
Deutschen auch kennen.

Beispiel: Da ist ein Abiturient, und er weill nicht, was er werden
soll. Alle wissen es schon. Und weil alle es schon wissen, er es

aber immer noch nicht weill, 1ist er ganz unruhig. Und dann hat er

irgendeine Begegnung, ein Gesprdch, und dann ist's klar, jetzt weif}

er, was er will. Dann ist er zur Ruhe ge'kommen, hat seine Ruhe
gefunden. Dieser Gebrauch von "Ruhe" schliefit ein: jetzt

kann er die Stationen, die Aktianen setzen, wie es weitergeht.
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"ruhen” ist also nicht: schlafen.

Und nun grundsdtzlich: "ruhen” - nuth, "lieB ruhen” in
diesem Sinn hier verstanden: liefll ihn zur Ruhe kommen.

Das Hauptwort heiBt: menuhah - die Ruhe.

Es ist nicht zu (bersetzen: "Er setzte ihn", "Er legte ihn". Buber
sagt: "Er setzte ihn™. Buber hat den Zusammenhang des Bundes so
nicht gekannt; ich schatze ihn sehr, aber seine Ubersetzung hier
trifft so die Sache nicht. -

Ein Knecht, der berufen wird, der in der Berufung erfahrt,
wer er 1ist von jetzt an, woher er stammt von jetzt an,
wohin er gehdrt von jetzt an, was er soll von jetzt an,
der ist "zur Ruhe gekommen". Er weifl jetzt: er stammt

vam Herrn; er weifli: er ist Kind und Knecht des Herrn;

er weifl: er gehodort ins Lehen; er weifBl: er soll das Lehen
richten. Dieser Knecht ist zur Ruhe gekommen. So kann
also der Herr sagen: "Er ist eingegangen in meine Ruhe”,
das habe ich ihm bereitet. Und er kann sagen, daB er nun
zur Ruhe gekommen sei, die Ruhe gefunden habe. Ein Marken-
zeichen des Knechts 1ist es: er hat die Ruhe gefunden, ist
in die Ruhe eingegangen.

Von Gerhard von Rad stammt ein Artikel, Uberschrieben mit: 'Es ist
noch eine Ruhe vorhanden dem Volke Gottes'. Damit ist angedeutet:
Das Volk Gottes hat seine Berufung und Bekehrung noch nicht gefun-

den; es ist noch nicht zur Ruhe gekommen.

Zwischenfrage:

'Berufung ist tddlich' - bezieht sich das auf das Ba ‘alhafte?
Antwaort:

Ja, das Ganze von vorher, bééér, néﬁéé, leb, ist eigentlich am En-
de, ist ad acta. "Geh aus deinem Land, deinem Vaterhaus.., komm zu

mir ..". LaB das Ba‘alhafte hinter dir.

Exkurs: Eine Anmerkung zum Wort "Ruhe”.

"Herr, gib ihnen die ewige Ruhe und das ewige Licht leuch-
te ihnen", das heifBt demnach: Herr, der Verstorbenen, nun
sind die Verstorbenen im reinen mit dir. Jetzt gilt fir
sie: "wer gestorben ist, ist ein fUr allemal der Si{nde
gestorben™ (RS6m 6,7.10). LaB sie nun kommen in deine Ru-
he. LaB sie nun ganz rein und klar, im reinen mit dir,
erfassen: woher sie stammen: rein und wahr von dir; wer

sie sind: Kinder, Knechte, Magde; wohin sie gehdren: ins
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Lehen, zu denen, die du denen nun auftragst; was sie sol-
len: denen zugute sein, zu Hilfe sein uns, den Lebenden.
Die Verstorbenen sind im Reiche Gottes, im Weltgericht
Gottes aktiv eingesetzte Krifte. 0Oas ist die Sicht des
Evangeliums von den Verstorbenen. "Ich will euch nicht
im Unklaren lassen Uber die Verstorbenen.."; denkt nur
ja nicht, man mUsse sie betrauern und beweinen, die sind
euch voraus! (1 Thess 4,13ff). Das ganze Geflenne, was
wir so haben, "fir die Armen Seelen betem", muB reduziert,
muB3 relativiert werden. Ja, natirlich: ihrer gedenken,
fUur sie bitten, das ist korrekt, "Herr, gib ihnen die
ewige Ruhel"™; aber zugleich ein Wissen davon, dafBl sie am
Ende rein und klar sind mit sich und mit dem Gott-Herrn
und eingesetzt sind im Dienst dieses Herrn hier auf Er-
den. Unser Umgang mit den Verstorbenen hat dem gemdB zu
sein.-

*

nu®h - “ruhen" ist eine Bundesvokabel. "Jahwdh Elohim
nahm den ’adam und lieB ihn Tt u h e n " heiBt also:
Er stellt ihm klar, was er zu tun, was er zu lassen hat,

wer er 1ist, woher er kaommt, wohin er gehort, was er soll.

Wenn wir das wissen, dann fliellt der Texte mUhelos wei-
ter: '
"€Er lieB ihn ruhen im Eden-Garten,

Zu bedienen den und zu hiten den”.

"bedienen" - ‘3bad ist: als ‘4b3d - Knecht das Lehen,den

"Garten"” als Lehen zu Ubernehmen., Der Dienst am Lehen
ist der- Sachgehalt der "Ruhe".

"hiten" - Samar heiRt es dann weiter.
Das Wort "hiuten"™ hat im Hebrdischen zwei Worter mit ver-

schiedener Bedeutung: nasar und $amar - beides ist "hiten",

aber jedesmal ein grundverschiedener Vorgang.

Wenn da meine Herde ist und es wird Nacht und die Wolfe
heulen schon, dann hole ich sie herein in die HuUrde, 1laB
die Hunde kreisen, da kommt mir kein Wolf ran; die sind
behiitet im Pferch. - Das ist n5§ér. Aber so 13Bt sich auf
die Dauver nicht leben, eingesperrt im Pferch.

Wenn 1ich sie aber morgens rausfihre auf die Weide, die Hun-
de sind dabei und ich bin dabei, und wir passen auf, daB

nichts passiert - das ist Samér.
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Beispiel: Wenn ich eine Schulklasse an die Gerdte in der Turnhalle
fihre und sie turnen lasse, Hilfestellung gebe - das ist Samar;

wenn ich Schwimmlehrer bin und lasse die Kinder schwimmen Uben und
habe einen Angelhaken dabei, sie vorm Untergehen zu behiten - das

ist samar . Aber sie ja nicht ans Wasserbecken kommen lassen, ja
nicht an die Turngerdte, sie eher anbinden ans Tischbein - das ist
négér. Kinder aber austoben lassen und dabei sein, Augenmerk dar-
auf haben, daB nichts passiert - das ist S$amar.

Hier im Text steht $amar. Oen Garten "hiten" heiBt also:
ihn betreiben und dabei achtgeben, dafl er nicht kaputt
geht. - Umwelt heute! - Ihn nicht kaputtmachen.

Wieder liest sich die Fortsetzung wie normal, wie fdllig:

v 16: UND ES GEBOT JAHWAH ELOHIM, AUF-DES ADAM, SPRE-
CHEND: VOM ALL-BAUM-DES-GARTENS ESSEN ISSEST DU.

"auf den ’3dam, Uber den ’adam" - das Wort ™al" ist ganz

sonderbar. Buber Ubersetzt "Uber"; die normale Uberset-

zung sagt: "gebot dem ’3dam", also Dativ. Aber Tatsache

ist, daB hier ‘al steht. Es paBt dahin, sobald man das

Ganze wieder als Apposition nimmt: Es gebot Jahwdh 'Slahim
in seiner Eigenschaft als der Aufsteiger des ’adam, der
"Auf” des %adam, Drum habe ich den Genetiv Qesetzt: der
"Auf" des ‘adam, dann paBt es haargenau: Es gebot Jahwah
*31ohim, der Aufsteiger, Allerhéchste, des adam,sprechend.
Wir sehen, das "gebieten" kommt prompt nach diesem "ihn
zu bedienen und zu hiten".

Er gebot ihm - jetzt was, inhaltlich?

"Vaom All-Baum des Gartens essen, issest du”.
Das ist ein Hebraismus: essen, essen, also Infinitiv, und
dann die konjugierte Form: essen issest du.

v 17: UND VOM BAUM DES ERKENNENS GUT UND BOS, NICHT ISSEST

DU VON IHM; DENN AM TAG DEINES ESSENS VON IHM STER-
BEN DU STIRBST.

Was ist gesagt? "Vom All-Baum des Gartens issest du".

sorgung muBl sein; arbeiten, Frichte zeitigen

Ver -
., heimsen,

ernten, Vorrate, essen, trinken, frohlichwerden ist selbst-

verstdndlich, ganz normal. Den Betrieb des Gartens machen
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ist selbstverstandlich; nicht den Garten hiten und gar
nicht anrdhren.

"Aber vom Baum des Erkennens Gut und Bds, nicht issest

du von ihm".

Wenn jetzt Leute gearbeitet haben, dann kommen die Ertri-
ge ganz praktisch an den Hof zum GroBkénig, ’adam, und
der soll mit den GUtern etwas machen. - Was soll er nicht
machen? Vorhin haben wir schon gesagt, er muB schon mal
da erkennen auf gut und bds. Also gleich zugreifen, die
Kraftigsten am meilsten, das kommt nicht in Frage. - Der
Hof, der GroRBkonig hat die Guter. So kdnnte es daoch sein,
daB er es gleichsam als Endstation betrachtet, bei ihm
kommen sie an. Und nun, er saoll, wenn schon, Ausgleich
schaffen. Aber er, er ist zunachst dran. Und das maledei-
te Grundgesetz, wir kdnnen machen, was wir wollen, wenn
heute ein erhabener Gast kommt, der Tisch wird gedeckt,
dann wird ihn jede KuUchenmannschaft besaonders bedienen,
er kriegt immer etwas mehr und etwas Besseres, das Her-
rentischessen! Das heiflt: diese seltsame Sache: der Hof
praft. -

An der Stelle heiflit es nun: "Nicht issest du vom Baum des
Erkennens Gut und Bds". Qu bist jetzt nicht der, der es
hat, du mullt es weltergeben an den Gott-Herrﬁ. Er, der
GroBkdnig, Davidide, ’adam ist der Knecht, er ist nur
der Inbegriff dieser aller da. Das ganze Erarbeitete hat

er weiterzugeben an den Herrn. Er hat im Moment der Pru-

fung wie die da gar nichts. - Wieder ein tddlicher Augen-
blick: Fleisch, basar, nackt ist er, tédlich ist das. Und
der Herr ist nun der, der "erkennt auf Gut und Bos". - Im

positiven Fall auf "Gut": Guter Knecht! Und dann darf der
Knecht essen vom Tisch des Herrn und den Tisch decken de-
nen, daBl sie essen vom Tisch des Herrn. - Das ist der Grund-
vorgang. Da ist ein Geschehen drin, wo dieser Groflherrscher
da ganz penetrant gefordert ist, daraus fir sich keine Vor-
teile zu zlehen. Er kdénnte es mihelos!

Beispiel: Welches Zentralbira, welche Gro3firma wirde nicht den
eigenen Leuten gratis ein Auto zur Verfigung stellen, und wenn es

nur wdre, damit sie nicht klauen. Welche GroBfirma, die irgendwas
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herstellt, gibt nicht der eigenen Mitarbeiterschaft gratis etwas?
Andere mUssen bezahlen.

An diesen Punkt hin denken. Das hat so grassiert, die
Korruption war sao selbstverstandlich, d.h. dieses Zupak-
ken und selber nun essen und trinken, und die andern dar-
ben lassen. Das geht nicht!! Dieser Satz schlagt ins Kon-
tor der Ublichen Praxis: "Vom Baum des Erkennens Gut und
Bos issest du nicht !"™ Du ziehst keinen Nutzen aus
deiner Stellung, keinen Vorteil aus deiner Stellung!

Das mUssen wir einmal ausloten, das ist ein Epochenpro-
blem: Vorteil ziehen aus der Stellung, die man inne hat.
Und hier nun: Du ziehst keinen Vorteil aus der Stellung,
die du hast! Es ist also eine Deklaration, eine Klarstel-
lung: Herrschaft ist nicht dazu da, dafll die Herren, die
Herrscher, sich masten. Das schlagt dem n%béé-Wesen, dem
Triebwesen ins Kontor hinein, in diese Versuchung, sich
an dem, was da alles erarbeitet ankommt, zu m3asten. -
Wenn man die Geschichte Uberdenkt, was an der Stelle ge-
sindigt worden ist! Und das ist Normalsystem gewesen,

ba ‘alische Normalitit war das! Und jetzt heiflt es: Nein,

das nicht! Da steht das Wort:
"Und es gebot Jahwdh ’alohim”

Das Wort "Gebot", "gebieten" miUssen wir erklédren.

"gebieten" heiBt sawah ( in der Pi‘el-Form: siwwah); das Haupt-

wort "Gebot" ist miswah; der Sache nach ist das Befehl.

- "du sollst nicht téten" ist kein "Gebot"™, das ist "Ge-

setz"; oder: 'abgemacht, das wird gemacht, das ist ver-
bindlich, das machen wir', das ist "Rede". - Ein Herr hat
"Gebot". Gebot ist strikt, klar und sauber, sachgemif,

fachgerecht: Tu das, dann tut er es; komm, dann kommt er.
Das ist "Gebot". Ein Herr "gebietet”. Darum kann er auch

heiBen "Gebieter"-mesaww3h . siwwah - gebieten ist ein

hdufig vorkommendes Wort.

Und dies Wort steht nun hier. Hier ist Jahwadh ’Zlcohim
markiert, wenn er es nicht schon ware in dem Wort Jahwah,
durch dieses Wort "gebieten” als ein Herr. "Jahwdh gebot",
und jetzt sein Gebot im Blick auf den Baum und dessen

Frucht: Oavon essen ja, aber nicht zur Eigenbereicherung,
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nicht zum Sich-vergreifen dran, sondern: Ausgleich schaf-
fen, dazu hast du die GUter.

"Am Tag deines Essens von ihm sterben, du stirbst".

Am Tag deines Essens von dem s o , stirbst du! Dieser
Tod muB nicht in einem juristischen ProzefBurteil verhingt
werden, sondern wenn du das so tust, dann bist du zurick-
gefallen in die alte Schiene; dann hast du zwar den Bauch
voll, hast gegessen und getrunken.. und.. und.. und stirbst
halt den natiurlichen gemaB3en Tod, wie gehabt. Dann f3allst
du zurick ins alte ’adam-Schicksal. Im NT bei Paulus heiBt
es: "Er hat sie den Machten Uberlassen" (Ram 1,24). Auch
das mUssen wir endlich einmal zur Kenntnis nehmen ein fir
allemal: Jahwadh,Gott,muB nicht in einem positiven, eigens
zurechtgemachten schnellen Urteil Uber den Menschen den
Tod verhangen. Nein, der Mensch selber sackt zurick in

die alte Schicksalsschiene: am SchluB Tod, ungeldstes Pro-
blem, "Trauver der Heiden". - Das ist gesagt.

Vorbemerkung.

Nun beginnt noch einmal eine neue Sparte (grin ) mit v 18,
daher ist der Text nachmal eingerdckt.

Wir verfolgen zunachst den Erzahlstrang von v 17 aus wei-
ter, und zwar in 3,22f; dort findet sich die Foertsetzung
des Gedankens, also nochmal diese Motivreihe. Nach der

Rede vom "Gebot" lesen wir also nun weiter:

3,22: UND ES SPRACH JAHWAH ELOHIM: DA DER ADAM HAT DAZU-
SEIN WIE EINER VON UNS, FUR ERKENNEN GUT UND BOS.
UND JETZT, DASS NICHT ER AUSSCHICKTE SEINE HAND UND
HATTE ZU NEHMEN AUCH VOM BAUM DES LEBENS UND HATTE
ZU ESSEN UND LEBEN FUR EWIGKEIT !?

v 23: UND ES SANDTE IHN JAHWAH ELOHIM VOM GARTEN-EDEN AUS,
ZU BEDIENEN DIE ADAMAH, WELCHE ER GENOMMEN IST WOR-
DEN VON DORT.

Das ist ein durchgehender Sinngedanke: Jahwdh bildete den
adam, setzte ihn ein, nahm ihn, lieB ihn ruhen, gebot '

Uber ihn und'nun, 3,22,: "sandte ihn". Aber vorher stellt
er ihn vor.

| _______..____—é-:
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v 22 heiffit es:"Und es sprach Jahwah Elohim: Da der ?adam

ist nun da, hat nun da-zu-sein als der Eine - unter uns".
"Da der ’adam" - das ist "Vorstellung" - "Da der Mensch",
"Ecce homo". -~ Uns fadllt NT ein: Jesus vor Pilatus (Joh

19,5). Ja, das ist eine alte Formel; so wird der Herr-
scher vorgestellt im Kreis - von wem eigentlich? "Da der
Mensch in der Rolle des Einen". |

Wer ist " u n s " und wer ist " w i r " und wer ist der

"Eine"™ ? - Das missen wir erklaren. -
Wir wissen, daB der Staat geht bis an Rand der Erde, ex-

pansiv. 2adam-Herrschaft ist Weltherrschaft, expansiv bis
an den Rand der Erde. Das gehdrt zum Bild des ’adam.

Von ’el, Orts-’el, haben wir auch schon gehdért: hier eine
Heimat, da eine Heimat, dort eine Heimat.

Aber im Staat, dem Ubergreifenden Staat, sind alle diese
Heimaten zusammengefaflt um die Hauptstadt. Der Hauptstadt-
Berg - wenn keiner da ist, macht man einen - ist nun der
0O r t schlechthin, und alle Menschen haben auf diesen

Ort hin aufzumerken, heranzutreten, innezuhalten, sich zu
stellen, sich stellen zu lassen; alle kommen, alle kom-
men, Asyl ist, Versdhnung ist, Friede ist, Ehrfurcht, Got-
tesfurcht, Gesetz Gottes in die Herzen gegeben - "du muBt
nicht zum Himmel steigen, es runterzuholen, nicht in den
Q0zean tauchen, es heraufzuholen; nein, ins Herz ist es
gegeben" - man weill, was man tut, was man nicht tut.

Wir hatten den uns unglaublichen Gedanken zu denken, daf
die sogenannten Heiden vor David, vor Israel, am Anfang

in dieser Weise trotz ba‘al-Betrieb Gottesfirchtige gewe-
sen sind.

Sie nannten den ’el, den Gott des Hauptstadt-Berges Eiif
’e 1, den alle "’ele" (bergreifenden einen ’e 1 (Gott),
Alle diese ’ele sind nach wie vor da. Sie sind von de s

’é 1 Art: banim - Séhne des Gottes, Kinder des Gottes.

Dieser Gott hat einen Kreis von Gottessdéhnen, eine Ge-
meinde von Gottessdhnen, einen Ring von Gottessdhnen,

eine Versammlung von Gottessdhnen. Das sind alles Ausdrik-
ke im Mythos. Alle sind sie hoheitliche, ehrfurchtgebie-
tende Wesen, $abbat-bereitende Wesen, betriebstoppende

Wesen. Eine Riesenheimat ist diese Erde.




- 94 -

Und jetzt: Staat, ’adam-Staat. Wir starten unser Jadam-
Werk innerhalb dieser Riesen-Heimat zunadchst einmal in
Gottesfurcht, aber mit ba<als Hilfe produzieren wir.

ba ‘al ist kein Gott, wir sagen ba ¢al, nicht *el. »el

ist das unbedingt Angehsande mit allen Effekten, die wir
genannt haben; ‘und ba ‘al ist béd‘al, das ist Zweierlei.
ba @l produziert Giter. Dieser b4 ‘al ist am Ende der,dem

wird zukommen, dall er das Haus baut, dall er gelingen 1l&aBt.

Wir wollen 1ihn bewundern, bestaunen. Wo finden wir ihn?
Diesem ba<al, der immer schon im Verlauf ist, kdnnen wir
nur nachfolgen, immer nur nachfolgen, immer nur seinen
RUcken, nie sein Antlitz sehen; sein Antlitz sieht niemand.
Man sieht Konsequenzen, Folgen seiner, aber ihn hat noch
niemals jemand gesehen. Niemand hat die Schwerkraft, die
Elektrizitadt, das bLicht gesehen. Ihn kannst du nie sehen,
er ist immer schon voraus, nur nachfolgen. - Das kostbare
Wort "Nachfolge Christi®™ kommt daher. -

Wenn wir ihn aber partout bestaunen wollen ob der Wirkun-
gen, dann drdngen wir darauf, wir wollen ihn gegeniber ha-
ben. Und kommt er nicht von sich aus gegeniber - er ist
kein Ding! - so machen wir ihm eben ein Ding. Wir machen
ihm ein Bild, eine Statue. )

Die bé‘al—Frémmigkeit lehrt unser Herz, neben anderem: Op~-
fer, Arbeit ..: dem ba ‘al muB man ein Bild machen, eine
Statue, damit wir 1hn dauernd gegenidber haben, so wie einen
Orts-’el, Gott. Dann steht eben kein Natur-Ding da, son-

dern eine Statue des ba‘l. Also machen wir.ihm ein Bild.

Wo wird dieses Bild aufgestellt? Dort, wo der ba ‘al pene-
trant am Werk ist. Er ist Uberall am Werk, Uberall Verlau-
fe; aber penetrant ist er am Werk, wo der Himmel mit sei-
nen Gaben herunterkommt auf die Erde; also dort, wo die
Erde sich aufgipfelt, hinaufhebt zum Himmel. Der Erden-
berg in der Hauptstadt, im Tempel, im Allerheiligsten,wo
der Himmel herunterkommt, dort ist's, dort muB die Statue
hin. Dort stellen wir sie auf. Und Uber der Statue machen
wir ein Oach aus saphirnen Steinen, Bldue des Himmels. Und
dann erweitern wir dies Dach, Haus, (ber : unserer Statue
durch einen Abstandsraum:. .Abstand,Abstand halten! Und drau-
Ben ist der Vorhof; da versammeln wir uns, und dann ist Ab-

N
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stand der Ehrfurcht wie vor einem Gott, und er, bé‘al, ist
drin im Allerheiligsten. Von dorther entwickelt er seine
ganze Dynamik ins Land hinaus.

Jetzt haben wir dem ba ‘al eine Statue gemacht, ein Haus,
Tempel gebaut. Dem ba ‘al muB man ein Bild machen, muB man

einen Tempel bauen. Im Mythos ist das ein ganz groBes The-

ma .
Jetzt haben wir ba‘al gemacht zu einem "Gott". ba‘al ist

kein urstandiger Gott, er ist zum Gott gemacht worden;

er ist Gott worden in sekundarer Weise. Er ist ein Trei-
ber, Betriebmacher, ein Richter, ein Produzierer, aber

er ist zum Gott geworden, und damit gehdrt er in den
"Kreis der Gotte". Im Kreis der hoheitsvollen, ehrfurcht-
gebietenden Gotte ist er jetzt auch drin. Aber er ist

ein Sonderfall. Er ist darin der Sonderfall, daB er der
ist, dem aller Betrieb, alles Gericht Uberlassen ist.
Der Gott, ha’®el, hat ihm das Gericht Himmels und der
Erde uUbergeben, Uberlassen. Er ist also unter allen Got-
ten ein Sonderfail, ein Sonderling, und das heiflt: er ist
einzigartig, der Einzigartige, hebr. ’3had - der e ine -
geborene Sohn Gottes, der einzigartige Sohn Gattes. Das
ist nicht so sehr numerisch, da. ist vielmehr Qualitat
ausgesagt. Das Numerische schlagt um in Qualitat. Wer
also sagt: der Eine -?3had, der sagt nicht num-erisch
"der eine”, sondern qualitativ: der Eine, der das Gericht

hat, der das Betriebmachen hat, der das Produzieren hat,
der der gute Hirte ist, der Kampfer, Aufsteiger, Sitzer,

Throner, Richter, Walter, Produzierer, Tischdecker - das
ist der b4 ¢al, der >3had. Von Stund an ist das Wort so
geladen; gegen den npgmerischen dufleren Anklang also Qua-
litdt: die Einzigartigkeit des Weltenrichters, des Rich-
ters Himmels und der Erde.

Und nun f&11lt dies Wort: "ba ‘@l ist Wahn"; und an die
Stelle tritt nun Jahwdh. Er ist "d e r E i n e", nicht
numerisch™ Monotheismus, sondern der, der das Gericht hat
Himmels und der Erde. Aber der ist nicht in sekundirer
Weise Gott geworden, er ist zuvor schon ’el, Retter-’el
und Orts-'el-haft, Heimatbereiter. Dieser urstandige Gott

mit Namen Jahwdh ist Herr, und der kann nun sagen: Ich
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dein Herr bin Einer, der Eine, nicht numerisch

manotheistisch, sondern: ich habe das Gericht {ber Erde

Und die Gottessdhne sind noch da,
Séhne des 2el. E r ist

und Himmel. Kinder,

d er »el, der Ehrfurchtgebie-
tende, und zugleich der Richter, Aufsteiger,

zer, Walter, guter Hirt. Nicht ein

tragen, e r "~ hat das Gericht.

Sieger Sit-
el hat ihm das Uber-

Und jetzt: Er hat einen Knecht, den ?adam, und dem hat

er das Gericht Uber die Erde, das Weltgericht Ubertragen

als einem Knecht, daB er das Gericht durchfihre und am

Ende "das Reich dem Vater zurickgebe" ( 1lKor 15,24-28). Das

heiBt also: Der >adam ist nun im "Kreis der Gotte" im

Himmel; spdter heiflen diese Gotte

"Engel"; er ist also
im Kreis der Engel im Himmel:

"Und seinen Engeln hat er

befohlen, ihn auf den Handen zu tragen, daB sein Fuf}

nicht an einen Stein stoBe” ( Ps 91,11-12 vgl. Mt 4,6);
"Die Engel noch sind ihm unterworfen" - das ist das Bild.

In diesem Sinne nun kann es heiflen Gen 1,26:

"Und Jahwidh
Gott sprach: LaBt uns

den Menschen machen nach un -

serm Bild und Gleichnis". Und in diesem Sinne kann

es heiflen hier v 22: "Da der Mensch, ?adam, ist nun der

Eine unter uns". - Das "Ecce homo" in der Passionsge-
schichte des Johannesevangeliums ist also eine Vorstel-
lungsformel, die aufweisen mdchte: Er ist der Weltenherr-
scher. Da merken wir, was fir eine Persiflage

eine tiefe Ironie, ganz bewulit,

, was fir

in dieser Darstellung ent-

halten ist, Joh 19,1-7: "Ecce homo!" Was fir ein Mensch!

Und er ist der Wahre, der Bewahrte, der Weltenherrscher.
Genau. so der nachste Spruch in Joh 19, 14:
ihn hinaus vors Volk und sagte: Da,

"Und er fihrte

ever Kdnig!" Und

jetzt sollte kommen: "Es lebe der Kdnig! Hoch der Kd&nig!"

"Wir haben keinen Kdnig auBer dem Kaiser.
Ans Kreuz mit ihm!" (Joh 19,15).

Und die sagen:

- Das ist so furchtbar.-

An unserer Stelle Gen 3,22 ist gesagt: "Da der Mensch

ist-nun~da unter uns als der Eine", ihm ist das Gericht
Ubertragen.

Wir héren: "ist-nun-da", d.h. in Herrnstellung, in der

Rolle des Einmen unter uns in punctao "Erkennen auf Gut
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und B3ds". An ihm entscheidet sich, was "Gut" heiflen, was
"B3s" heiBen kann. Ausgebootet ist der bafal-MaBstab.Der
verkdrpert den Gottes-Maflstab; Lebensbaum, Mittebaum,
Baum der Erkenntnis von Gut und Bds. Er wird zum Stein
des AnstoBes, zum Fall oder zur Auferstehung ( Lk 2,34).
An ihm entscheidet sich von Stund an Gut und Bds. - Also

ein klarer RiUckgriff auf oben: Das ist er nun.

"Und jetzt, dafl nicht ausschickte .. und hatte zu nehmen

und hdtte zu essen und Leben fur Ewigkeit!?"

Das ist eine rhetorische Frage, in Anlehnung an 2 Sam 23,5;
dort ist auch die Rede vom Kdnigtum Davids und von dem
ganzen Regengeschehen, Wettergeschehen, und dann heift
es: "Ist nicht so mein Haus bei Gott? Hat er mir nicht
gestiftet einen Ewigkeitsbund?" - An der Stelle zwei-
felt niemand: eine rhetorische Frage ist das. Genau so
hier: "Und der sollte nicht seine Hand ausschicken und

nehmen von der Frucht des Baumes und essen und wdre haj

1¢ ‘glam!™ haj 1l¢ <olam - "Leben in Ewigkeit", verkdr-

pernd das Leben der Ewigkeit.

Ich bin also gegen die Ubersetzung: "DaB der um Gotteswillen nicht
seine Hand ausstrecke und vom Baum nehme und dann ewig lebe!" Das
ist kindisch!

Im Zusammenhang mit dem Gesamtbibeltext lese ich das als
rhetorische Frage. Immer also ware das die Behauptung:
Der hat das ewige Leben, das lLeben Gottes, die Zeit Got-
tes, das ewige Leben. "Baum des Lebens” heifit: Der kann

die Speise reichen, die vorhdlt ins ewige Leben.

v 23: UND ES SANDTE IHN JAHWAH ELOHIM VOM GARTEN-EDEN
AUS, ZU BEDIENEN DIE ADAMAH, WELCHE ER GENOMMEN
IST WORDEN VON DORT.

"Er sandte ihn"

§5léb - "senden". An der Stelle heiBt es nicht "vertrei-
ben”, sondern "senden, Sendung", apostolos.
"Er sandte ihn vom Garten-Eden aus”- wohin?
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Ins Lehen, als Knecht zu Gbernehmen das Lehen: "zu bedie-

nen die *damah".

Oann: "welcher er genommen ist worden von dort", von der
er "genommen" worden ist - wieder so ein Bogen, wie wir
es schon 2,8b beobachtet hatten. - DOas heiBt, der das ge-

schrieben hat, hat den literarischen Zusammenhang zu ver-
antwarten van dort an, wo es heilt: 2,7: "Und er nahm den
33dam, Staub vaon der >adamah™ bis zu 3,22.

Ein Sendungsbericht ist das bis dahin ohne Zweifel. So
weit ist nicht ein Schatten drin des Bdsen, der Verflu-
chung, vaon Vertreibung. Es ist klare S e n d un g im
Namen des Herrn ins Lehen, in die ’2damah zwecks Giterbe-
sorgung, damit sie das Leben haben, und dann im Sinne

des Lebensbaums, ewiges Leben haben. - 0as ist die Aussa-

ge des Textes bis dahin.

Aussprache zum behandelten Text Seite 99 - 111.




Aussprache

1.Frage: v 9: "Baum", "All-Baum!'" und seine Aspekte

H. S. : Der Baum ist ein Inbild und Sinnbild des GroBherr-

schers. Ich habe _eine Perikope vorgelesen; andere Stellen
wdren hier noch anzufihren. Nun das Praoblem:

Dieser Herrscher ist als Baum der, der die Wasser aufsaugt
von unten, Licht, Sonne und Warme von oben empfangt und
dann die Fruchte gibt, darreicht. So gesehen sind es die
Vielen, die zum GroBkdnig gehdren, denen er die Frdichte
reicht, den Tisch deckt. Aber er, er selbst - das war das
Problem eben - soll nicht essen vom Baum. Nun kaommen wir

an die Stelle: rein banal gesagt: er it natudrlich auch.
Wieso soll er an einer Stelle nicht essen und an anderer
Stelle essen? "Der sollte nicht essen vom Baum des Lebens
und ewig leben", und an anderer Stelle: "Nicht issest du
vam Baum der Erkenntnis”, und dann: "Vom Baum der Mitte des
Gartens hat Gott gesagt, nicht essen davon®. Da komme ich
an das Problem, das manche hatten.

Dieser Baum, so sage ich, ist e i n e r . Ich kann Ihnen
das Qurcheinander nicht aufbereiten, das in den Kémmentaren
zu finden ist; eine Riesenerdrterung: was ist das fir ein
Baum, der Baum des Lebens, und der andere, der 8aum der Er-
kenntnis, der andere, der Baum in der Mitte, und dann noch
Baum des Gartens. Was ist das jeweils fir ein Baum? Man hat
versucht, es im Botanischen unterzubringen; das war aber
keine L&sung. Dann hat man versucht, verschiedene Erzadhl-
strange, verschiedene Traditionen fUr das verschiedene
Sprechen verantwortlich zu machen. 0a taucht schon auf der
eine Baum; aber was soll das dann der Sache nach, was ist
ein Baum der Erkenntnis, was ist ein Baum des Lebens?

L6 sung , wie ich sie vorgetragen habe: Es ist e in
Baum, und von diesem Baum gibt es vielerlei Erfahrungsas-
pekte. Einmal ist es der Baum, der Giter produziert. Das
Normale ist, daBl man diese Giter, die Frichte, iBt. In die-
ser Richtung heiffit er "All-Baum". - Jetzt habe ich die Kor-
rektur im Text fur Ihr Verstdndnis vollzogen: nicht "alle
Bdume des Gartens" (Mehrzahl, wie fast alle Ubersetzen);
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hebrdisch steht Einzahl da: All des Baums, Baum-All, All-
Baum.

Was darf man sich darunter vorstellen? Dieser All-Baum,
wenn dieser Singular verstanden werden soll,

dann mufl das
Wort "All" geschdpft werden,

wie ich es erklart habe: "ALL-
ung", Versorguhg, also Versorgungsbaum. kol, All, ist je-
desmal das Beiwort zu

all, das Land all.

>ards, ein stetes Beiwort: die Erde

Das ist der Versorgungsbetrieb, das ist

dem Staat auf den Leib zugeschnitten. So mufl man heidnisch
vom Staat sprechen: Erde all, Land all, Baum all.
Das ist ein Aspekt, ganz natirlich;

sen die andern davon. Er ist es,

in dieser Hinsicht es-

der es darreicht, und na-
turlich 1Bt er selber asuch davon.

Stelle, wo das B8ild sich sprengt.
Friochte. aber er "gewahrt" sie,

Das ist sozusagen eine
Der Baum gewdhrt die

im Bild gesprochen, nicht
sich. Aber in der Realitadt gewdhrt er sie sich.
Baum iBt selber vom Baum®.

- "Der

Das klingt kurios. Wenn ich
rein im Botanischen bliebe,

wadre es Unsinn; es sei denn,
ich denke daran,

daBl die Frichte herunterfallen, faulen
und die Wurzeln dingen.

Realitat,

Aber vergessen wir das! - In der
dieses Kuriosum spricht auch dafir,: Hier ist

nicht von einem Baum, botanisch, die Rede, sondern es 1ist
die Rede vom Herrscher, der den Tisch deckt,

lich auch selbst von der Speise ift.

und der natir-

Jetzt der andere Aspekt: Neben dem nutzhaften Wirtschafts-

baum, Fruchtbaum, Giterbaum, ist der andere Aspekt: Baum

des Lebens. Jetzt missen wir mit dem Wort "lLeben"” ernst
machen, so wie wir es hier gelernt haben. Leben ist Zusam-

menhalt der Vielen in der Stunde des Untergangs. In diesem

Zusammenhang werden wir an die Stelle kommen:
waren so viele geworden,

"Der Menschen
der Boden konnte sie nicht mehr
erndhren”", wie der Mythos sagt. Das ist jetzt die Stunde
des Untergangs, Situation. In dieser Stunde séhlossen sie

sich zusammen - und jetzt geht es schief: sie gehen nur auf

den All-Baum. Jetzt aber das Gegenteil; hier muBl gelten:
Gruppe, Ausgleich, keinen verloren gehen lassen. Nicht die
Ubliche Konkurrenzwirtschaft und die einen prassen und die

andern darben, sondern hier heifit es: im Zusammenhang mit

dem GroB-Tischdecken des Staatsmanns, in dem die Vielen es-
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sen und trinken und er ift und trinkt, muB vorwalten: Ret-
tung aus dem Tode. Das ist Abholung des Themas des All-
Raums. Das Thema hat er ja, nur jetzt eben nicht 1in der
falschen Welse ldsen, in der rechten Weise ldsen. Die fal-
sche Weise ist: essen, trinken, sattwerden, Konkurrenz,
prassen und darben, und dann sterben beide: der Reiche

und der Arme sterben, lLazarus und der reiche Prasser im
Gleichnis Jesu, Lk 16,19ff. So also nicht, saondern jetzt
s0ll der GroBkdnig, der GroBherrscher, der Bagm, der All-
Baum, soll nun Gruppe verkdrpern, der soll auf Rettung be-
dacht sein, es soll keines verlorengehen, keins soll pras-
sen und das andere darben, er soll Ausgleich schaffen.Jes

1,17:"Er hat Ausgleich den Armen im Volk, fir die Witwe

rechten, fUr die Waise rechten, daf sie nicht zukurzkommen”.

Insofern ist er der”Baum des Lebens” als Herrscher, Haupt
der Gruppe, der All-Gruppe, wie es spdter heifien wird.

Und nun gilt es wieder: Von diesem Baum des Lebens soll

er denn auch essen. "Und der sollte nicht essen vam Baum
des Lebens und ewig leben?!" Er ist also zugleich als Le-
bensbaum der, der den andern die Frichte reicht, und zwar
nicht blofl Kalorien, nicht bloB Speise, die zum Tod fuhrt,
sandern Speise, die das Leben gibt, das ewige Leben. Also
wiederum der Doppelaspekt: er reicht die Speise und darf
selber davon essen, was also gegen die Baum-Elementaritat
wdre; hier wird das Bild vom Baum gesprengt, weil die Rea-

litat GroBherrscher heift, und der iBt auch selber davon.
Dieser Baum ist All-8aum, Funktionsbaum, Giterbaum, und

er ist auf andere Weise Lebensbaum.- "Wer von dieser

Speisé ift, der wird nicht mehr hungern; wer von diesem

Tranke trinkt, der wird nicht mehr diUrsten.. Kommt alle
zu mir, ich kann euch erquicken .. Ich habe Wasser zu ge-
ben, ich habe Speise zu geben zum ewigen Leben” - alle

diese Sachen sind Aussagen des GroBherfschers von ihm
selbst als Lebensbaum. - Wenn der Evangelist Jesus so
reden 138t, dann markiert er ihn als diesen GroBherr-

scher, den Pantokrator.

Nachster A s p e k t : Dieser Baum, All-Baum, Lebens-
baum ist nun in anderer Weise: Heimatbereiter - also ein
Ding der Ehrfurcht, das Ehrfurcht gebietet; d.h. man geht

mit ihm um, aber man vergreift sich nicht an ihm. Man
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geht mit ihm um als All-Baum, nutzt ihn, erntet vaon ihm,
iBt von ihm, schneidet inhn, pflegt ihn, aber man macht
ihn nicht kaputt, man vergreift sich nicht an ihm. Jetzt
kommt all das Verhalten der Ehrfurcht, von dem wir ge-
sprochen haben: aufmerksam werden, darauf zugehen, inne-
halten, davpr gestellt sein.., in einem Begriff: firchten,
ehrfirchtig, gottesfirchtig.

Jetzt sei du dieser Baum: jetzt sollst du verkdrpern im
Kreis der vielen Menschen auf diesem Erdboden diese Mit-
te - magom; nicht ein Felsen soll es sein, nicht ein
Berg, nein, du sollst es sein: die Mitte einer Riesenhel-
mat allen Menschen dieser Erde von Gott gesetzt, dafll er
durch dich Ehrfurcht gebietend denen da zur Ehrfurcht-
komme.

Nebenbei: auf padagogischer Ebene: Derlei haben wir einer Nach-
wuchsgeneration zu verkorpern. Die sollen an uns rumtollen dirfen,
mit uns spielen dirfen, an der Nase zupfen, am Bart kraulen, am
Haarschopf packen, alles das - nur eins nicht. - dafir gibt es ein
ganz origindres Gespir- nicht frech, frech im unguten Sinn des Wor-
tes. Das nicht! Ein Vater, Mutter, Erzieher muB das merken: jetzt
geht es Uber die Grenze dessen hinaus. Philipp Neri sagte: 'Sie
kdnnen toben und Holz spalten auf meinem Buckel' K er sagt aber dann:
'Wenn sie nur nicht stndigen'. Aber 'wenn sie nur nicht sundigen'
ist nicht Sinden tun, die Sinde, die Sinde, wie Ublich gesagt wird,
sondern: wenn sie nur nicht verletzen, nur nicht krdnken, nur nicht
kaputtmachen. Wenn das wahr ist, werden sie auch untereinander be-~
hutsam sein, bei allem Tollen einander vertraut, einander ehrfirch-
tig, im Umgang miteinander immer ein Hauch, der niemals verletzt
werden darf. -

Das muBl ich jetzt sagen, obwohl nicht alle Zwetschgenbrecher sind,
aber bei mir zuhause sind wir Zwetschgenbrecher. Wenn man so eine
Iwetschge am Baum hdngen sieht, und der Wind hat sie noch nicht ge-

peitscht, dann ist die wunderbar - wir sagen, sie habe einen "Duft"

aber damit meinen wir nicht Geruch, das meint eine Bl3ue, wunderschdn.

Wenn man drankommt, geht die weg, und am Ende ist die Zwetschge ab-
gegriffen und schmierig blau.

Also: etwas nicht verletzen.
Die Romer haben das Wort gefunden, die so brutalen Rdmer - mir f3llt

leider der lat. Satz nicht ein - sie sprachen von puer, der Knabe,
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und sie sprachen von diesem "Hauch", den der Knabe,.das Madchen,das
Kind hat. Kinder haben so etwas noch Unverletztes - mdglicherweise;
es kann aber sehr versaut sein, und dann ist es immer etwas, was
einem weh tut. Ein Kind hat in seiner Unbeschwertheit etwas wie von
einem Rehkitz, von einem jungen GeiBbdcklein. Das ist so etwas -
Freiherr von Higel im Brief an seine Nichte beschreibt das so - das

ist unnachahmlich schén, unverletzt, frisch.

Im Umgang mit dem Fruchtbaum kannst du alles machen, ihn
nur nicht so hinterlassen, dafl man sagt: Wer hat denn den
so zugerichtet, Aste abgebrochen, runtergerissen, zu faul,
eine Leiter anzustellen! Also: Nicht verletzen! - Wir ken-
nen das Prablem ven heute: Umwelt nicht kaputtmachen, und
zwar 1m Sinne des Wirtschaftslebens, des Beutemachens ma-
chen wir die Umwelt kaputt. Nein, soll man eben nicht!

Da ist eine Schranke.

Der Baum ist der GroBkdnig, und er ist der, der dieses
Ehrfurchtswesen inmitten der Vielen bis an den Rand der
Erde darzustellen hat. Durch ihn soll der Ehrfurcht gebie-
tende Gott anwesend werden denen da. Jas ist auf der einen
Seite eine wunderbare Vertrautheit der Vielen; aber dann:
immer diese seltsame Haltung: im Abstand ein Verhaltnis,
da vertut man sich nicht, verletzt man nicht. - Wer mit
kleinen Kindern umgegangen ist, der weifl es, was kleine
Kinder schon im Umgang mit geliebten Eltern, Onkeln und
Tanten fUr ein wunderbares Feingespur haben, wenn es auch
nur in die N&he von Krdnkung und Verletzung kommt. Da
kriegen die Zustdnde, da bricht ihnen ein Himmel zusam-
men . |

Also noch einmal: Der GroBkdnig soll das verkdrpern. In-
sofern heiflt er "Baum der Mitte", Mitte-Baum, der Baum

qua Mitte, der Baum als Mitte.

Jetzt haben wir 3 Aspekte: All-Baum, Baum des Lebens,
Baum als Mitte (= Ehrfurcht gebietend, Heimat bereitend).

Der vierte A s p e k t : "Baum der Erkenntnis Gut und
Bds". Was wir mit "Erkenntnis" Ubersetzen, ist hebrdisch
ein Infinitiv: (Akkusativ) "erkennen", also: "Baum des
Erfkennens Gut und Bds"”.

Oer Vorgang ist dies: Wenn welche kommen und haben gear-
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beitet: die haben Heidelbeeren gesucht und die haben Hei-
delbeeren gesucht; die haben Korn geackert und die haben
Korn geackert; die haben Kalber gezichtet und die haben
Kdlber gezlichtet; die haben HUhner und Eier und die haben
HOhner und Eier. Und du merkst sehr rasch: Was habt denn
ihr gemacht, wenn ihr Heidelbeeren pflickt!? Die haben
Beere um Beere gepflickt, und ihr habt die Raffel genom-
men. Da sind ja lauter Blattchen vom Heidelbeerstrauch
drin. Das Stick, wao ihr die Heidelbeeren geholt habt, das
mufl ausschauen! Diese Stauden gehen ja kaputt, keine BI3tt-
chen mehr dran! Das ist ein Gieren, ein Raffen ist das
doch! Das macht man doch nicht! Naturlich habt i1hr einen
Zentner und die haben 1o Pfund. Aber das sind la Pfund!

An denen ist "Hauch", an denen ist Anderes, an denen ist
der Duft. Und das ist geraffelt. - Und diese Eier dieser
HGhner, mein Gott, wenn ich das Ei schon aufmache! Was
habt ihr denn den HOhnern gegeben? Was habt ihr nur ge-
macht! - Und dann die Kalber! Wir kennen das Problem heute,
Spritzen und Hormone. - Und am Ende haben wir nicht mehr
das, was wir gern hatten. Wenn man sagt: Ein Landei! Der
Traum bis zur Stunde: ein Landeil von Hihnern, die frei ge-
laufen sind, gepickt haben. - Naturlich ist das alles viel

weniger wirtschaftseffektiv - jetzt mal das sehen.

Jetzt kommen die an, und der GroBkdnig ist es, der das an-
nehmen soll, und an ihm entscheidet sich jetzt, ob er
sagt: sehr gut gemacht, du Raffler! Und ihr seid ja Oumm-
kdpfe, ihr pflickt noch mit der Hand die einzelne Beere!
Dann hat er entschieden, was "Gut" ist, was "Bds" ist.
Nicht‘moralisch, sondern was nitzlich ist, was etwas bringt,
und was :nicht nitzlich ist, was MiBerfolg ist. An ihm ent-
scheidet es sich. Ist er nun der Ehrfurchtsbaum, der Le-
bensbaum, dann wird er nach Gottes MaB entscheiden. Er ist
der, der "auf Gut erkennt™ und "auf Bds erkennt”. Beli dem
mit Gottes MaB kommt eine falsch getriebene Ernte nicht
durch. Geh heim mit deinem Zeug! Zum andern kriegt jemand

Ermutigung, der mit seiner H3nde Arbeit es so sorgfdltig
gemacht hat.

o
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Nb. Hier in Rothenfels kam ich mal bei Tisch neben einem mir unbekann-
ten Mann zu sitzen, der mir unter Tisch folgendes erkldrte: Es gibt Le-
bensmittel und es gibﬁ Nahrungsmittel. Unterschied? Nahrungsmittel das
ist das rein Kalorienhafte; Lebensmittel ist jenes, wo unglaublich mehr
mit dabei ist. Eine Wolldecke ist ein 'lLebensmittel’, eine Neylondecke
ist ein 'Nahrungsmittel’'. Die Speise hier ist ein Lebensmittel; die am
Schalter dort erfiltt scheinbar den Zweck - alle Ndhrstoffe und Kalo-
rien sind da, was willst du denn? - aber es ist kein Lebensmittel.

Das Brot, das die Mutter gestrichen hat und dem Kind mit-
gibt, ist ein Lebensmittel; die Mark firs Brétchen ist kein
Lebensmittel. Es wird gefuttert, hat doch was, was soll's
denn! Das kann man sagen, und trotzdem lassen die Mitter
nicht davon, ihren Kindern, dem Mann, der Mann der FfFrau,
halt was mitzugeben fUr unterwegs. Das ist ein Lebensmittel!
Was ist das jetzt, ist das Unsinn? Nein!

Diese Unterscheidung obliegt dem da, der hat "zu erkennen
auf Gut, auf Bds". Ich sage jetzt "auf" wie im Gericht:
"ayf.Tod", "auf Totschlag”, "auf Mord erkennen®", "auf Gut
erkennen, auf Bds erkennen”.
"erkennen” (in der Bibel) hat nichts zu tun mit intellek-
tueller Einsicht, ist kein VYorgang auf intellektueller Ebe-
ne; "erkennen" in der Bibel ist immer ein Vorgang auf der
Begegnungsebene. Da kommt dir einer an, und er kommt bel
dir nicht durch, weil du durchschaust, das ist faul: du
erkennst auf Bds. Da kommt einer an und der kommt scheinbar
unzuldnglich, aber du erfafit sofort, der ist in Ordnung: du
erkennst auf Gut.
Jes 11 heiBit es:

ngann fahrt ein Reis aus dem Strunk Jesses,

ein SchéBling aus seinen Wurzeln fruchtet,

Reis und SchdBling sind wieder ein
Bild fuUr den Herrscher.

auf dem ruht der Geist des Herrn,

Geist der Weisheit und Unterscheidung,
Geist des Rates und der Heldenkraft,

Geist der Erkenntnis und der Gottesfurcht,
mit seiner FUrchtigkeit begeistet er ihn.

Nicht nach der Sicht seiner Augen richtet der -
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- die Vernunft-Richte: wir wollen Giter; wer am meisten
gebracht hat, wird belohnt. Stachanow, wenn Sie den noch
kennen sollten, oder Hennecke: wer am meisten herausschin-
det, erhdlt eine Auszeichnung. - Keineswegs!

"Nicht nach der Sicht seiner Augen richtet der, :
nicht nach dem Gehdr seiner Ohren, :
ER richtet Bewd@hrung den Armen,
ER schafft Ausgleich mit Geradheit

den Gebeugten der Erde.
ER schlagt die Erde mit dem Stab seines Mundes,
mit dem Hauch seiner Lippen tdétet ER den Frevler.

Bel ibm kommt Frevel nicht durch,
auch wenn er scheinbar ein sich loh-
nender Frevel war. Damit hat er
nichts zu tun.

Bewdhrung ist der Gurt seiner Hiften,

Treve der Gurt seiner Lenden ..".
Eine andare Stelle bei Jes 1,17 sagt:

"ER rechtet fir die Witwe,
ER rechtet fir die Waise.."

"Nicht nach der Sicht seiner Augen!"

"Erkennen auf Gut und Bds" ist die Szene, wo abgeliefert
wird, wo er in die PrGfung kommt und der da in des Gottes
Namen nun soll erst einmal die GUter weiterreichen zum
Gott-Herrn, sie von ihm wieder empfangen und jetzt darstel-
len, was "Gut" ist und was "Bods" ist - nicht moralisch,son-
dern was lohnt und was nicht lohnt - also "erkennen auf

Gut und Bds". Er ist der "Baum", an dem sich das entschei-
det: "Gut und Bas".

Zusammenfassend:

Der Baum ist Inbild des Groflherrschers, und der ist ge-
schaut nach 4 Aspekten, van 4 Seiten. Er hat alle vier zu
verkorpern. Er hat nicht pldtzlich keine Wirtschaft zu ma-
chen, keinen Staat zu machen, keine Arbeiter, keine Unter-
nehmer, alles bos ~ nein, das steht nicht da. Das alles
wird bejaht. Steigerung des Sozialprodukts wird bejaht,Auf-
gabe fiur Politik, Wissenschaft, Technik, Industrie, Wirt-
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schaft wird bejaht. A b e r: Rettung muB es sein fir alle,
Ausgleich schaffen, Leben: "Baum des Lebens". Und das geht
nur um den Preis, dafl Ehrfurcht waltet von A bis Z:; in al-
lem Betrieb, aller Wirtschaft, in der Wissenschaft: Ehr-
furcht. - Was sagt man heute denn in der typischen Wissen-
schaft - in der Wissenschaft Ehrfurcht?, in der Technik
Ehrfurcht?, im Betrieb Ehrfurcht?, in der Wirtschaft Ehr-
furcht?, in der Politik Ehrfurcht? -

Unser Prasident Richard von Weizsdcker, den haben wir eigens dazu,
eigens dazu haben wir einen Prasidenten, dafl er innerhalb der po-
litischen Sache verkdrpert: Ehrfurcht. Er muB anmahnen: das ist

Gut; das ist Bose. Das geht nicht! Er hat keine Macht, aber er ist
dazu da. Gott sei Dank sind wir bis jetzt beschieden worden mit Pri-
sidenten, die mehr oder weniger denn doch dies verkdrperten , so daB
diesem Amt mittlerweile ein Respekt zugewachsen ist, eine Ehrfurcht
zugewachsen ist. In den ersten Jahren nach Grindung der Republik
konnte man immer wieder hdéren, wenn gefragt wurde nach dem Prasi-
denten: Ja, ja, schon, aber der hat ja nichts zu sagen! Das hort

man so nicht mehr. So sagt man nicht mehr. Und ob er was zu sagen
hat! Natlrlich hat er keine Polizei fir sich. Der Ehrfurcht Gebie-

tende hat keine Polizei fUr sich. - Auch das einmal durchschauen.-

2. Frage: Kann man sagen, das sei eine nicht moralische

Bewertung?

H. S. :>Ja,aus Moral ist bei uns geworden eine vom Le-

ben abgeldste Disziplin der Theologie. Und von dorther
kommt dann, mit dem Kirchenrecht verbindet, von auflen her
ein Bandagensystem. Wir sehen es ja. Und diese Bandage
wird zur Zeit radikal gesprengt. Die schmeiflt man weg.
Aber das, was Sie ( der Frager) meinen, das habe doch mit
Moral zu tum - ich sage, es hat mit Verhalten zu tun,und
zwar in der Qualitadt von: du tust dir ein Gutes, du tust
dir nichts Gutes, wenn du so bist. Es ist der ganz natir-
liche Instinkt fUr das "Gute" angesprochen, ein ganz ge-
sunder Egoismus: Tu doch nicht die Dummheit! Du tust dir
nichts Gutes, du tust dir bloB Béses! Das ist nicht "Mo- -
ral", sondern das betrifft das Verhalten.

Und so haben wir gesagt: Die Predigt der Prapheten gegen

solche Dinge, das 1ist - "Sozialpredigt" sagen manche -
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nein, das hat nur den Anschein, als wdre es eine Sozial-
predigt; die Propheten sind keine Sozialrevolutionire,
das sind Gottesprediger, die predigen die Ehrfurcht, ein
Verhalten. - Das schldgt absolut hinein 1n unser Verhal-
ten als Gesellschaft, gar keine Frage!

3.Frage: Das Unterscheiden von Gut und Bods ist eine Tu-
gend. Wieso fuhrt eine Tugend zum Tode?

Antwort: Man muB auf die Sache schauen. Hier ist der

"Baum der Erkenntnis auf Gut und Bos". Die Giter kommen

an und jetzt habe ich sie. Statt nun zu entscheiden auf
Gut und B4s, klar zu stellen, was geht und was nicht geht,
gehe 1ich hin und sehe die GiUter und nehme sie als Giter
und freB sie auf. Ich ziehe aus einem Posten Nutzen. Das

ist "essen vom Baum der Erkenntnis von Gut und B&s"™. Ich

ziehe aus meinem Posten eigenen Nutzen, und das geht nicht.

Wenn wir die StaatsverfaBtheit sehen: GroBherrscher, GroB-
reich Alten Orients und fragen, ob es das bel denen gibt,
- und ob das bel denen ging! Genau das ging! Die Paldste
haben geprafit. Das 1st "essen vom Baum der Erkenntnis von
Gut und B6s": Eigennutz daraus ziehen.

Nb. Dafl wir uns dariber klar sind: Das Begriffspaar "Gut
und Bds" ke%nt auch der ba ‘al-Bereich! Nur der Sachgehalt
dessen, was dort "Gut" gefunden wird und was "Bds" gefun-
den wird, ist anders. Das, was dort gut gefunden wird -
jetzt kommt's - ist aber, aufs Ganze gesehen, nicht gut,
es fihrt zum Tode. Und was dort £ir bds erkannt wird, ist
im Grunde genommen das, worin man elgentlich die Chance,
die Gelegenheit hat, im Trauen auf Gott das Leben, die
Rettung zu erfahren. Spdter wird man hodren: Eine neue
Feindschaft setze ich (Gen 3,15), absolut neu.

4. Frage: Beispiele fUr das "Gute" und das "Bdse" im ba ‘al-

Bereich.

H. S. : Grundsdtzlich "Gut" sind alle Giter. Giter,ganz
einfach und simpel, die Steigerung des Sozialprodukts un-
ter Hintansetzung jeder Ricksicht, sogar der Ricksichten,
dal dann am Ende die Schaffer, die Arbeiter, je nach Mus-
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keln und Hirn, in Klassen geteilt, Besitzklassen werden,
GenuBklassen werden. Und am Ende sterben sie, der Pras-
ser und der Arme - beide sterben im Gleichnis Jesu und in
der Realitat. Am Ende ist der Tod, der Tod ist "hdgse",

nicht moralisch bodse, er ist etwas Schlimmes, er ist "Bd-

se". Und die GiUter, das "Gut", die scheinbaren Giter ver-
sagen.
Negativ-Beispiel: Im batal-Bereich wire das "Bése": eine

Feuersbrunst, eine Uberschwemmung. Das Bdse erscheint,wenn
das Licht weniger wird, Finsternis, die vierfache Gestalt:
Flut, QUrre (Feuer), Finsternis, Tod. Das ist die vierfa-

che Gestalt des "Bdsen" im ba ‘al-Bereich, und am bdsesten

ist der Tod, heiflt es dann.

Nebenbei: Das ist genau diese Erfahrungsstelle, inmitten

derer Gott der Retter sein kdnnte, wenn man ihn kennte
nach.

5.Frage: Welche Art von "nicht" steckt in "nicht issest
du" ?

H. S. : Das ist "1lo (?) ": nicht ist, und darauf folgt ein
Indikativ. Das 1ist geradezu der strengste Befehl, wie wenn
ich deutsch sagte: "Kommen! Gehen!”, negativ: "Nicht tun!"

Das 1ist strenger, als wenn ich sage: "Bitte, tu's nicht"”.

§.Frage: Die Unterscheidung der Textsticke

Antwaort:

Das b 1 a u Markierte 2,4b-6 . 8a . 9 wund 3,24 am SchluB
das ist ein Rahmen. '

Das r o t Markierte: v 7 . 8b . 15-17 und 3,22-23 ist

in diesen Rahmen eingesetzt, sozusagen eine zweite Art
Rahmen.

In diese Doppelrahmung eingesetzt ist dann das g T Un
Markierte: 2,18 . 19-20 . 21-24 . 25 . 3,6-7 . 8-11la

16a . 16c - 17a . 17c . 18b-21. - ein Riesenblock.

Und so wie das r o t Markierte das b 1 a u Markierte
madifiziert, korrigiert, verfeinert aussagt, so sagt nuq
das g r U n Markierte das T o t Markierte nochmal ver-
feinert aus.

Ist das jetzt eine literarische Einheit? Die Frage muf

man stellen.
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Bislang war es selbstverstidndlich, es ist eine literari-
sche Einheit. Seit neuestem kommen Meinungen auf, es sei
doch keine literarische Einheit. Mittlerweile unterschei-

det Westermann zwischen dem, was er nennt "Quellen",dann

"zusammengesetzte Quellen", dann wdre es keine literarische

Einheit, sondern.eine Kombination, redigiert von einem Re-
daktor, und Erzahlfiden, Motivfdden. D.h. aus der im Hinter-
grund stehenden Traditionen kann er aus verschiedenen
Traditionen Motive herein knipfen ins Gewebe, so dall von
daher gesehen es zwar erkennbare, unterscheidbare Tradi-
tionen gibt, aber eingewebt von Anfang an: litararische
Einheit.

Beispiel: Mit dieser "Literarischen Einheit"ware es gerade so,

wie wenn ich esinen Teppich webe - wie mache ich das? Dann mache ich
den Rshmen, Streifen, noch einen Streifen, und dann kommt ein Mu-
ster, und dann kommt 1ns Muster ein Muster. Das Ganze ist e i n
Gewebe von Anfang an, aber die Mot i v e sind verschieden, un-
terscheidbar.

Und so auch hier: Es 1st elne literarische Einheit, aber
die Motive sind unterscheidbar.

Fragt man nach der Tradition, die im Hintergrund steht,
dann kann man sagen: Mythos-Drama, Bundes-Drama.

Hier im Text: das Mythos-Drama b 1 a u markiert, das
Bundes-Drama =t o t markilert.

Innerhalb des Mythos-Dramas gibé es neben dem geschwell-
ten groBartigen Aufstieg, Sieg, dem Leben, die Katastro-
phe. - Dieser Thematik entspricht 'im Bund:

Es gibt den Knecht, der ins Lehen geht und Pfusch macht
und in die Prufung kommt und als Pfuscher aufgedeckt wird;
Verfehlung wird aufgedeckt in der Prifung, als Sinde er-.
klart, und er ist des Todes.

In dieser Bundes-Thematik: Sunde und Tod, wird nun aufge-
arbeitet die Mythos-Dramatik: Katastrophe. Nicht mehr Tra-
gik, Katastrophe,nein, im Bund gibt es keine Tragik, bei

Gott ist keine Tragik. Bei Gott gibt es Sinde, Reue, Ver-

gebung, Begnadigung; oder wenn keine Reue: "Tod als Sold
der SiUnde". Der Herr verhangt den Tod Uber den ungetreuen
Knecht . |
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Und nun haben wir mittendrin - rein versmaffiig der gréﬂte
Block - in Wahrheit z we i T h.emen : das.grdn
Markierte ist ein Thema, und im Gridnen, das gr au Mar-
kierte, 3,1-5 . 11b-15 . 16b . 17b . 18a, ist SUnde-Thema.
Das gr O n Markierte ist das Thema: "nicht >adam allein,
sondern 21§ und -’i§%ah", "ungut Alleinherrschaft des ’adam
auf Erden".

Ein unglaublich positives Thema ist hier rein versmdfig
ausgiebig behandelt. Dagegen ist das Sinde-Thema - dann da
eingebettet, wie ein Unvermeidbares, muf3} behandelt werden -
aber wir sehen bereits am ganzen Text: Zum Sinde-Thema,wenn
Sionde zum Tod fdhrt, kann man nur sagen: Sinde fihrt nicht
zum Tod. - Warum nicht? Sie fihrt doch zum Tode! - Ja, es
sei denn,dafl der Sinder sich gibt mit Haut und Haaren in
die Treue seines Herrn. Und wenn der Herr von Wesen Retter
ist, dann schldgt das Retterische durch im Herrngebaren,

er tdtet nicht, er begnadigt. Als ein Begnadigter verlafBt
der ’adam den Garten ins Lehen, in die 2«damah. - Das kann

man am Aufbau sehen. Wir werden es erkladren missen.
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Anknipfung und Wiederholung

Wir stehen.im rot markierten Text bei 3,22-23. Ich wieder-
hole nochmal:

3,22: UND ES SPRACH JAHWAH ELOHIM: DA, DER ADAM HAT DAZU-
SEIN WIE .-EINER VON UNS, FUR ERKENNEN GUT UND BGS

Das haben wir erklart:

D er Gott, der Orts-Gott, der heimatbereitende, ehr-

furchtgebietende Gott, eine Heimat bis an den Rand der
Erde: ha %el - der Gott.

————

In seinem Bereich Heimatberei-
ter; Gotte, eine Unzahl Heimaten.

ele, ehrfurchtgebietende GrdbBen,
und sonders von de s

Diese Gotte, Orts-Gotte,
diese Mitten, sind samt
Gottes Art.
banim, von seiner ATt, Gottesséhne.

So hat der

Sie sind seine "Kinder"-

Gott einen Kranz von Gottessdhnen,
meinde von Gottessdhnen,

nen.

eine Ge-
eine Versammlung von Gottessdh-
Das sind grundverschiedene Worter,

kommen alle im
Mythos vor.

Als Qrts-Gott hat er eine Gemeinde. In der

Standigkeit hat er einen Kreis. Insofern aus ihm auch nur
ein Hauch noch von Retterischem ist,

hat er eine Versamm-
lung. D.h.

die Worte sagen alle etwas Spezifisches aus.

Im Mythos ist dies ein Teil der Sage des.Mythos, die Got-
tes-5aga.

Und in diesem Kreis der Gottessdéhne taucht nun der ba Al

auf. Er ist kein Gott von uran, kein ursténdiger Gott.

ba ‘al ist Naturkraft, in allen Dingen am Treiben, am Trei-~

ben, immer im Verlauf, immer im Laufen. Man kann ihm nicht

begegnen. Elia spottet die ba ‘alpriester an: "Ruft lauter,
er ist ja weggelaufen!" (i1Kg 18,27). Ihm kann man nur hin-

terdrein laufen;das vornehme Wort heifit "nachfolgen”". Der

Begriff "Nachfolge Jesu" kommt von da her, und er besagt:

Nicht ba ‘al nachfolgen, dem Herrn nachfolgen, der Herr,

den ich gesetzt habe, ist Christus, dem nachfolgen! - Das

ist wieder ein Wegnehmen eines Begriffs. Dem ba 9l geht
man..nach. Hosea schimpft (ber Israel:

“Sie' gehen dem
ba cal nach statt dem Herrn™.

Und nun alsao, weil man ihn.
aber verehren mdéchte ob dieser Produktionen,

die er lie-
fert, er kann Erzeugnisse,

GOoter liefern, er ist es, oh-

ne ihn geht gar nichts. Wenn er nicht mitspielt, geht
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iberhaupt nichts. 'Wenn der ba ‘al das Haus nicht baut,
bauen die Bauleute vergebens'.

Deshalb also ihn verehren, bewundern, anstaunen, ihm Hym-
nen singen ob dem, was er vollbracht hat, der Schépfer,
"der Himmel und Erde macht".

Man macht ihm ein Bild, eine Statue. Eine Kulturschaf-
fung! Von daher gibt es dieses "Bilder-fir-Gaott-machen".
Und was fUr Bilder! Zwei Klassen: (a) Symbole der Frucht-
barkeit, auch des Kampfes, ba <al ist ja ein Kampfer, Auf-
steiger, Sieger, Sonnen - in Agypten den Uraus (afrikanische
Hutschlange, als Sonnensymbol am Diadem der altagyptischen Kénige)
die gefligelte Sonne (Fligelsonne) -, und dann {b) andere

Bilder: da ist b ¢l eine persona, da tritt er gegeniber,
da kann man ihm begegnen in Ehrfurcht - Herannahen, Inne-
halten, Abstand - als wie vor einem Gott. - Wir missen

mal den kulturgeschichtlichen Schritt machen, was das be-
deutet! -

Uber derHStatue macht man ein Haus, ein QDach, die Sfétue
kommt auf den hdchsten Gipfel des Weltenbergs, wo der
Himmel herunterkommt , in saphirnen Steinen ist die Dek-
ke= der Himmel, und der ganze Bau steigt baulich leicht
an. Dann macht man den groflen Abstandsraum: das Heilige
und drauflen den Vorhof. Die Antike ist immer im Vorhof
des Tempels, nie im Tempel, und der Gott dringt, kommt
heraus, wirkt zur Begegnung.

Man macht das liturgisch: eine Theaphanie. Man rauchert,
betet, larmt, dann Fackeln, Rauch, Feuer, Beben. Man sym-
bolisiert: Rauch: die Wolke, Feuer: der Blitz, Lirm: Don-
ner, das Wettergeschehen. Das ist die Weise, wie man Theo-

phanie liturgisch macht. Es sind 3 Reihen. Sie haben:

Ofen - Rauch - HWolke
Fackeln - Feuver - Blitz
Posaunen - .Beben - Donner

Der ba ‘al ist im Wetterelement kultisch dargestellt mit 3
Instrumenten, drei Elementen und drei eigentlichen Sachen,
die gemeint sind. - Wir reden jetzt erst mal von ba ‘l,
damit wir -ungefahr verstehen, wes das fir eine Wucht hat;
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Diesem "Gott", ba “@l, tut man nun das, was man am Acker

getan hat. DOort hat man die Kartoffel in den Acker gelegt,

hat investiert, hat zehn wieder bekommen.

schaftssinn. Aber jetzt sagt man: Ja,
Acker Kartoffeln reinlegen,

Das hat Wirt-
nicht nur in den

sondern von der Ernte den
Erstling, das Beste nehmen und

zur ba ‘al-Statue bringen
und dort dem ba ‘al geben, d.h.

sie verbrennen; wenn es

Wein ist, ausschiUtten; wenn es

und verbrennen. Alles mdgliche
trieb genommen vor der Statue.
Opfer, und das alles nur,

ein Tier isp, schlachten
wird nun in den QOpferbe-

Vor diesem ba ‘al macht man
um Uberleben zu konnen. Das
Staatsunternehmen ist ein Uberlebenssystem. Das heifBt:

ba @l hat eine ungeheure Bedeutung;

ein Lebensinteresse
hat man an ba ‘l.

Nun spricht man vom Ganzen und sagt: ba ‘@l im Kreis der

Gottessdhne, auch er ein Sohn des Gottes, ein Sonderfall,

ein Sonderling, ein Einzigartiger,

ein einzigartig Gebo-
rener, Gezeugter Gottes,

eingeborener Sohn Gottes, der
"E 1 n e ". Nicht das Numerische z3ahlt beim Wort "der
Eine", sondern diese ganze FUlle der Aussage. "Der Eine",

’3had. Von allen Gotten abgehoben ist er der einzige Eine,
dem das Gericht Ubertragen ist.

Er ist der Kampfer und
Sieger Uber den Flut-Feind, er ist der Aufsteiger, er ist
der Sitzer auf dem Thron im Himmel,

er ist der Richter
Himmels und der Erde,

er ist der Walter, und er ist der

gute Hirt, der das futter besorgt. - Das ist der Inhalt,

die Sachaussage, wenn man sagt: der Eine. Die hebr&ischen

Worter: joSeb - der zu Throne sitzt

sapet - der Richter Himmels und der Erde
mosel - der Walter
ro‘3h - der gute Hirt

Wenn wir das jetzt so geschaut haben, dann setzen wir an-

stelle des ba‘l, der ja Wahn ist - Israel kennt ihn von

David an als Wahn - Jahwdh. Er ist all des machtig, was

man dem bé‘al da zuschreibt. Jahwdh aber ist ein

el zu-
erst, ein urstandiger Zel.

Und der urstdndige el geht
auf, offenbart sich als Herr,

von Vermdgen der Verldufe
mdchtig, des All m3chtig,

Schépfer, also an b3 %ls Statt.
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So rickt er unter anderem auch ein in diesen Nenner:
der Eine: "Hdre, Israel, dein Gott ist der E ine "
ist nicht eine Aussage von Monotheismus, keineswegs,son-
dern es ist die Aussage: Er hat das Gericht Himmels und
der Erde; er ist der Kampfer, Aufsteiger, Sieger, der
zu Throne sitzt im Himmel, er ist der Richter, Waltér,
gute Hirte. Das ist die Aussage in Dtn 6,5:
"Hdre, Israel, dein Gott ist Einer.
Du sollst den Herrn deinen Gott lieben - nicht ba ‘al
mit deinem ganzen Herzen,
deinem ganzen Gemit, ganzer Seele,
aller Kraft, allem Vermﬁgen‘.
Diesem e 1 n e n Herrn hat es nun mal gefallen - Isra-

el sieht es daoch - das Gericht der Erde dem ’adam zu

(bertragen. Der %adam ist sein Knecht als 7adam mit dem
ganzen Staatswerk; er hat ihn betraut mit Wissenschaft-,
Technik-, Industrie-, Wirtschaft-, Politik-Treiben zwecks
Steigerung des Sozialprodukts, damit GiUter da sind zum

Ausgleich, daB alle gegdnnt bekommen, zu essen haben, zu

trinken haben, das Leben hahen.

Jetzt haben wir den GroBauftrag des ?adam-Knechts, und

das heiBBt doch nichts anderes als: Jetzt rutscht der
’3dam, betraut van diesem e i n e n Herrn, tht, Jahwih,
ein in die Rolle " d e s E 1 nen ", Er ist der "einge-
borene Sohn" dieses ‘el-Herrn-Jahwdh. Und dieser ‘adam

ist im Kreis der anderen Gotte, im Kreis der Gottessdhne.

Dazu ein Text: Ez 28
Da ist- die Rede vom Kdnig von Tyrus. Tyrus ist das Vene-
dig damaliger Zeit, Wirtschaftsmacht, Handlertum, Geld,
Besitz, Reichtum, Schiffe; Karthago, Cartagena in Spanien
Konkurrent der Griechen im Mittelmeer. Tyrus, auf einem
Felsen im Meer gelegen, damals eine Insel - "im Herzen
der Meere” -, heute eine Halbinsel.
Da heifdt es:
Seine Rede geschah zu mir, es sprach:
Menschansahn,

sprich zum Herzog von Tyrus:
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So hat mein Herr, Jahwdh, gesprochen:

Weil dein Herz hochfahrend war,

du sprachst: Ein ‘el bin ich,

ich habe Sitz im Gottheitssitz

im Herzen der Meere!

da du doch 7adam bist und nicht Gott,

gibst dir nur ein Herz

einem Gottheitsherzen gleich

wohl, gescheiter als Daniel bist du, - Daniel ist eine
Musterfigur der Weisheit.

alles Heimliche, dir bleibt's nicht verhillt,

Wissenschaft, Technik, Wirt-
schaft, Erforschung,Entdeckung

mit der Wissenschaft, Planen, Sinnen
hast du ja Macht dir erworben,

hast Gold in deinen Kammern und Silber,

Gold ist Schonheit, Glanz;
Silber ist Wirtschaftsgeld

mit deinem Reichtum an Wissenschaft,

mit deinem Handlertum

hast du reich gemehrt, viel, viel gemacht deine Macht,
hochfahrend ward nun dein Herz

an deiner Macht -:

Darum, so hat mein Herr, Jahwdh, gesprochen,
well du ein Herz dir gibst

einem Gottheitsherzen gleich,

darum, waohlan,

lasse Auswartige ich Uber dich kommen,

die witigsten unter den Stammen,

daBl sie ihre Schwerter zicken

wider deine ’schone'Weisheit - Wissenschaft, Technik,
preisstellen deine Strahlung - Schonheit,
sie stUrzen dich zur Grube - Grab,

du stirbst der Durchbohrten Versterben

- Flut = der alte Feind
Wirst du dann sprechen, sprechen:

Eine Gottheit bin ich - Jel

deinem Wirger ins Angesicht,

im Herzen der Meere,

R
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da du doch ’adam bist und nicht Gott
in dessen Hand, der dich durchbohrt?
Das Sterben der Vorhautigen stirbst du

- das sind die, die kein Trau-
en kennen; der aufBlere Beschnei-
dungsritus ist nichts; sie ist
das Zeichen des Lebens derer,
die das Trauen kennen,

Er aber kennt kein Trauen, wenn
die Notstunde ist,ist er tata-
ler Sieger oder verloren.

in der Hand der Auswartigen,
denn ich bins, der geredet hat.

Erlauten ist's von meinem Herrn, Jahwiah.

Jetzt kommt das schone, das schrecklich schdne Stick:

Seine Rede geschah zu mir, es sprach:
Menschensohn,
heb nun das Klagelied an uUber den Kénig von Tyrus,

sprich zu ihm:

So hat mein Herr, Jahwdh, gesprochen:

Ein Absiegel des Urmafles du,

voll der Weisheit - Wissenschaft, Know-How
ganz schadn,

in Eden warst dvu, im Gottesgarten.

- das ist Tempelkult, auch
bei den Heiden, das Allerhei-
ligste im Eden-Garten.

Deine Schirmung alles Edelgestein,
Spinell, Chrysolith und Onyx,
Chalzedon, Karneol und Nephrit,

Saphir, TiUrkis und Beryll, - eine Pracht ist das Aller-
heiligste! Alles nur Edelge-
stein.

und golden geschmiedet an dir

deine Fassung und deine HdGhlung:

am Tage deiner Erschaffung

wurden sie alle dir gestiftet.

Mit dem gereckten schirmenden Cherub

habe ich dich zusammengetan, - Kerub ist das Weiterge-
schehen, B8litz, Donner, Regen
auf dem Berg der Gottesheiligung warst du,

inmitten der Feuersteine gingst du.
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Geschlichtet warst du in deinen Wegen -

- Weg = MaBnahmen der Regie-
rung, Schritte tun

vom Tage deiner Erschaffung

bis man an dir die Verfdlschung fand:
durch deinen vielen Handel

fillte sich's dir inmitten von Unbill und Bosheit,
du hast gesindigt.

Da gab ich dich preis

vom Gottesberge hinweg,

dich tilgte der schirmende Cherub

aus der Mitte der Feuersteine.

Dein Herz war hochfahrend worden

um deine Schdnheit,

du hattest deine Weisheit verderbt

wegen deiner Strahlung:

Zur Erde habe ich dich geworfen,

vor die Kdnige tat ich dich hin,

dal sie i1hre Lust an dir sehn.

Durch deine viele Verfehlung,

durch die Falschheit deines Handels

gabst du deine Heiligtume preis:

Da lieB ich Feuer aus der Mitte dir fahren,
das hat dich gefressen,

machte zu Asche dich auf der Erde

vor aller Augen, die dich sahn.

Alle, die unter den Vdlkern dich kannten,
erstarrten Uber dich, '
ein .Ergrausen bist du geworden,

dahin bist du ‘ad-<olam - fir ewig.'

Eine schaurig schdne Textfolge! ) :

Wir kehren zurUck zu unserm Text. |

Der E i n e hat nun das Gericht, aber als Knecht Jahwahs.

- P A
v T S IR

Es soll ihm nicht ergehen wie diesem ’adam von Tyrus. Er
ist im Himmel, unter den Gottessdhnen (spdter "Engel" ge- ot

|
nannt). :
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Und nun heifit es von ihm - in einer rhetorischen Frage:

3,22b: "UND DER SOLLTE NICHT SEINE HAND AUSSCHICKEN UND
NEHMEN VON DER FRUCHT DES BAUMES UND ESSEN UND
WARE haj 1c fglam!

Die Gblichen Ubersetzungen sagen an der Stelle keine rhe-

torische Frage,'sondern: "Dafl der nun nicht auch noch die
Frucht greife und esse und ewig lebe!", der Sinder! - Wer
so Ubersetzt, muB es verantworten. - D.h. die Kommentare

haben das Problem: Warum verlidBt adam lebend das Para-
dies, wenn Gott gesagt hat: Wenn 1ihr davon eflt, sterbt
ihr! Sie haben dieses Problem, weil dieser Satz v 22b

nicht verstanden ist, und weil das Wort "Prifung” nicht

verstanden wird. - Ich nehme den Satz als rhatorische

Frage; die rhetorische Frage ist eine Weise, etwas iiber-
dimensional zu :bedenken zu geben.

Zu verweisen ist auf 2 Sam 23,1-7, eine Standartstelle ne-
ben 2 Sam 7. Ba heiflt es:

"Letzte Rede Davids:

Erlauten DBavids des Sohnes Jesses,
Erlauten des Wehrmanns, hochhin gestellt,
- ‘alah, ‘3ljon, des Aufsteigers
des Gesalbten des Gottes Jaakabs,
gefreundet dem Liederspiel Israels:

-der Freundliche im Liederspiel Is-
raels - na‘im ist ein wunderbarer
Titel Gottes, und jetzt auf David
angewendet. :

Geist vogn Jahwah her redet durch mich
sein Raunen ist ‘auf meiner Zunge,

der Gott Israels spricht:

Durch mich

der Fels Israels redet:

Walter Uber Menschheit, bewdhrt,

Es heifit nicht "Gber", sondern "be",
also nicht ‘'Walter 'iiber' 2adam”,son-
dern “"Walter nach ’adam-Format, in
>adam-Unternehmen, aber der da: be-
wahrt.
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Walter in Gottesfurcht,
’ - das ist die groBe Korrektur. Walter
im ’adam-Unternehmen waren sie alle,
die Staatsmanner; aber der da: ein Wal-
ter in Gottesfurcht.

wie das Licht eines Morgens, wenn Sonne aufstrahlt

) -Sonnenkdnig
Sonne eines Morgens,

da vor lauter Glast,Glanz nicht Nebeldunst blieb,

-nichts Nebeliges, Wolkiges mehr bleibt,
die Wolken haben ausgeregnet.

vam Regen her

gar Gras aus der Erde spriefit.

-Jetzt hat er's betrachtet: das Wetter-
geschehen, er, der Walter in ?adam-Format,
ein Sonnenkdnig, der am Ende ins Ziel
komat . Das Wettergeschehen ist ihm bei-

geordnet.
Ist nicht so mein Haus bei Gott?!
Hat er nicht mir gesetzt einen Ewig-
keitsbund,
au

sgerichtet in allem und verwahrt?!

Das ist rhetorische Frage. Und an der Stelle zweifelt nie-

mand an dem Charakter der rhetorischen Frage. Das heifit:

Der David- ’adam sieht sich so in Dienst genommen von die-

sem Gott, von dem Wolke und Regen, Wettergeschehen 1in

Dienst genommen sind, sprieflen, Gras, Frichte, und er,

der "Walter", soll dies Geschdft auch treiben und nun wei-

ter sorgen fUr gedeckten Tisch: - Das ist der Sachzusam-
menhang. - Und das Ganze als Knecht im Bund:"

"Ist nicht dies, der Art mein Bund?!

Ist nicht der Art mein Haus bei Gott?!

Hat er mir nicht ebensolcher Art Bund'gesetzt?!

Ja,
all meine Freiheit, all meine Befreiung,

- Freiheit ist frei werden von der
Sorge
alle Lust,
-ein Wort Jahwédhs jetzt: All meine
Befreiung an ihn, all meine Lust
ihm zu lasse ich's sprieflen.

- EBEr ist der Sprof}.
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Aber das Heillose, - die Heillosen, die das nicht
kapieren wollen, die lastern:
Was, der! Schon bei Saul: Was
der! Das ist hier wieder dassel-
be: David kriegt ablehnende Stim-
men zu hiren.

Aber die Heillosen,

wie wallgewardenes Geddrn sind die allesamt,

nicht mit der Hand ja kdnnen sie genommen werden,

der Mann, der sie anrihren soll, wird bevollmdchtigt
mit Speeres Eisen und Holz,

und im Feuer verbrannt werden sie, ausgebrannt,

wann die andern Sitz nehmen.”

Hier ist ein ganz groBer Schdépfungshorizont fir das ’ada-

mische Kénigtum, sein Waltertum gesehen. Thematisch das-

selbe wie an unserer Stelle. In diesem Text die rhetori-

sche Frage, und ich bin so kihn und sage: auch hier rfie-

torische Frage.

Also:"Der sollte nicht seine Hand ausschicken und nehmen
von der Frucht des Baums des Lebens und essen und
sein haj 1€ “olam?!"”

haj ist Gruppe, Zusammenhalt der Vielen in der Stunde des
Untergengs. Und der sollte nicht werden der Inbegriff der
Geretteten?! Der Hauptling der Geretteten,'der All-Grup-
pe?!

12 ¢glam, ©<olam ist nicht im Sinne des Idealismus eine
Chronologielinie, die von ur her, van unbekannt her zu
unbekannt hin l3uft; das ist Langeweile, das ist fortge-
setzte lange, lange Weile. ¢glam ist immer das, was Augen-
blick heiflt, augenblicks herausgeriésen, augenblicks wis-
sen wer wir sind, was wir sollen, was wir nicht sollen,
und das im GroBformat. - Wenn die Frihlingsstirme
kommen, weifl} man, dafl jetzt der Frihling da ist, dann
weil der Bauer, was jetzt zu tun ist. Und wenn der Som-
mer kommt, dann weil man, was zu tun ist: Schnitt. Und
wenn der Winter mit Frost und Schnee einbricht, weiBl man,
was jetzt zu tun ist. - Das ist ‘olam. <9lam meint im-
mer diesen eigentimlichen Zeitbegriff, mitinpe dem alle

wissen, .woran sie sind. Epoche!
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Mit der Mondfahrt hat sich alles gedndert; es ist etwas
begonnen, und wir sind relativiert in allem, was wir bis-

her gemeint Baben. Mit Atomspaltung, mit allen grundsdtz-

lichen epochalen Neuerfindungen ist eine neue Zeit ange-
brochen. Damit sind wir in eine neue Zeit eingetreten.
Mit Atombombe ist eine neue Zeit des Kriegs angebrochen,
am Ende: kein Krieg, nicht mit Atombomben. (kairos ist
nicht die Stdndigkeit des Augenblicks,>sondern ist akut).
‘olam ist das, was jetzt begonnen hat. Wir sind drin,und
alle Moral = Verhalten schreibt sich neu, alle Weltan-
schauung schreibt sich neu. Kriege innerhalb Deutschland,
unter deutschen Gruppen oder Stdtchen sind von vorgestern,
das ist unmdglich, das geht nicht mehr. Heldentum - noch
wdhrend des Krieges: Heldenkampf, Heldendenkmal, Helden-
grab, Heldenfriedhof, Heldengottesdienst - beim Wort
"Held" wird uns angst. Wir haben zu viele ungluckliche
Helden gesehen. Wer "Held" sagt, muB3 jetzt ganz anderes

meinen, was man heiBt "Anti-Held". Das ist ein Held:

einer, der drunterbleibt und nicht weicht, dabei zerdrickt 3
wird. Aber den muBBt du ruhmen, das war ein Kostbarer, der
am Krevz. Er ist nicht gewichen, hat "sein Gesicht kiesel-
hart gemacht"."Und der sollte nicht sein haj, Inbegriff
von geretteter Gruppe, l“aléh, einer Zeit, einer neuen
Zeit Gottes". Der Knecht Gottes, die Geretteten Gottes,
die Zeit der Rettung Gottes ist angebrochen. Die Zeit der {
Rettung Gottes ist angebrochen durch den adam fir alle.
Und der sollte das nicht schaffen, der sollte das nicht
sein?! Er wird's sein! - Im Grunde gencmmen ein Nachsto- 1
Ben zum "Baum des Lebens". Der wird's schaffen! Er ist
der Baum des lLebens, er 1ist haj lﬁfaiém: alle bis an den
Rand der Erde eingeholt, aus dem Tod geholt, gerettet,
"siehe, keines habe ich verloren". Dem sollte die Ur-Auf-

gabe des Staats nicht gelingen?! Dem wird sie gelingen: %

haj 1¢ olam! Leben der Geretteten ‘ad-<‘clam, Ewigkeitsbe- |
stand. - Das ist der Sachgehalt. -
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Eine Probe darauf: Kommt denn so eine Aussage in der Bi-
bel da und dort vor? Man mufl nur Psalmen lesen. Natirlich
kommt sie vor, gar keine Frage: der Grofkdnig hat das
ewige Leben - in dem Sinn verstanden.

Ich verstehe den Satz 22b also so; man kann anders den-
ken, aber man muB prifen; ich rate, nicht zurickzusacken
in alte, im Grunde gendmmen dummliche Meinung; das ist
mein Urteil. Westermann sagt einmal: 'Das Unglick der Tex-
te der Urgeschichte, angefangen vom Sindenfall Uber Kain
und Abel bis zum Turmbau, 1ist, daB keiner mehr den Text
liest, weil ja jeder schon weifl, was drin steht. Es schaut
keiner mehr aufs Wort'. Das muBl man sich gesagt sein las-

sen. Wir schauen also aufs Wart, Wort um Wort.

v 3,23: UND ES SANDTE IHN JAHWAH ELOHIM VOM GARTEN-EDEN
AUS, ZU BEDIENEN DIE ADAMAH, WELCHE ER GENOMMEN
IST WORDEN VON DORT.

"Und er sandte ihn vom Garten Eden aus .."

"senden" ist Salah

§5léb heif3t "senden", das heiflt nicht "vertreiben". Es

kammt nachher ein Wort, das kdnnte man mit "vertraiben"
ibersetzen. Aber hier heiBt es $alhh - schicken, senden,
also griech. dpostéllein, 3dpodstolos - Gesandter,aSendling.
Der Knecht ist ein 3postolos, ein Gesandter. Im Bund wird
eine Sendung zuteil. Also: Und er gab ihm nun die Sen-

dung.

Er sendet ihn "vom Garten Eden aus",

vom Allerheiligsten aus, 1liturgisch: vom "Garten" aus,
"in die ’*damah”, an die Arbeit, ins Unternehmen, zum
Geschaft der Wissenschaft, Technik, Industrie, Wirtschaft,
Politik zwecks Giterbeschaffung, am Ende Tischdecken. Das
ist seine Aufgabe: retten, was verloren ist. "Und er sand-

te ihn vom Garten aus in die ’«damah".

Soweit ist dieser Text, den wir blau und rot markiert ha-
ben, ein wunderbar positiver Entwurf. In diesem blauen
und roten Text kommt nur der ‘3dam vor, nicht’i8 und?i§§3h,

nur ?3dam. Das ist am Kult abgelesen die Situation. Der
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GroBherrscher ist es, der hineingeht ins Allerheiligste,
und dort ist er allein, dort empfangt er all dies, und
dann kommt er zum Volk. Dem entspricht das traditionsge-
schichtlich. Im Kult eingebettet ist es die Bundestradi-
die hier durchschldgt. Und danach ist der H3upt-

ling der, der in Bund genommen ist und Sendung empfangt.

tion,

Und jetzt schauen wir: Was hat nun der Verfasser

groflartigen Entwurf hinaus noch
zu sagen? Dieser Entwurf ist in sich durch und durch sich

Uber diesen herrlichen,

bewegend in der Fassung der Sprache des Mythos einerseits;
und er ist durch und durch,

des Mythos, bundhaft,

der Heilsgeschichte,
mas

in der Fassung der Sprache
heilsgeschichthaft. Mit der Sprache
der Bundesgeschichte, des Bundesdra-

tritt dieser ’adam ein in das Gehduse des Mythos, und
darin ist er einer, der den traditicnellen Mythos sprengt,
el ist es, der durch diesen >adam

Ihn sprengen heiBt nicht: ihn ignorie-
ren und wegwerfen, sondern das heifBt:

besser gesagt: Gott,
den Mythos sprengt.

in seinem Geh&use

sich bewegen .und weitermachen Die Texte sind noch da;

deswegen 1ist es eine verkirzte Rederei, wenn einer sagt,

Es sind keine Mythen mehr,
Mythos ist aufgearbeitet. - An der Stelle sollten wir
allmahlich kapieren:

es sel einer der vielen Mythen.

So sind wir die, die in einer un-
glaublichen Ernsthaftigkeit aufnehmen den Menschen von
Jahrtausenden mit seinem Weltbegreifen,
und Todbegreifen,

mit seinem Leben-
seinen NGten in einer Saga; ein Aufho-
len, Abholen, Aufarbeiten und Darstellen,

Abholen und So-
lidarischwerden,

um einen Schritt weiter zu tun, erleuch-

von Gott erleuchtet ihn rausfihren, rausho-
len, welterfihren ins Leben,

tat von Gott,

in das von ‘ihm so ersehnte,
das in der skeptisch-sarkastischen Sprechtaonart am Ende
als Unsinn erkannt worden war.
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Wir wenden uns jetzt dem Vers 2,18 zu, also dem in

grin markierten Text zu - noch kein "Sindenfall"-Text.

Zu merken haben wir: mit der Markierung ist nur eine
Motivreihe dargestellt, d.h. eine Motivreihe kommt an
entscheidender Stelle hier zum Tragen.

v 18: UND ES SPRACH JAHWAH ELOHIM: NICHT GUT DASEIN DES
ADAM FUR SICH ALLEIN. ICH MACHE IHM EINE HILFE ALS
WIE SEIN GEGENUBER.

Wir miUssen heraushgdren: was "gut" ist. "Gut" ist der
Staat; "gut" ist »1adam und sein Werk, denn das produ-
ziert die Giter zum Uberleben. Wieder das Wort "gut"
v8llig ohne jeden moralischen Beiklang. "gut" ist das,
was wir brauchen, um zu uUberleben. Das Wort "gut" also
nun endgultig fUllen lassen mit diesem Aussagegehalt.
“Gut"™ ist im Bereich ba ‘als: Himmel, Erde, Wetterge-
schehen, Wolke, Regen, Tau, Licht, Warme, Feuchtung
der Erde, sprieflen, treiben, wachsen, blUhen,fruchten
der Saaten; dann Ernte, heimsen, Vorrat,in allen Vor-
ratsraumen, Speicher, Keller, Speisen; dann: Tischdek-
ken; dann: essen und trinken und davon frdhlichwerden,
freikommen von Sorge, den Frieden haben. Das ist doch
gut! Wer wallte denn das nicht sehen! Ja, das ist doch
gut! - Also miBte ich sagen: Gut ist solcherlei Herr-
schaft des ’adam auf E€rden. - Das zuerst hdren, wie Jahr-
tausende das singen und sagen: Das 1ist gut, das schafft
Giter, so kriegen wir es gut, missen nicht sterben. Wir
wissen von dem schlimmen Ende. Aber das ist zundchst
nicht im Blick, daf das Ganze so nicht gut sei.

Aber das steht jetzt hier: .

"Nicht gut" ist dies Herrschaftssystem des »adam auf
Erden. Es wird prdzisiert: "Nicht gut ist dasein des
adam a 1 1 e i n auf Erden”.

Das ist eine klare Aussage, ein Urteil: minus Uber das
ganze Staatssystem. Es hinterldft am Ende Bankrotte,
Verlorene, ins Grab Steigende, der Trauer Anheimgegebe-
ne, entlaft uUber Panik und Schock hinweg in die Resigna-
tion und dann in den Tod, ins Grab; Sarkasmus, Bissig-

keit, ein Hohn auf die G3tter. Und um dem allem zuvor-
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zukommen, macht man am besten gleich Selbstmord, wir ha- f
ben gesagt, Selbstmord als Epidemie. ;
Das Gesprdch des Herrn mit seinem Sklaven,
liefert ist,

das uns Uber-

pammge

gebe 1ich gera fft und zugespitzt wieder: Der

Herr fragt den Sklaven: "Was ist gut zu tun?" Der sagt:

"Heiraten, Familie grinden, Kinder haben." "Das habe ich

doch, Sklave. -Sag mir, was ist gut zu tun?" ’lLdddereien

grwerben, BesitztUmer." "Habe ich doch, Sklave, was ist
gut zu tun?"” "Reisen machen, Bekanntschaften..". "Habe
ich doch,

Sklave. Was 1st gut zu tun?" Und jetzt wird

aufgezahlt, beinahe im Sinn der Listen-Wissenschaft, Ono-

mastikon, was alles Guter sind. Und immer sagt der Herr:

"Habe ich doch, Sklave. Aber sage mir, was wdre nun gut

Zzu tun?"” Und am Ende setzt der Sklave wieder én, nachmal
zu sagen, aufzuzahlen, da unterbricht ihn der Herr und

sagt ihm: "Sklave, ich will dir sagen, was ist gut zu

tun: sich einen Stein um den Hals hangen und ins Meer

versenken, das ist gut zv tuni{"™ - Ein Dokument, das uns

erhalten ist aus dem Jahr 2000 v. Chr. in B8abylon. Das
ist ein Zeugnis Uberreifen Wohlstands-Fortschritts-=Le-

bens, denn der das sagt, der lebt im Wohlstand, hat ja

dlles - aber keinen Sinn mehr. Das ist erschitternd. -

Daran anknipfend sagt unser Text nun frontal:

) v g mn SR
R iuloliin AL

"Nicht gut ist”, "ungut ist" - 1o7"tob

Das kdonnte man Ubersetzen nicht mit "nicht gut", sondern:
"ungut", da ist eine ganze Qualitdt mehr drin: "Ungut

ist dasein - Herr-spielen - des %adam - Herrscherstaat,
Herrscherwesen - lebaddo - fur sich allein®.

Wenn wir die Bibel lesen, merken wir:

stdndigerweise "lebaddo", es sei denn

e e

niemand ist an-

v

einzig und allein
Gott. Er allein ist Alleinherrscher, ‘ihm die Ehre in
Ewigkeit. "Vollbringen wird's Jahwdh, des Umscharten Eifer™, ]

zur Ehre Gottes des .Vaters.Amen". - Er allein ist

lebaddo, und kein Mensch kann sich solchen Stand,
Stellung anmaBen. Aber der >adam hat es getan.

Hier ist klar gesagt: "Ungut ist dasein des ®adam als
Alleinherrscher”.

solche

Ein Herrschaftssystem ist hier kriti-
siert.
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Also weg von der Vorstellung, im Blick stinde ein armer,
einsamer "boy" von ’adam, der keine Gespielin hat, eine
Gespielin braucht er. Das ist so dumm! Da setzen- die Wit-
ze an, die bldden; das macht das Ganze sa ldacherlich;ein
unerschdpfliches Reservoir von Witzen an Fasching. Also

weg davon! Zu dumm! -

v 18b: ICH MACHE IHM EINE HILFE ALS WIE SEIN GEGENUBER.

"eine Hilfe"- ‘ezir

In der Bibel ist niemand "Hilfe, "Helfer", es sei denn
Gott allein. Ja, wer wollte denn ein Helfer sein? Der
ba ‘al! Der hat geradezu sich anbiederisch gegeben. Die

Natur ist immer die, die "da-ist"”, die fiUr alles ein Heil-

-mittel hat. Es ist geradezu erschitternd, weil wir das ja

auch noch sagen: DOie Natur hat ein Krdutlein. Nur eben
sagen wir zugleich auch: Sie hat ka2in Krdutlein gegen

den Tod. 'Gegen den Tod ist kein Kraut gewachsen'. Auch
das mufll gesehen werden: ja, wenn gegen den Toad kein Kr3ut-
lein ist, dann ist nach soviel Hilfe, Hilfe, Hilfe am En-
de dann doch aufs Ganze gesehen: keine Hilfe, keine Hil-
fe, hilfe-1los.

Das Wort ‘ezar - "eine Hilfe", in der Bibel ganz eindeu-
tig ist kein Mensch jemals "Helfer". Der eigentliche
"Helfer" ist Gott allein: "Sie gehen nach Agypten um Hil-
fe, sie gehen nach Babel um Hilfe. Wie kann man nach Agyp-
ten um Hilfe gehen! Agypten ist doch "Fleisch", ist doch
selber Hinfdlligkeit!"” Man hat Agypten verspottet: "Agyp-
ten, das Schilfrohr". Wer schon einmal das Sc¢hilfrohr be-
nUtzt hat als Stock, der weil}, was gemeint ist, so ein
Maisstock da; der sticht in die Hand, wenn du dich drauf

stitzest! €s wird verhdhnt als Helfer, ist kein Helfer.

Alsa: "Ich mache ihm eine Hilfe". Gott ist der Helfer.

Jetzt missen wir wieder anknipfen an die Erfahrung: 2el.

Er ist Retter von Wesen in Situation: pldtzlich, im Nu,
unversehens passiert etwas; dann: einander zukehren, aus.
sich heraustreten, einander gehdren, eins werden, das Le-
ben’ haben; und das ist inmitten von Untergang Zusammen-

halt. Zusammenhalt bereitet uns Gott und das ist "Hilfe".
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Man kann sterben, ohne verzweifelt zu sein. Man kann
sterben, ohne Sinnlosigkeit zu fihlen. Das ist's! Und

ER vermag derlei uns zu vermitteln. Und alles, was uns
vorbei fiohrt an Tod und Sterben ist immer nur vorlaufig,
und am Ende steht doch der Tod. Und dann waschen, die

im Trieb reagieren, sich die Hande in Unschuld: entschul-
dige, da kann man nichts mehr machen; da kann ich auch

nichts mehr machen; und dann die Distanznahme von den

Armen, die dann zu Tode gehen missen. - Wir kennen das
Problem. -
Gott allein ist "Helfer". “Helfer" ist alsc eine Kon-

kretisierung,auf der Ebene des Staatswesens ansetzend,
von Jel: Retter, Helfer. Er ist als Herr" des ’3dam der
"Helfer" des ’adam, er ist-da als der ICH-BIN-DA, er

ist d e r Helfer. Als el Retter, als Herr Helfer. Und
wenn er nun von Vermogen der Verldufe mdchtig ist, dann
ist er gar Helfer noch im Tode. Kein Herr, der doch von
Beruf da-sein soll dem Knecht, Helfer sein soll dem

Knecht, ist im letzten aber Helfer. 'Da hat der Kaiser

sein Recht verloren', sagt man. Aber Gott ist dann noch
Helfer.

Wie kann Jahwah aber dann sagen: "Ich mache ihm eine
Hilfe" ?

Jetzt merken wir: Wieder nur die Konkretheit kann das
erkldren. Das Anwesen Gottes auf Erden ist Gruppe, ist
Heimat. Anders kriegen wir den lebendigen Gott nicht.
Anwesen Gottes auf Erden ist Gruppe, Zusammephalt der
Vielen in der Stunde der Ausweglosigkeit und Heimat.

Von Gott zu uns her ist immer dies eigentimliche "Zwi-
schen" - zwischen geschaltet wdre falsch - ist ein Ver-
mittelndes da, das uns diesen Gott vermittelt, hautnah
vermittelt: die unbedingt zu mir haltende Gruppe und die
mir erdffnete, mich einrdumende, zulassende; erlaubende :
dazusein,Heimat. Die Gemeinde, Heimat, und die Gruppe.
Die Gemeinde und die Gruppe sind von Gott her gesehen

unverbrichlich das, worin, wo hindurch ich ihn als den
Helfer erfahre. A
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Jetzt ist unsere Phantasie bereits gebunden. Wenn es
heiffit: "Ich mache ihm eine Hilfe", dann ist f0r den Jah-
wisten von vornherein schon im Blick in dieser Szene:

dem Alleinherrscher zugesellt Gemeinde, zugesellt Gruppe.-
Wir werden erkl3ren missen, wie man darauf kommen konnte,
wie der Verfasser darauf kommen konnte: "Ich mache ihm
gine Hilfe - )

"ihm ein Gegeniber”.

Das Wort "gegeniiber” - nagad ist die Wurzel, und davon

gibt es das Wort nagid - der Gegegeniberte, der Konfron-

tierte, der mit jemandes anderen Not Konfrontierte. Und
der hat dann eo ipso in dem dort den Gegenuber; dies Ge-
geniber dort heiBt nigid. Diese beiden Begriffe nagid

und négéd gehdren zusammen.

In dem Sinn ist also - wenn wir es uns vorstellen wol-
len: Dart hinten ist der Vorhof des Tempels, da ist das
Valk, und der Konig ist da dabei; der Kdnig ist aber un-
ter denen schon herausgehoben, er hat einen eigenen Stand-
ort im Vorhaof, Standplatz des Kdnigs. Und wenn dann das
Kultdrama des Bundes losgeht, dann geht der Kdnig von
dort weg, "einen Steinwurf weiter", er geht ins Aller-
heiligste durch, steigt aufs Haupt des Berges -~ wie im-
mer die Formulierungen heiflen mdgen. Das Valk ist dort

an seinem Platz, und der Koénig nimmt ein die Position

des magom, Ort. Im Allerheiligsten ist der Kénig ganz
"Fleisch", ganz "nackt", aber dann empfangt er den Geist,
der Geist kommt zu ruhen auf ihm, der Geist ruht auf ihm,
und nun tritt er an, kommt van dort und kommt zum Volk.
Jetzt ist er der nagid in deren Gottes Namen gegegenibert

denen da, ihnen das zu bringen, was Gott ihnen ist. Die

sind négéd und er ist nagid. -~ Das muB man als Hinter-
grundwissen kennen. - Jahwdh-Gott sagt alsc: "Ich mache
ihm einen Helfer" - und nach dem Madus - "ein GegenUber".

Das ist die Situation in Gruppe: Hauptling der Gruppe,
die Situation in Gemeinde: des Gottes Reprasentant fir
die da.

Jetzt missen wir uns fragen: Wie kommt Israel, der Jah-
wist auf so eine Einsicht, daB der lebendige Gott Isra-

els so es wirke?



. 4
Exkurs: '

Wir mussen einen Blick tun in die Geschichte Israels.

Israel, von Agypten her, ein geretteter , geretteter

Verbund, Gruppe, Gruppe, Gruppe, in Versammlung Ged&cht-

nis begehend in §ittim-Gilgal und in Sichem Heimat ha-

L
bend. Israel: in Sichem Heimat habend, in §ittim-Gilgal

Gedachtnis begehend,dort Versammlung, hier Gemeinde.Und

allesamt in Gilgal gedenkend des Gottes des Retters und
in Sichem des Gottes des Heimathereiters.

Dies Israel kommt in Kriege; neue Situationen sind das

unter Kriegsbedingungen, -es Uberlebt und uUbersteht,
mer neue.Rettungen,

im-
neue Rettungen, und és versteht:

Unser Gott ist ein Kriegsmann, und qua Kriegsmann schrei-
tet er fur uns ein.

Und dann kommt der Philisterkrieg. Kurz die Kartenskizze:

Mittelmeer, Kiste, Gazastreifen und da
die Philister;

der Jordan und da das Gebirge Gilboa.

Israel erleidet in der Schlacht am Gebirge Gilboa eine
totale, vernichtende Niederlage.
tot,

Lot = ket a4 g
e g P T TV T A R CE.
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Der Anfuhrer Saul ist
der Saul-Sohn Jonathan ist tot;

Saul begeht Selbst-
mord - kein Trauen mehr,

er reagiert bereits wie man
>adamisch reagiert. Oer Heerbann ist aufgeldst, ein

GroNBteil l3uft zu den Philistern Uber,

S A an s

Hande hoch; ein
anderer Teil verschwindet im Wald,

im Maquis, andere gehen
Uber den Jordan hinuber;

da ist der Feldherr des Saul,
Abner, der seine Schar noch bei sich hat, weil noch ein
Saul-Sohn lebt,

ISboset ., aber der ist ein biBchen ein
Krippel,

geistig und korperlich, man konnte mit ihm nichts
anfangen. Kurz: Israel ist am Ende.
denen im Norden und bittet David:
der Norden,

Juda 1ldst sich von
Sei Kdnig dUber uns! Und

wird besetzt von den
und Abner schickt kithnerweise Boten zum Da-

vid: Sei Uber uns auch Kdnig! Und der, frech wie er ist;
nimmt an.

PR 2. ahi hasaluteinl " s o

van Abner verteidigt,
Philistern,

vem g T

Er provoziert den Krieg mit den Philistern,

haut die bei Jerusalem zweimal und dann endgiltig und ist |
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nun der Hochsteiger.

Jetzt missen wir einen David sehen: David war in der gan-
zen Affare nicht nur nicht in Israel, sondern bei den
Philistern. In der Entscheidungsschlacht am Gebirge Gil-
Boa steht er an der Philisterfront; nur das MiBtrauen

der Philisterfirsten ist schuld daran, dafll der Anfidhrer
der Philister ihn wegschickt in den Suden, um vom Siden
her die Front zu erdffnen. Im Norden ist sein Einsatz zu
heikel, meinen die Philisterfirsten, wer gibt uns die Ga-
rantie, daf3. dieser Vefréter, der den Saul verraten hat,
nicht, wenn das Kriegsglick sich gegen uns wendet, mit
unsern Kdépfen bei Saul noch auftaucht, um sich wieder in
Gunst zu bringen? Schick den Kerl weg, der ist ein Ver-
rdtertyp, das weifl man! >

Wir missen das lernen: Der David ist ein ’adamischer Typ
katexochen, er macht seine Karriere um jeden Preis, Auf-
steiger, ist oben, und ist hun der, der nicht als Jahwdh-
Mann, nicht als Israel-Mann, sondern ganz und gar ba ‘alisch
verpflichtet, seine Position hat. Aufgestiegen, hat er
Sitz, also ein Weltenherrscher. Agypten wehrte nicht, Ba-
bel-Assur wehrte nicht, Hethiter wehrten nicht, die
Grofreiche liegen darnieder. Er fullt das Vakuum - nicht
anders als Karl der Grofle damals in Westrom, im westroé-
mischen Bereich -, er besetzt das Kaisertum. Es hat kei-
nen Sinn, daB wir das langer verdrangen, in der Bibel
steht das.

Dieser David - jetzt mussen wir versuchen zu,fDHlen{ wie
wenig der von sich hef danr bereit war, sich noch um
Jahwah, um Jahwéﬁs Dinge zu kimmern. Er kennt sich und
seinen Erfolg. Und nebenher sind die Israeliten. Und die
erleben nur, faktisch erleben die nur: dadurch, daf3 der
David sich mit den Philistern angelegt hat, haben die alle
Truppen wegziehen missen, um gegen den David zu kampfen;
die ganze Besatzung der Philister ist weg und kommt nicht
wieder. Die sagen kUhnen Herzens, auf die StrafBe eilend,
sich um den Hals fallend, sich freuend: Und wieder sind
wir doch nochmal gerettet warden!
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Und jetzt missen wir splren: Aber wie anders denn friher!
Ein Unbeteiligter ist es, dessen unser Gott Jahwdh sich
bedient hat, uns zu retten. Der weill es noch nicht einmal,
daB das geschehen ist durch ihn, weil das in seinem Plan
Uberhaupt nicht drin war. - Der Oavid hat in seinem Auf-
stieg gewagt, Territorien einzuteilen, Oepartesments, wie
Napoleon; dort spielen Bretonen, Provengalen, Elsdsser
keine Rolle, das sind alles Untertanen. Die Hauptsache ist
die Ordnung, Departements, Territorien! In Vollstreckung
der Territorialeinteilung geht Napoleon sofort uUber die
Grenzen, denn das Land geht ja weiter schlieBlich, auch
dorthin, auch dorthin.. Wie weit eigentlich? Nach London,
nach Rostock, nach Moskau. Weil man die Engldnder nicht
treffen kann, geht man an den Suezkanal, sie dort zu tref-
fen, ins HI. Lana sind sie gezogen - bis an den Rand der

Erde. - Das muBl man begriffen haben. - Das ist David.

Dieser Typ nun, der Israel als Untertanen bereits ver-
ramscht hat mit den Territorien, Kanaander und Israeli-
ten in einen Topf ohne jeden Unterschied, dieser David,
so einer, ist nun der, der konfrontiert wird von den Is-
raeliten - ich sage der Einfachheit halber - von den
Vertretern der Israeliten, von Nathan, dem Propheten:
Unser Gott hat sich deiner bedient, uns zu retten. FiUr
uns sieht es so aus. Dein ganzer Aufstieg in die ’adami-
sche Vallmacht hat einen einzigen Sinn gehabt, daB du in
entscheidender Stunde der seist, der uns rettet aus die-
sem maledeiten Philisterkrieg, der nun schon Jahrzehnte
wahrt.

Oer David, damit konfrontiert, hatte jetzt fir soviel
RiUckstandigkeit, hinterwdldlerische Denkart, Naivitit
ein sUffisantes L3cheln haben kdnnen. - DOer Erdkreis
hdlt hier den Atem an. Wird er siUffisant licheln, das
Ganze wegtun - oder wird er sich dem stellen? Und es
steht historisch fest: Dieser David, genau dieser, blieb
nicht ungerdhrt, lieB sich rihren, ward gestellt und lieB
sich stellen, ward gegegenibert, ein nagid. nagid wird

van Stund an, ein vgdllig unbekannter Herrschertitel im

i
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Orient, zu dem fihrenden geistlichen Herrschettitel fir
David; nicht "K&nig", auch nicht "Messias", noch nicht
mal "Menschensohn" - >adam, er hat die Titel, aber der
fiohrende Begriff ist nagid. Er ist gestellt, ist gege-
gen(bert und hat ein Gegeniber, und das heifit Israel,

der Verbund der Geretteten. Er: Israels Hauptling, die:
sein Volk.

Israel seinerseits ist davon berUhrt,denn damit hat es
sein Bewenden nicht, daB sie gerettet sind. Sie nehmen
zur Kenntnis, und nehmen es zur Kenntnis, und nehmen es
zunehmend zur Kenntnis: Unser Gott hat sich ja nicht bloB
des David bedient. Er hat sich des ’adam bedient. Er hat
"sich des ’adamischen bedient, der MaBnahmen des °adam be-
dient, des Herzens des ’adam bedient, der Planungen des
Herzens des ’adam bedient, der in den Planungen des Her-
zens ergriffenen Naturmdglichkeiten bedient, er hat sich
der Natur bedient. Er ist ja nicht nur retterisch wieder
geworden, er ist in der Rolle eines Herrn undtvon Vermo -
gen der Verldufe der Natur machtig.

Israel riUckt nun aus seiner hinterwdldlerischen, kindli-
chen Verfassung heraus, seelisch, und rickt dem David
nach, erfat ihn, den *adam, wie er ist: >adamisch, >adam-
Horizont bis an den Rand der Erde und alle Vélker. Isra-
el steht mit David zusammen in 2adam-Format da, Herr-
schaftsvolk unter den Vdélkern. - Es durchfihlen mal, was
das heiBt. - Plétzlich ist es mit seinem ’adam David zu-
sammen gegegenlUbert den Vdélkern und deren Rettungslosig-
keit, die doch haben das ungeldste Problem des Todes.

In seines retterischen Gottes Wesens Namen und von daher
retterisch orientiert, ist sie wie auf eigene Rettung

hoffend, so nun Rettung der andern besorgend sollend,
wollend. Jetzt sehen wir dieses Israel in neuer Bedeu-

tung: neben dem David ebenbirtig. Ja, das ist doch alles
von David her gekommen, nur mit David kam das! Wer von
beiden, Israel oder David, war denn von Gott her gesehen
- wenn man schon will - friher?

Jetzt schld@gt es durch: Israel ist nicht durch den David
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Jahwdhs Volk geworden, das war es schon vorher. D.h. es
ist original Israel. Und der David ist nicht einfach
durch Israels Belehrung, nein, auf andere Weise original
Mann Gottes worden. Beide original, urspringlich in Bund
genommen vom alten Retter-’el als einem Herrn, in Bund
genommen zu retten die Volker.

Jetzt schauen wir die zwei nochmal an. Das Volk ist nicht
einfach auf David hingewachsen, adamisch geworden und ist
jetzt sein pldroma, und er ist der “adam, er ist das Hirn
und sie sind Glieder seines Leibes, er lenkt und die spu-
ren. So steht es nicht. Sondern es, das Volk, ist urspring-
lich von Gott genommen als Knecht in Bund. Und David ist
von Gott genommen als Knecht in Bund. Das heiffit auch da:
Ebenblrtigkeit vor Gott.

Nidchster Schritt: Sie sind eingesetzt in Hauptstellung
fir die Vvolker, so David, so Israel. Ihnen zugeordnet sind
die Vdlker, die Kdnige der Vdlker als wie banim, Séhne,
Kinder - die Kdnige "Sohne", die Vdlker "Tdchter", so
sagt man ( der Kénig ist mdnnlich, das Volk weiblich) , also
"Kinder".

Und jetzt 1ist die Frage: Wie faBt man das? Wenn man das
fassen will, sagt man nicht mehr "’adam™, dann sagt man
ji§_— der Mann, aber nicht der geschlechtlich m3nnliche
Mann, sondern so wie wir es im Deutschen meinen, wenn

wir sagen: der 1ist unser Mann!. David ist "Mann", der
Mann Jahwahs, der Mann fUr die Volker.

Und Israel ist iiéééﬂ - Frau, Weib, aber nicht der ge-
schlethtlicH weibliche Mensch, sondern in demselben Sinn
nun - wadre es gebrauchlich, miBten wir sagen -: die ist
unsere Frau!. - Wir mUssen das wegkriegen von allem Mann-
lichen, Weiblichen, Geschlechtlichen. - Es heiBt:In dem
ist unsere Rettung. D 1 e ist.unser Haupt-Person; wir
sind von ihr als wie Kinder angenommen, zu eigen angenom-
men, kriegen Sicherheit, Geborgenheit, Zuflucht. Das ist

>is&ah. Wir haben also diese beiden GréBen: 1% und 2i8%3h.

Nun die Frage nach ihrem Verhdltnis zueinander.
Er, ’is, ist der Israel Gegegentberte, nagid, und Israel

ist sein Gegendber, ndgdd. - Soweit kann man die Struktur
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verstehen. - Und nun fragen wir: Wieso 1ist Israel "Hilfe"
dem ’adam, der das ungeléste Todesproblem hat? Ganz schlicht
und einfach: Durch Israel - Gemeinde, dufch Israel - Ret-
terverbund, Anwesen Gottes,war David mit Gott vertraut wgr-
den. Das ist histor. Vorgang.Es ist am Ende Gott, von dem
Hilfe, Rettung kommt, aber durch Israel; Israel, das An-
wesen Gottes des Retters, das Anwesen Gottes ‘des Heimat-
bereiters, nun also Israel, das Anwesen Gottes des Herrn,
des Helfers. David, der nun der Mann Jahwdhs ist, der Mann
fir die Vdlker, als Mann gegegentbert Israel, hat an Isra-
el die originale GroBe,der mitinnen gewuBt ist, das Beneh-
men gekonnt ist: trauen, firchten - und jetzt seit neu-
estem - gehorsamer Dienst. Trauen Gott inmitten des Unter-
gangshunbedingt; forchten Gott und jetzt, wenn er der Herr
worden ist, gehorsam dem Willen des Herrn, auch noch im
Tod ihm nicht davonrutschen ins Nicht-mehr-Trauen; auch
noch im Tod: trauen. Das ist DOienst, Verhalten des Knechts
vor dem Herrn. So ist also nun David an Israel der, der
als »adam gerihrt, gegegenlibert, hinibergefihrt wird in
den Vollzug von Trauen als Knecht dem Herrn, in den Voll-
zug der Ehrfurcht gegeniber diesem Gott, dem Herrn, und

so denn also willig zum Gehorsam, zum Dienst bis in den
Tod -"ja, bis zum Tod am Kreuz. Darum hat Gott ihn hoch
erhoben und den Namen inm gegeben, der Uber allen Namen
ist.." (Phil 2,8-9). - Das ist Christologie, das ist Mes-
sianologie, das ist, wenn man so ein Wort hatte "Menschen-
sohnologie” - das gibt’s nicht! Ah, das ist die Innen-
struktur des ’adam, des >adam-Sohns, jetzt des Knechts,

des Messias, des Gesalbten, des Christus, des nagid. -

Damit 1ist nun auf welthistorischem Feld ein Novum da:

Ein ’adam hat Gehorsam gelernt, ist gegegeniibert und hat
ein GegenUber. Das GegenUber ist eine konstitutive Kraft,
von Gott her original bestellt, um das Werk des adam:
Rettung der Vielen gelingen zu lassen. "Ich mache ihm

eine Hilfe, ihm ein GegeniUber". Und das Ganze steht un-
ter dem Nenner: "Nicht gut ist Alleinherrschaft des ’adam".
Jetzt ist keine Alleinherrschaft mehr; das ist keine Al-

leinherrschaft mehr; jetzt sind die zwei gegegenibert,
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einander gegenliber.

Was ist das fir ein Verhdltnis? Das ist ein standig offe-
nes, elnerselts Spannung der Auseinanderéetzung , und an-
dererselts darin dann aber ein Sichtreffen, ein Einswer-
den, Einigwerden; das ist ein offenes Gesprdch, ein gffe-
ner Dialog. - Christus und die Kirche, Kirche und Chri-
stus, beide nicht trennen, und beide nicht in einen FEin-
topf.

Jetzt haben wir ein Grundgeschehen der Weltgeschichte, der
Gottes-, Heilsgeschichte, und das wird nun verdichtet ge-
sagt; denn die Sprache ist eine verdichtende Sprache:

"Ich mache ihm eine Hilfe, ihm ein Gegeniber™.

Vorbemerkung.

Wir haben jetzt schon das Ergebnis vorweggegriffen. Der
Text hier macht es sich etwas schwieriger sozusagen; er
geht ein auf Schwierigkeiten: Was wohl verbirgt sich da-
hinter? Wir sind geruUstet mit Vorwissen, damit wir beim Lesen
des Textes verstehen. - Diesen v 13, der nun folgt, habe ich
in etwas anderer Schrift geschrieben, habe ihn wohl nach
vorn geschoben, habe gezdgert: soll ich ihn zurudckverset-
zen? Er ist wie ein Vorlaufiges.

Da sagen die Gelehrten wieder: 0as ist eine Formalitdt,
bekannt bei allen auftretenden Mythen der Schépfungsmy-
therei; da wird es immer so gemacht. Da wird was geschaf-
fen und es wird gesagt: gut! Und dann, mit Verzdgerung
heifit es: da fehlt etwas! Dann wird das geschaffen, es
wird gesagt: gut! Dann wieder: es fehlt etwas! Und dann
wird was geschaffen, und: es fehlt was! Das ist ein Stil-
element, sagen die Gelehrten, und hier sei es auch so.
Die Auskunft mag man sich geben lassen, aber sie gibt theo-
logisch nichts her, es sei denn dies, daB hier analog wie
bei einem Schépfungsmythos vorgegangen wird. Aber uns in-

teressiert jetzt die Sache. Der Text sagt:

v 19: UND ES BILDETE JAHWAH ELOHIM VON-DER-ADAMAH DAS
ALL—LEBENDE DES FELDES UND DEN ALL-VOGEL DES HIM-
MELS, UND ER LIESS KOMMEN ZUM ADAM,ZU SEHEN, WAS
ER RUFE IHM; UND ALL WAS RUFE IHM DER ADAM TRIEB-
WESEN LEBENDES, JENES SEIN NAME.

O L
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"Es bildete Jahwdh Elohim von-der- >2damah das All-hajjah",
kol hajjah - das "All-Lebende des Feldes", den"All-Vogel

des Himmels". Singular beide Male. Es heiBt nicht "alle
Tiere", so wenig wie vorher "alle Bdume". Das ist kein

Plural. - Die da " alle Vogel" Ubersetzen, begrinden das damit,
daB sie sagen: dds ist ein Kollektivbegriff: alles Gevogele, alles
Getier. - Aber es ist ein Singular, und wir missen sehen,

was es bedeutet.

"Und er lieB kommen zum >adam, zu sehen, was er rufe i1hm;
und all was rufe ihm der ’adam, Triebwesen Lebendes - na-

p3% hajjah jenes sein Name".

v 20: UND ES RIEF DER ADAM NAMEN DEM ALL-VIEH UND DEM VO-
GEL DES HIMMELS UND DEM ALL-LEBENDEN DES FELDES; UND
DEM ADAM NICHT-GEFUNDEN HAT ER EINE HILFE ALS SEIN
GEGENUBER.

Unfindig blieb er. Ein neues Wort steht da:"All-Vien",
Singular!

Wer fUr ?adam den Gedanken hat, der braucht Hilfe, der
kommt zundchst auf den Gedanken: Die Hilfe sind die Giter.
Die Naturkrafte also, die die Giter bringen. - Jetzt kommt
etwas Wichtiges fir uns Moderne. - Der ’>adam weiBl ganz ge-
nau, daB er, wie er ist, allen Dingen der Natur Uberlegen
ist in puncto leb, Verstand, Intelligenz. Aber der ’adam
hat immer gewuBt, diese Uberlegenheit an Intelligenz kann
sich  tduschen, instinktsicher ist er nicht. Das sind die
sog. Tiere; die Tiere sind ihm voraus, und an Kdrperkraft
kann er es halt mit dem .Léwen nicht aufnehmen. Und so
kommt nun in dem >adam ein Grundwinschen auf: er mdge doch
sein m 1 t der Intelligenz als wie ein L&we an Kraft;
der taucht auf, ja wer muckt da noch auf,wenn der auf-
taucht! Er mége doch sein als wie ein Vogel, d e r Vo-
gel: der Adler; wenn der so macht (Geste)! Man lese mal
Jes °© : Da kommt der Geier, der Adler (das ist ein
Wort), der kommt und macht so (Geste), und dann staubt's,
und die gehen wie die M3use in die Locher. Also ein Wild-
Uberlegener. Der Geier ist deswegen besser, weil der Adler

als typischer Raubvogel dann doch nicht so bekannt ist,
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ein Aasfresser. Ein Raubvogel muB es sein, der herunter-
schieRt und sich den FraB holt. Der Geier, nicht so sehr
der Adler, war dieser "Vogel des Himmels", der "All-Vogel".
Das will der GroBkonig werden. Und so macht er sich Figu-
ren, DarsgellUngen, in denen hat er entweder einen Vogel-
kopf und einen *adam-Leib, - in Agypten massenhaft -, oder
er macht einen Vogelkdrper und einen >adam-Kopf; das was
man als Sphinx nennt, ist darin angelegt. Nun kommen alle
Tiere dran: der schlaue Fuchs, der Falke ..; es gibt fast
nichts, was nicht als Vieh genommen worden wdre, um mit
der typischen Begabung, die es hat, gemeint zu sein als

das, was ein Mensch gern hatte.

Nun hat der »adam sein "Feld", EinfluBgebiet. Er macht
sich nun ein Tier zum Symbol. Dieses "Tier", - wir sagen
Tier, aber der sagt zu dem Symbol nicht Tier, er sagt:

Das "Feld" da und was wir sind als Gruppe, leben, haj,
hajjah,also der Ldwe wird unter der Hand das Sinnbild die-
ses haj, hajjah in diesem Feld; er wird zum hajjah des

Lo Ay

Feldes. haj ist Gruppe, hajjah ist Gruppenzusammengehérigkeit.

Er ist Inbild von hajjat hassadidh = von "Lebendem des

Feldes", also das Symboltier der Herrscher; wobei das
Tier ganz abgehoben wird welches es jetzt ist; es ist

das Leben, die Gruppe, deT Ménschenverbund in diesem Feld
verkdrpernd, und der ’adam ist der, der diesen Zusammen-
halt "Tier" verkdérpert, der ’adam ist jetzt "Vogel des
Himmels"”. Da bleibt das Wort "Vogel" -‘ajit, auch andere
Worter; ‘op, das allgemeine Wort, das auch in Gen 2,20
steht, “;i;;el“, gefligelt, herabkommend, da unten also
am Ende sich den Frafl holend.

Der ‘szdam ist symbolisiert im "Vogel des Himmels".

Nach diesem Wissen nennt nun der ’adam das, was wir so
nennen "die Tiere", er spricht nun in der Tat von allem
anderen als hajjat hassaddh” "Lebendem des Feldes". So
missen wir es fertigbringen, beim "lLebendem des Feldes"
nicht in die Schiene zu geraten, in die noch Martin Buber
geraten ist, an "Wildlebendes des Feldes" zu denken. Es

Pppp———rtvt SEL 2
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ist nicht das "Wildlebende des Feldes", es ist das Symbol-
tier des Feldes, des Machtbereichs, verkdérpert im >adam.
Wenn man so etwas, was wir "Tier" nennen, so ein Tier
sieht, dann siehst du nie mehr ein Tier, du siehst immer
dies: Es hat etwas, vermag etwas, hat eine Begabung, die
ich, der »>3dam, gerne hitte. Du gibst ihm die vornehme
Bezeichnung hajjat hassaddh. - Wir lesen dann: "die Tiere
des Feldes", "Vogel des Himmels" - nein, das missen wir
lernen! Das hassadah erlaubt das nicht mehr, in die reine

Fauna sich zu begeben, wo halt von Tieren die Rede ist.

Das heiBt: Das ist nun der Inbegriff dessenr, was dem
adam zu "Hilfe" ist. "Ich mache ihm eine Hilfe"” - "Jah-
wdh Gott bildete hajjat hassadédh- Tier des Feldes, ‘ap

haf3majim - Vogel des Himmels . Das ist der Sukkurs,
gér-lnﬂggziff der Potenz, die dem ’adam zukommen soll;
lédwenhaft, fuchshaft, falkenhaft, adlerhaft, geierhaft
will er sein.

Nebenbei eine Bemerkung:

Es gibt eine Anweisung, nach welcher Weise das kdnigliche
Gewand gewoben werden soll. Das Wort, das da verwendet
wird, kommt selten vor; da heiflt es: Es 1st "buntgewirkt".
Du siehst den GroBkdnig im "buntgewirkten Gewand". Qer
Psalm 139 wagt zu sagen, der Groflkdnig selbst sei "bunt-
gewirkt im Innersten der Erde". Und dieses "buntgewirkt”
ist nun gesagt vom Adler, vom Geier: der buntgewirkte Ad-
ler, der buntgewirkte Geier. - Das ist eines der Beispie-
le, an denen man sehen kann, da geht es nicht um Fauna,
sondern es geht um Symboltiere. ;

Der Adler ist Symbol des Weltreichs geworden, der Reichs-
adler. Das ist eine Stelie, wo man Text einUben muB, bis
man soweit ist, daB man ihn ganz anders sieht, weg von
der reinen Fauna: Tiere, Tiere. Das was reine Fauna, Tie-
re, Tiere sind, wird hereingelupft in dieses Klischee.

Es ist so &hnlich wie wenn die Inder eine Kuh sehen und die kommt
daher auf dem Markt, da sind Salat, Riben, und die Kuh nagt hier
und beifit da ab. Niemand rihrt die Kuh an, niemand scheucht die Kuh.
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Sie ist doch keine Kuh! Banal, wie wir Europder das sehen! Wo wir
dann kommen und sagen: Da hungern diese. Inder, diese Blddmanner,
warum schlachtet ihr die Kihe nicht ab?! Das kann ein Inder nicht
verstehen. Die Kuh ist doch unendlich mehr, sie verkdrpert doch et-
was, jede Kuh! DafUr wieder ein GespUr entwickeln! Wir missen wieder
einen Respekt kriegen vor den Heiden und ihrer Religion - "Heiden"
sagen wir! Es ist angebracht, sich wieder einzufUhlen in das, was
die da gemeint haben. Und wieviele solche Tiere, die von irgendwel-
chen Kulturvélkern da und dort, auch "Primitiven", wie man sagt,

hat niemand angerudhrt, niemals, welil sie doch viel mehr verkdrpern,
der Ameisenbdr, der Wurm da, da ist doch viel mehr verkdérpert! -

Wir mUssen im Umgang mit der Kreatur umschalten. Wir haben eine
Hierarchie eingefuhrt: Unlebendiges, dann die Pflanzen, dann die
Tiere, dann der Mensch, dann die Engel und dann Gott. Dieses Hierar-
chiedenken ist fUr die albern, weil es Uberhaupt keinen Lebensbezug
hat, aus dem Lebensbezug herausnimmt. Die hdtten immer begriffen,
ded der Mensch - wir erschrecken fast - natirlich ist der Mensch -
ein Tier. NatUrlich ist er aus denen und mit denen und hat von de-
nen was, geht dorthin Uber, verwandelt sich in die und die in ihn.

Das ist fur die ein Kosmos.

Wir kehren zurick zum Text:

Jetzt also wiederum das ‘Jadam-Werk. Der ’adam will Giter
beschaffen, er braucht dazu das und das, Instinktsicher-
heit. Und jetzt also: Erste Hilfe ist ihm das, was im
Symboltier begriffen ist.

Daran knipft der Verfasser jetzt an und sagt: Ich z3hle
denen mal erst auf, was man traditionellerweise im Bereich
der Nationen als "Hilfe" erfa3t hat. Also: Er bildete die
Tiere: "Jahwdh Gott bildete von der *«damah das All-Leben-
de, kol hajjah des Feldes" = Inbegriff des Symboltiers -
des Staats->adams, "den All-Vogel des Himmels".

"Und lieB sie kommen zum >adam".
D.h. ein ganzes Land arbeitet, schuftet.
Was die Deutschen da zusammengeschafft haben in den kurzen Jahren an

Aufbau, und dann ist das der Inbegriff im deutschen Adler. Wo der
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deutsche Adler auftaucht, da taucht diese Potenz Deutschlands auf.
Wo das deutsche Hoheitszeichen erscheint, kriegt es von vielen einen
Respekt erwiesen wegen des Wirtschaftswunders. - In anderer Weise
das Hakenkreuz, darauf hat Hitler gesetzt; aber es ist kein Tier,
lassen wir es weg. - Aber das ist generell der Englische Léwe. Der
Engl. Ldwe, so hat unser Deutschlehrer gesagt, wenn ihr den anschaut,
das steht doch fest,in dem da ist auch ein Léwe. Schaut euch mal den
Bayrischen Ldwen_an, der ist noch viel grimmiger! Das klingt lustig,
aber das ist der Sinn des Symboltiers, daB es etwas verkdrpert, was-
wir haben, haben méchten. Die Franzosen werden halt immer belichelt
mit dem Gockelhahn, dem.Gallischen Hann, der Hahn macnht kikeriki! -

"Im Symboltier sich begreifen lernen! -

Dieselbe Sache ist die mit der Nationalhymne und den Landesfahnen,
aber sicher, Der Union Jack, ja wo der flattert! Bis zur Stunde noch
ist es der, der immer noch das Empire meint, Uber Vélker hinweg!

Und diese maledeite Tricolore mit ihrem Revolutionsgesang, haBlich,
scheuBlich! Unsere wunderschdne deutsche Bundesfahne! 30ld! Hitler
hat genau gewuBt, was er meint, er hat sich gesagt: Ich muf3 eine
Fahne haben, die muB wirken, sie muB blutrot sein und muB todschwarz
sein, so schreibt er, und dann muB hinein das Germanenzeichen, das
Hakenkreuz; aber nicht so wie die Finmen das haben, die haben das
Sonnenrad, schon geschmeidig, ganz zivil; nein, so nicht, kantig,

ragraiiy

scharf, bds - und es hat sich einen furchtbaren Respekt verschaffxt.

Jetzt wieder zurick zum Text.
"Und er lieB sie kommen zum 2adam”.

"kommen"™ - bo’ , das missen wir erkldren.

. Da 1ist der Tempel,
M ! ~da ist das Allerheiligste,
‘ darin die Bundeslade,
| % da steht der Kerub.

G 5’. <— DrauBen ist der Vorhof,

) Nda ist der Platz des Volkes,
“--=---da der Hochstand des Kdnigs.

Jetzt geht wiederum das Drama los. Das Volk ist im Vorhof

versammelt mit all seinen GiUtern, Ernte: Erzeugnisse des
Ackers, Erzeugnisse der Industrie, Erzeugnisse auch des
Menschen, sogar das Kind. Alles gehdrt dem da, wird dem

Ubergeben, und der nimmt es auf und bringt es vor ins Al-

*\\. da steht der Brandopferaltar,Schlachtstatt,
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lerheiligste. DaB das immer stellvertretend geht mit Sym-

bolgaben, ist klar. Und dann ist der da drinnen. Der Herr

findet alles in Ordnung. Dann kommt der wieder zurlck,und

jetzt kann der Tisch gedeckt werden, essen und trinken vom
Tisch des Herrn. So geschah es altorientalisch, so altis-

raelitisch.

Jetzt dieses "kommen" hier. Sie kommen also, und die gan-

ze Ernte landet bei dem. Das heiBt: Das Volk "fahrt aus"

zur Arbeit, "ausfahren" - jasa’, ausfahren tut man zur Ar-
beit, zum Unternehmen. Das Gegenwort heift "kommen" - bo’ .
jasa’und bo’>- "ausfahren" und "kommen" gehdren zusammen.

Man "fahrt aus" zum Unternehmen, zur Arbeit, und nach der
Arbeit "kommt" man. Man fahrt zum Acker und kommt vom Ak-
ker; man geht zum BUro und kommt vom BUro; man geht in die
Werkstatt und kommt von der Werkstatt. "kommen" ist ein

beladenes Wort; "ausfahren" und "kommen" - jasa’und bo’.

Das Volk "fahrt aus" zur Arbeit und "kommt" mit der Ernte.
"Siehe, wir kommen, kommen mit Gaben..", d.h. "kommen" mit der
FUlle des Gearbeiteten zum Herrscher. Das ist doch die
"Hilfe"! Also: "Er 148t kommen zum %adam, zu sehen, was

er rufe ihm" ( Singular!).

"Und all was rufe ihm der >adam Triebwesen Lebendes jenes

sein Name" .

"rufen" , das ist nicht einfach: hérbeirufen, hallo!, son-
dern "rufen, Namen"” heiBlt: wenn der Stalin fragt: 'Wieviel
Divisionen hat denn der Papst?', dann fragt der nach dem
"Namen" des Papstes. "Name" meint: was kann er, was be-
deutet er, was ist er, was vermag er, womit hat man zu
rechnen, wie setze ich ihn ein?, Ex 3,13; vgl. 5,2 heiBt
es: Mose soll nach Agypten gehen und die Israeliten her-
ausholen; er soll ihnen sagen: "Der Gott der Hebréer
schickt mich". Da sagt Mose: Ich gehe dahin und komme

dort an, und die werden sagen:"Wer? Bitte, wer? Was ist's
denn um seinen Namen?" Das heiBt nicht: wie heiBt er?

Wenn ich frage:"Wie heiBt er?",sage ich hebrdisch: mi = mo.
Aber "Was ist sein Name" - ma-SSemo = was kann er denn?

"Siehst du nicht Agyptens Macht? Was kann denn Jahwdhlein?

1 TP T
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Was ist's um seinen Namen?"
Das heiflt also: Name bewertet. "Name ausrufen" heiRt: et-

was bewerten, bei seinem Wert nennen.

Die kommen nun zum ’adam, und der soll deren Wert benen=
nen, v 20. Er so0ll mal ehrlich den Wert dieser GiUter be-
nennen, dieser Potenzen.

Dann heiBt es: "der ’adam rief Namen" - wir greifen gleich
voraus -: "aber er hat nicht gefunden Hilfe". Nichts von

all dem ist Hilfe gegen den Tod.
"Und er rief Namen dem All-Vieh".

"All-Vieh" - ein neues Wort. "Vieh" ist behemah. Das ist
zundchst einmal das Wildtier, aber insofern es vom Men-
schen gezdhmt werden kann und dann im Stall steht, vor
den Pflug gespannt wird. Wo dieses Wort b%hemah vorkommt,
meint es manchmal das Vieh in noch ungezahmtem Wildzu-
stand und dann ist es ein Ungeheuer, so ein noch nicht
zugerittener Mustang,ein Rhinozeros. Aber dann steht es
auch wieder im Stall und heiBit auch: behemah. behemah

ist der Banalsinn von Vieh und ist zugleich ein'Urviech'.

Das heiBt: Dieser Satz greift nicht zurick auf "All-lLeben-
de des Feldes", greift nicht zuruck auf "Vogel des Him-
mels"; er sagt vorangeschaltet: "Vieh, All-Vieh". Das ist
bereits eine ernichternde Aussage. Es handelt sich um
nichtgezahmtes Vieh, zu zadhmendes Vieh und wenn es ge-
zdhmt ist, im Dienst, aber eine "Hilfe" ist es keine. Und
jetzt wird es ganz simpel:

"Er gab Namen dem All-Vieh" und das ist: "Vogel des Him-
mels", und das ist "das Tier des Feldes". - Das ist eine
Degradierung, eine Entbl&tterung, eine Entmythologisie-
rung des Begriffs All-Vogel, "Vogel des Himmels" und "All-
Lebendes des Feldes". Die Symboltiere werden entmytholo-
gisiert. Ubrig bleibt ein Vieh im ungezdhmten, gezdhmten
Zustand, zadhme ich es, dann ist es Nutzvieh. Aber das

kann bringen, was es will, nur eine "Hilfe" ist es nicht
gegen den Tod. - Eine durchsichtige Aussage. -

"Und dem 2>adam nicht gefunden hat er eine Hilfe als sein

GegenUbér". D.h. dies Angebot war ein vorldufiges, unge-

nugendes.

[‘/
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Jetzt kommen wir zur eigentlichen Unternehmung Jahwéhs,

eine "Hilfe" zu schaffen.

v 21: UND ES LIESS FALLEN JAHWAH ELOHIM BETAUBUNG AUF DEN
ADAM UND_ER ENTSCHLIEF.

Das Wart "Betdubung" - tardemah, ein seltenes Wort, oft
mit "Tiefschlaf" Ubersetzt, aber es meint kein "schlafen",
es meint etwas anderes. Es meint das, was wir empfinden,
wenn wir sagen: 'Ich war wie vor den Kopf geschlagen';ich
war wie betdubt. Da sagt man lediglich: alle Normalgedan-
ken von vorher sind weg. Du bist herausgerissen und ganz
benommen von dem. Hellste Wachheit. Das ist der Sachgéhalt
des Wortes.

Weiterfihrend: Dieses Wort wird verwendet dort, wo der
Knecht vor dem Herrn stent. Gen 15,12: Abraham hat alles
bereitet, und "da fiel Betdubung, tardemah, auf ihn". Da
wird nicht Ubersetzt "er schlief" ( In der EinheitsiUbersetzung:
"Beli Sonnenuntergang fiel auf Abraham ein tiefer Schlaf; grofie, un-
heimliche Angst Uberkam ihn".). Und es heiflt dort vorher: "Und
der Geier stieB herab auf die Aase. Abraham hieB sie von
dannen kehren", nicht hin zu dem Bereiteten, das gehdrt zu
Gott. - Das nur nebenbei.

Also zu "Betdubung": wir denken nicht an pennen und scnla-
fen, auch nicht an Ohnmacht, er ist ohnmdchtig geworden,
sondern: hellst wach; benommen von etwas, was mich so be-
ngmmen hat, daB ich herausgerissen bin aus allem, was ich
vorher getan habe. Wer mit mir zu tun gehabt hatte: Ja,
der 13Bt ja seine Arbeit liegen! He, du, du, schaff was!
Der stdft und stuppst mich: Ja, der reagiert gar nicht!

Er ist ganz benommen davon!

Das Wort "fallen" gehdrt anscheinend dazu, wie hier so

bei der Abraham-Stelle. Also: "Betdubung" "f&llt" auf je-

manden.
Er lieB fallen Betdubung " a v f den 2adam". Da ist wie-

der dieses "auf". Ist es Apposition oder Prdposition? Das
"auf" kénnte gerade verstanden werden als Priposition in
dem Falle, "auf 1hn",; aber es spricht einiges dafur, weil
es immer wiederkehrt: Aufsteiger des ’adam, der <31jon
des 23dam, der Allerhdchste des ’adam. Als solcher lieB
Jahwah Gott Betdubung fallen auf den ’adam.
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"Und er entschlief™

Also doch Schlaf! Nein, das Wort "schlafen" im Semiti-
schen ist nicht einfach unser pennen. "schlafen"tut der
Samuel-Knabe vor der Lade, vgl. 1 Sam 3,1ff. Was ist der
Sinn?

Samuel geht, nachdem er morgens die lLichte geputzt hat,
01 in die Lampen gefidllt hat, alles in Ordnung, und am
Abend tritt er den Dienst an. Und er legt sich vor der
Lade und er schlaft vor der Lade; natiUrlich nicht nur

als Penner vor der Lade zu pennen, sondern gemeint ist
dies: Der Mensch ist, wenn er sich vor Gott begibt, der,
der von dorther anrihrbar ist, so wie im normalen Zustand,
so auch im Schlaf. Am Morgen fragt man dann den, der da
geschlafen hat bei der Lade: Was war? - Die Samuel-Erzdh-
lung hat das nun richtig ausgearbeitet: "Samuel!" Und der
steht auf, geht zu Heli: "Da bin ich!" "Nicht gerufen.leg
dich!" "Samuel!", ein zweitesmal. "Samuel!", ein drittes-
mal. - Das ist's! "Der Knabe war noch vor dem, dafRl er
Jahwadh erkannt hat", neifit es dann. Er weifl noch nicht;
er kennt nur eine Autoritat, das ist der Papa. Der weifl
noch nicht; durch den Papa durch muBt du der s=in, der in
der Begegnung mit dem Papa gelernt hat, auf anderss, auf
mehr, auf Gott zu hdéren. L3se dich vor 1hm! Sag: "Rede
Herr, dein Oiener hdrt". Er schlief, und cdann am Morgen:
Was war? Und Samuel mochte nicht reden. Heli: Ou muBt re-
den, und wenn es mein Tod wdre. Sag, was war! Und dann
sagt der Samuel ihm, was war. - Diese Perikope ist vom
Verfasser so stilisiert, daB wir ein Muster haben davon,
was es heiBt: ein Nachtgebet, was es heiBlt: "vor der La-
de schlafen”.

"schlafen™ ist immer das, worin der Mensch transparent
wird, wo alles ihm transparent wird, durchsichtig wird,

wo er anrUhrbar ist. 'Trdume sind Sché@ume'?, nein, Triu-
me sind sehr oft, gerade nicht ldrmende Traume, Schaume,
sondern manchmal eben jene Deutetrdume. Es gehért zu je-
dem GroBkénigshof der "Tradumer", der Traumdeuter. Josef
in Agypten! Der normale Traumdeuter war am Ende, und der

Josef hat dann gedeutet und wird erfaft als ein Mann 32ls.

(Gen 41)
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Dieses "schlafen" ist also speziell dort, wo man in der
Begegnung mit Gott ist. Und nun haben wir es: tardemah,
Betdubung und schlafen, das geht zusammen. (Wenn .man will,
obwohl ich das jetzt nicht strapaziert sehen méchte, in Trance; das

Beispiel rein formal nehmen, da ist man weg, aber man schaut).

v 21b: UND ER NAHM EINE VON SEITEN UND ER SCHLOSS FLEISCH
AN IHREN PLATZ.

Es steht nicht Anatomie da. "Seite" ist sela‘®.

Gemeint ist folgendes: Wenn wir ein Zelt haben /”\, dann
ist das eine Seite,und das ist eine Seite; haben wir ein
Dach: ist das eine Seite, das eine Seite; ein Gebirge:
ist das eine Seite, das eine Seite; haben wir aber ein
Oktogon, dann ist das eine Seite, das eine Seite..

Haben wir die Position eines GroBherrschers, dann ist
der Vasall, der Vasall, der Vasall eine "Seite", §El§‘.
Alles ist es, nur keine "Rippe"”, schon gar nicht ’'Ripp-
steckl'. Also weg vom Anatomischen! Man kann das Wort
eventuell findén in assyrischem Gebrauch,; wo man sagen
kann, da eigentlich scheint es "Rippe" zu. bedeuten. Das
ist sozusagen ein beim Nachschlagen mihsam erschnupper-
ter Sonderfall. Der Wortgebrauch in der Bibel ist absolut
klar ein anderer; es ware nur diese eine Stelle, wo es

"Rippe" hieBe. Ich sage, es heiBt auch hier nicht "Rip-

pe", es ist nicht Anatomie. Und auch dort steht, ©s hie-
Be, wenn schon "Rippe", dann wegen der Kermung. Also
wag von "Rippe" zu "Seite". - Bine Stelle zum Stichwort
"Seite" - §élé‘ : Micha 4,1-5 . 6-8 . 9-10 . 11-13 . 14 - 5,5.
"Er nahm eine seiner Seiten" - wir konkretisieren: David

hat als GroBherrscher die Philister im vasallischen Ver-
bund, die Amalekiter, Edomiter, Moabiter, Ammoniter, Ara-
mder, und er hat unter diesen "Seiten" auch Israel. Isra-
el hangt auch an ihm. Er hat sogar Babylonien, Assyrien,
Hethiterland und Agypterland per Idee, Reichsidee; nie-
mand wehrte ihm den Anspruch.

Jahwdh Gott nahm nun eine seiner Seiten, eines seiner Vol-
ker. - Verstehen wir es jetzt mal so.

T L

ey e

R L T

pearpe “ppopot YA AT AP K P AT TS At an s s




- 147 -

"nehmen" - laqah ist ein Bundesbegriff. Jahwdh als
Herr "nimmt:—;;;es der Volker Davids in Bund. Da ist der
David und hat Vélker auf sich bezogen. Und da steht:
"Jahwdh Gott nahm eines seiner \Vdlker", ER es, in Bund:

"eine seiner Seiten".

"und schloB Fleisch an ihren Platz”.

Das Wort "Stelle, Statt, Platz" - Buber sagt "Platz" -
(ﬁ\ Y Das ist der Platz des Volkes. 2 Sam 7
heiBt es: "Ich habe einen magom meinem Volk Israel be-

stimmt, daB an seinem Platze es wohnt".

"Platz" hat die Bedeutung: jetzt hat er, sie, seinen,ih-
ren Platz gefunden; jemand hat seinen Platz gefunden.Da-
tin ist viel mehr als nur: einen Hocker; da meint man
doch: hat eine Stelle gefunden, in einem Verhdltnis zu
wem, ist also nun an seinem Platz.

Das Wort "Platz" ist tébat. Dieses Wort "Platz" ist jetzt,

das kdnnen wir sehen, ochne weiteres mdglich zu sagen,
Wenn das da der Berg ist, da das Haupt des Berges, dann
geht der Mose, der David - der Mose ist ein ruckproje-
zierter David - auf das Haupt des Berges, dieweil ist Is-
rael noch "unten", "am FuB des Berges", hebrédisch steht
da tahat. tahat ist eigentlich nicht "unten", schon gar
nicht "am FuB des Berges", es heiflt nur: es ist an sei-
nem Platz. Dies Wort tahat ist ein bekanntes Leitwort in
der Bibel und ist immer gebraucht, vom "Platz" Israels

zZu sprechen,
"und schlofB Fleisch.."

Dieses Israel ist nun in einem Zustand: zerhauen und zer-
schlagen - es ist "Fleisch". Dieser Zustand -.in den Ta-
-gen Davids Israel geschlagen, verdatscht - "Fleisch" Jah-
wdh Gott nahm Israel in Bund als Knecht, und jetzt wird
das qualifiziert: Sein "Fleisch"-sein ist nun jenes
"Fleisch-sein" des Knechts: nackt und Fleisch; tédlich
ist Berufung. Aber das macht nichts, es wird ja vom Herrn
genommen, er nimmt sich séiner an. DaB das Wort hier auf-
taucht, wundert also gar nicht. In Form, in Gestalt von
"Fleisch” an seinem "Platz".
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Das Verbum ségé; steht hier. - Wenn ich eine Diplomarbeit
schreibe ung_ich bin fertig, habe sie getippt, lasse sie
binden, und jetzt ist sie fertig, ich Ubergebe sie: das
ist sagar. Wenn ich Birgermeister einer Stadt bin, und

es kommt der Kaiser, dann Ubergebe ich die Stadt, die
Schlissel der _Stadt, dem Kaiser. Wenn ich belagert bin
und huB aufgeben, dann Ubergebe ich die Stadt dem Sieger.
Das ist sagar. sagar hat also immer die Bedeutung: etwas
abbindeln, fertigmachen und dann Ubergeben, Uberliefern,
ausliefern, etwas Fertiges Ubergeben. Das ist die Grundbe-
deutung von sadgar. wajjisgor ("und" plus "Imperfekt" vom
Verb sagar) hieBe also, wenn man einmal so sagen dirfte:
Jahwah Gott nahm eines der Viélker Davids, "eine Seite"
des 2adam, und kriegte sie hin als baar an ihren Platz,
es, das Vélk an seinen Platz.

Das ist eine ganz treffsichere Beschreibung dessen, was
wir erzidhlt haben, was zwischen David und Israel passiert

ist, in verdichteter Sprache Wiedergabe dessen, was da

passiert ist.- Und das Ganze noch: Aufsammlung, Deutung
und Darstellung im Kult. - Das ist jetzt die Situation:
Der David ist geworden - 2 Sam 7 heiBt es - magom fUr

Israel und Israel an seinem "Platz" im Zustand von
"Fleisch". Das 1ist der geschichtliche Zustand und noch im
Bund legitimiert: Es macht nicnts, sie sind ja eh "Fleisch"
vor dem Herrn, angewiesen aus Hilfe. - Beachten wir mal

den Zustand, dann wundert uns das Nidchste nicht mehr. -

v 22a: UND €S BAUTE JAHWAH ELQHIM DIE SEITE DIE-ER-GENOM-
MEN-HATTE VOM ADAM ZU EINER FRAU.

"bauen" ist banah; darin steckt das Wort bdn - Sohn, bint,
bat - Tochter, also: das "Erbaute". Oie ?is¥an ist Resul-
tat, sie wird "erbaut". Darin liegt Zueigenannahme. Jah-
wdh "nahm" sie, kriegte sie hin in Zustand von "Fleisch",
vollige Hilflosigkeit, an ihren "Platz", und "erbaute"

sie - Zueigenannahme - zur *iSSah, Hauptrolle fUr Volker.

Das ist der Sachgehalt, der Vorgang in der Davidszeit.
Wenn der Jahwist den >adam darstellen will, dann muB er
d a s zur Spreche bringen; denn das ist von Stunde an

markierend fUr den >adam: er ist kein absoluter Herrscher.
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Also: Er baute sie zur ?isSah, zur Frau. - Zu merken ist:
-hier ist zundchst 0Gberhaupt nicht die Rede von irgendwel-

cher Geschlechtlichkeit.
"genommen vom ’adam"

Dies "vom" ’adam. Ich kann sagen, da ist der >adam, und
von ihm nehme ich's - Anatomie: ein Stdck:.herausreiBien.
und dann habe ich ein Fleischbindel. Weg von. Anatomie!

Da heiflt es: Er hat sie genommen .vom Machtbereich, GroSB-
reich des »adam, das ware ein Sinn. Man kann auch (ber-
‘setzen: Er nahm sie nach Art , nach Weise des >adam.

"min" ist "Art". Das mFB man immer horen. Er nahm sie nach

Art des ’adam. Das heiBt dann: Er rickte sie in qualitas
des »adam. DaB er sie "nahm", geht in dies Ziel: Israel
wird ’adamhaft. Es ridckt an den ’3dam heran in Welthori-
zont. Und er "baute" was da "Fleisch" heiBit, zur °i3$3h,

in Hauptrolle setzt er sie fir Kinder, fiUr Vélker.

v 22b: UND ER LIESS KOMMEN SIE ZUM ADAM.

"kommen" - Israel geht an die Arbeit, produziert, kommt
mit der Ernte zur Hauptstadt, zum Herrscher, "kommt zum
’adam”. - Wer die Bibel kennt, weiB: Es kommen die Vdlker

mit ihren Tributen, ihren Gaben, der Fille der Gaben, Dro-
medare von Midian und Epha, mit der FUlle von Gold und
Silber und allen Schatzen, und sie kommen zu Israel und
zum ’adam. Ein durcnhgangiges Thema in einem GroBreich:
"ausfahren" zur Arbeit und "kommen" zum Herrn. "Und er

lieB kommen sie zum ’adam".

v 23: UND ES SPRACH DER ADAM: DIESE DIESMAL, BEIN VON
MEINEM BEIN, FLEISCH VON MEINEM FLELSCH. DIESER
WIRD GERUFEN ISSAH (Frau), DENN VOM IS IST GENOM-
MEN DIESE.

"B8ein von meinem Bein, Fleisch von meinem Fleisch"”

Es gibt eine Arbeit dariber, die sagt, das sei eine Bun-
desformel. So redet, wer auf Gedeih und Verderb zueinan-
der gehdrt: Du bist Bein von meinem Bein, Fleisch von
meinem Fleisch. -

In 2 Sam 5,2 lesen wir: Da kommen die Nordisraéliten, vol-
lig geschlagen, von den Philistern besetzt, Abner, der
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Feldherr Sauls, die kommen zum David, dem sich die Jud3er
an den Hals gewarfen haben, und die Gesandschaft sagt zu
ihm: "Bein von deinem Bein, Fleisch von deinem Fleisch
wir". - Da muB man alarmiert sein. Ich kdnnte auch so eine
Stelle aus dem.NT anfdhren: "Ein Geist hat nicht Bein und
Fleisch", Lk 24,39. Das ist ein MiBverstand zu meinen, da
sei vordergrindig. die Rede von Haut und Knochen; da steckt
etwas drin, was tiefer greift.

Ich bleibe bei meiner Aussage: So redet man, wenn man im
Bund mit jemandem verbunden ist. David 13Bt sich herbei,
Israel anzunehmen als die ihn konfrontieren, er schlieBt
mit ihnen einen Bund. Und hier heiBt es nun: "Diesmal die-
se, Bein von meinem Bein, Fleisch von meinem Fleisch™ Er
hat also Israel zueigen angenommen. - Das ist verdichten-
de Sprache; Aufsammlung, Deutung, Darstellung der Geschich-

te zur Erfahrung gebracht und dann im Kult verdichtet.

"Dieser wird gerufen”

Wenn in der Bibel eine Passivform gebraucht wird, auch im .
NT, dann ist. das sooft die Weise, wie man Gott ins Spiel ;
bringt, ohne ihn direkt zu nennen. Also: "Dieser wird ge-

rufen" - "Gott hat gerufen". Nicht der >adam ruft, son-

dern er anerkennt: : Gott hat sie gerufen mit Namen. -

Das ist wichtig! - "Dieser wird gerufen", dieser ist schon :
gerufen; ja, Gott hat sie schon "genommen". "Dieser wird
gerufen >i$§ah" - er anerkennt die Hauptrolle, die nun Is- i
Fael einnimmt, originalis von Jahwidh her diesem Israel zu- :
geteilt. Er anerkennt, daB sie berufen ist, gerufen 1ist: i
"Dizser wird gerufen °i3§ah". Was da gesagt ist! Ein Al- 3
leinherrscher, gibt's denn den, der sich so mitspielen
186t ?!

"Dieser wird gerufen ’isSah wie denn" oder "dementspre-
chend daB" (damit ist das Wdrtchen "ki" am Anfang des nun folgen-
den Nebensatzes gemeint) , jetzt heiBt es: "vom Mann sie ge-
nommen'ista. '

Wenn man beim Anatomischen bliebe, mGBte man sagen: Vom
"Mann" 1st sie nicht genommen; wenn schon anatomisch, wa-

re sie vom %adam genommen.
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Manche sagen: Das sind zwei vdllig verschiedene Traditio-
nen, die eine redet von 7adam und die andere redet von>i§,
und hier sieht man die Naht, also kombiniert.

Aber das sind nicht zwei Geschichten mit verschiedenem
Vokabular, die hier komponiert worden widren, sondern:

" v om?I§ " 2 wieder das "min" - also:" n a c h °i§

A'r t ist sie genommen". So wie der Herr Jahwdh als Herr
genommen hat den ’adam, den >iI3 David, ihn zum 2i¥ ge-
kriegt hat, so hat er Israel zu 2iS§ah gekriegt. Sie ist
"genommen" ebenbirtig wie der 21§, genommen nach des °i$
Art. - Vergessen wir die Anatomie! In anatomischer Hinsicht
wire sie eben laut Bericht (vgl. Gen 2,21.22) nicht vom >i§

genommen, der war noch gar nicht genannt.

Vorbemefkung.

V 24 und 25 dirfen wir sozusagen absetzen. v 24 1ist noch

sehr auf den voraufgehenden Text bezogen.

v 24: DARUM VERLASST EIN MANN SEINEN VATER UND SEINE MUT-
TER. UND ER HAT ZU HAFTEN AN SEINER FRAU, UND SIE
HABEN DAZUSEIN ZU FLEISCH EINEM.

Wenn es Gesetze, die.Gesellschaitsordnung wédre, auf die
hier Bezug genommen wird, the ist gegrindet, der Mann ver-
13Bt Vater und Mutter, verheiratet, dann miBte es heifen:
Darum verl3dBt die Frau Vater und Mutter und haftet dem
Manne an. Das steht aber nicht da. - €s hat keinen Sinn

zu sagen: ja, doch, da und da gibt's das, daB auswadrts ge-
heiratet wird. In israei uﬁbékannt. Also warum sollte ich
das beiziehen? Ich muB anders fragen: Was kann'sich dahiﬁ-
ter verbergen? Immer wieder ist das Anschéﬁungsmaterial
der David schlieBlich. Der Jahwist schreibt .Gber den; von

dem her ist offenbar, was los ist.

Von Stunde an gehdrt der David nicht mehr nur nicht bloB
sich, er gehdrt auch nicht mehr seinem Klan; er verlieB
darum Betlehem, dann in Hebron, und jetzt zieht er um
nach Jerusalem. Er gehdrt jetzt dem Volk. Alte >adame ha-
ben ihren Klan auswachsen lassen, Nepotismus sagt man.

Napoleon 1st eiln Musterbeispiel, Oberall waren von seiner
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Familie irgendwelche eingesetzt.

Der hier "verldBt Vater und Mutter". - Jesus verldBt Va-
ter und Mutter. Es gibt im Evangelium einige harte Wor-
te, was das anbelangt. "Wer ist mein Vater, wer ist mei-
ne Mutter?" .Ein hartes Wort! Deine Mutter ist drauBen,
sie will dich sprechen! "Wer ist mein Vater, wer ist
meine Mutter!", Mk 3,31-35. Dann: Einer will noch erst
den Vater begraben. Jesus: "LaB die Toten ihre Toten be-
graben, du aber komm und folge mir!", Lk 9,59-6a0. "Geh
du aus deinem Land, aus deiner Verwandtschaft, deinem
Vaterhaus". Das ist ein durchgehender Tenor "Vater und
Mutter verlassen", das heiBt: aus dem eigenen Clan aus-
steigen. Das eigene Land verlassen: das worin man meint,
man habe darin seinen Besitz. 0ie Verwandtschaft verlas-
sen, Stammbaum-heifit das: das verlassen, worin man meint,

man habe darin seinen: Stolz. Das Vaterhaus.verlassen:
das worin man meint, man habe darin sein Erbe. - "Ver-

lasse alles", "Vater und Mutter verlassen", was fdr ein
Wort. Es ist ein Markenzeichen des ’adam, der Knecht ge-
warden ist, der Gehorsam gelernt hat - anschaulicn an

David: "Verlasse Vater und Mutter”.
"und hafte deinem Weibe an"

Jetzt aber: "haften", das ist doch Sexualitadt! Und: "wer-
den ein Fleisch", eklatant!

"haften" ist dabaq. In der Bibel gibt es nur ein legiti-
mes "haften", und das ist das "haften an Gott". Eigent-
lich gehdért "haften" in den Bund: Der Knecht "haftet" am
Herrn. Dort gehdrt es hin. So wie in der Bibel der Herr
Gott ist, so ist in der Bibel das einzige'."haften" legi-
timer Art "haften am Gott-Herrn". - Von Sexualitdt auch
nicht ein Schatten, nicht die Spur. Das deutsche Qhr wird
fehlgeleitet, natirlich durch die Ubersetzung "ein Fleisch
watd2n", man hdrt vorbesetzt, voreingenaommen. Es ist wie
Westermann sagt:'In den Urgeschichtserzdhlungen ist's im-
mer dasselbe, die Ausleger lesen die Texte nicht mehr.Sie
wissen ja schon, was drinsteht". Wort um Waort hernehmen!
Das kann man doch nachlesen. -

dabaq gehdért in den Bund, der Knecht haftet am Herrn und

in der Bibel ist der Herr Gott; "haften an Gott" ist das
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einzig legitime "haften".

Jetzt wird es kurios: "und haftet seiner Frau an".

Uns ist das eigentlich kein Problem mehr. Das Anwesen

des lebendigen Gottes ist die Gruppe,.ist ortsgotthaft.

die Heimat der Geretteten. Wer zu Gott finden will, dem
lebendigen Gott, und an den-beiden R3umigkeiten, Anwesens-
formen Gottes vorbeigeht, wird ihn nicht finden. Wer sagt,
er liebe Gott, und liebt die Gesellschaft da nicht; der.
1Ggt (vgl. 1 Joh 4,20). So radikal ist das zu packen.

"Nicht der Gott der. Philosophen", sagt Pascal, "der Gott
Abrahams, Isaaks, Jakobs, der Gott Jesu", der lebendige
Gott. Und der ist zu kriegen in der Gemeinde, im Verbund
der Geretteten. - Das muB man sich mal endlich sagen las-
sen. So praktisch ist am Ende Gottesfurcht, Trauen, Gehor-
sam und Dienst. Wer diese Dinge nicht vollzieht inm Zuge-
hen auf Gemeinde, auf den Verbund der Geretteten, sich
dort einzulassen, angehen zu lassen, der verfehlt Gott.
Das ist biblisch!
Also: "er haftet, seiner Frau, Israel an". - Wir haben

in anderer Weise davon gesprochen, als wir vom "Helfer"
sprachen: "Ich mache ihm eine Hilfe". Dort haben wir dss
schon gesagt, daB das Volk der Bereich Gottes des "Hel-
fers" ist.

Wenn man einmal diese Mihe hinter sich hat des Umfghlens
des Neuschauens und dann die entsprechenden VOllzoge'ist,
das vollkommen durchsichtig. Man darf nur nicht mit al-
len Gewichten in die alte Vorstellung rutschen.

Jetzt heiBt es weiter:

"Und sie haben dazusein zu Fleisch, einem".

Sie haben "dazusein" in des DER-DA-IST Namen,dazusein im
Namen Jahwdhs f0r die Vdlker -das gehdrt zum Kontext,das

sieht man, weiB man - fUr die Verlorenen, sie zu retten.

"zu Fleisch einem"

"zu" Fleisch - das 1l¢ ist "zu",ist "als", ist "nach Art
von". Wie soll man es Gbersetzen? "Im Zustand von Fleisch".
Was jetzt gesagt wird! Diese Herrschaft kommt in Zustand
von Fleisch, d.h. ihrer Ohnmacht bewuBt, ihress Unvermg-
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gens bewullt: "Fleisch".

Dann wird nachgehdngt: >3had -"einem".

Soll man nUmerisch denken? Wenn ich an Sexualitat ge-
dacht hadtte: nummerisch "ein"™ Fleisch. - Das geht nicht
mehr. Ist's ein Kocllektiv: ein Fleisch? - Nein, es ist
1% und ’ifS3h, das muB erhalten bleiben. Wir missen die-
sem Zusatzwort ’3had ablauschen, was es an Fuhre von Be-
deutung mit sich fohrt: In der Rolle des "Einen" die
Zwei; in der Rolle des Einen, ohnmachtig, eingesetzt in
Vollmacht. Eine klare, reine Struktur.

Das ist lauterstes Evangelium: Herr nicht wie die Herren,
groB nicht wie die GroBen; erliegend unter der Aufgabe
und doch nicht erliegend, erstehend aus dem Tod. Das ist
doch glasklares Evangelium. Im Bereich Gottes, wo ER ins
Spiel kommt, ist das Evangelium glasklar da, reinst da.
Das, was da mit Jesus noch neu dazukommt, ist das Oster-
ereignis. Wir mdchten fragen:nicht mehr? Aber das ist was!
Und dann wird das Osterereignis bezeichnenderweise ausge-
sagt in dieser Fassung, dieser Sprache.

Wir kdnnten-Israeliten, Juden wirklich endlich die ihnen
gebihrende groBe Freude bereiten, wenn wir ihnen sagen
und zugeben, mit ihnen zusammen jubeln und preisen:

Alles hat Gott im sog. Alten Testament ja doch schon of-
fenbart. Nur e 1 n e s , und das darf man dann Israeli-
ten, Juden auvch verkinden: Habt ihr gehdrt von Jesus, dem
aus Nazaret, dem von Golgota, dem vom Ostermorgen. Ver-
paBt doch die Nachricnt nicht! Sie muB euch doch freuen.
Ich schwdtze sie euch nicht auf, ihr Juden, Israeliten,
aber schaut doch, das muBl ja freuen, daB,Gott es gefal-
len hat, so eine Erfdllung zu geben eurer altbekannten
Sprache.

"dasein Fleisch eines”: Im Zustand von Fleisch, Ohnmacht,
und in Ohnmacht betraut mit dem Gericht, dem Weltgericht,
dem Gericht Himmels und der Erde, der Lebenden und der
Toten.

Jetzt haben wir einen 2adam zu Gesicht! Wenn man jetzt so

einen Pharaoc heranzieht zum Vergleich, mit all seinem Ge-
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pridnge, hebr. tif?&drdt , einen GroBkdnig Babel-Assurs,
der Hethiter, einen Grofkdnig von Tyrus-mit seinem Ge-
pr3nge, wie arm sind sie ob der Tatsache, daB das zu
Tode geht! Und dann schauen wir den da, dem ist sozusa-
gen Tod im vorhinein bereitet, im Ernst, total, radikél,
dem Knecht, tédlich; der hat das hinter sich, prinzipi-
ell: "Gestorben sind wir und siehe, wir leben". Was da
noch kommt, ist Nachgepladnkel - um im Kriegsjargon zu
sprechen. - Dasein in Ohnmacht mit der Regierung und dem
Gericht der Erde betraut. Dieser v 24 ist sozusagen ein

ResUmee: So nun ist's!

v 25: UND DA-WAREN SIE ZWEI, NACKTE DER ADAM UND SEINE
FRAU; UND NICHT WURDEN SIE EINANDER ZUSCHANDEN.

"Und da-waren sie Zwei"; man hdort geradezu: "Ungut al-
leinsein des 2adam”, und dawaren sie nun als Zwei, ih-
rer Zwei. Wie ein Rahmenvers ist das: "Ungut dasein des
7adam alleinherrscherisch...Und dawaren sie nun ihrer

Zwei™, iS5 und ’i8%ah, senehdm - zweiig.
"Nackte sie, und nicht einander zuschanden™.

Im Heidentum wdre normalerweise an und fdr sich doch:
nackt und zuschanden. "nackt" heiBt: du hast nichts mehr,
was dich rettet; im Tod bist du allamsl nackt. "zuschan-
den" heiBt: beschamt, weil nichts von all dem, was du er-

ackert und errackert hast, jetzt noch hdlt. "Nackt und

Jetzt heiBt es: Die Beiden waren "Nackte"”, das Parallel-
wort zu "Fleisch" von vorhin, a b e r : "nicht zuschan-
den”. - Wieso nicht?

Mit dem letzten Vers ist eine Frage aufgeworfen: Wieso
nicht? Ist eine Ausgangsposition, die in uns die Frage
entstehen 13Bt: Wieso nicht? Wieso sind sie nicht zuschan-
den, wenn sie "Nackte" sind, "Fleisch" sind? Wie soll das
gehen? Wir merken an dem Sachzusammenhang: die Frage geht
an den Herrn: Wie stellst denn du dir das vor, wie der in
Ohnmacht das Weltgericht fihrt? Aber sobald wir Weltge-
richt sagen, missen wir denken: essen, trinken, gedeckter
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Tisch, Gerichte auf den Tisch. Das heiflt also: Die sollen
die Giter kriegen, die Giter beschaffen.

Exkurs: IS und ’i§Sah

23§ und ’id8ah steht hier im Text.

Es steht nicht "ein Wort da wie:

zakar, das ist geschlechtlich mdnnlich;

neqgebah, das ist geschlechtlich weiblich.

Diese heiden Warter stehen in Gen 1: "mannlich und weib-

lich schuf er sie"™; dort ist eben davon die Rede; aber

nicht hier in Gen 2-3.

1§ und ’isSah: 1. ist gemeint der Kénig und das Volk; in
der Rolle von 21§ und ’i§§ah, Haupt, Aniaufstelle, Ber-

gungsstelle,Versteckstelle fUr die Verlorenen.

2. Nach diesem Bilde des Konigs, ’1s, nach diesem Bilde
des Volkes, ’i§§5h, haben wir nun auf jeder untergeordne-
ten Stufe ’I$ und 'i§83h bis in die Familie, die Kleinst-
gruppe. Und dort ist das, was wir nennen der Vater, der
Mann: ’Is;: und er heiBt eo ipso nach.  des ’IS Bild als wie
Christus. Und die Frau, die Mutter ist ’isSah als wie Is-
rael, als wie die Kirche.

Jetzt versuchen wir mal in unserer Lebensfihrung, Grund-
einstellung, Mann und Frau zueinander: nagid - g?gég.
Dann zu den Kindern: Hauptrolle, Zueigenannahme. Mal das
in den Vollzug bringen.

Dann wird gesagt: unbeschadet der Geschlechtlichkeit, un-
beschadet dem Zeugungsvorgang, dem Empfdngnisvorgang, dem
Gebdrensvorgang, dem Kinderkriegensvorgang, unbeschadet,
alles wird eingewoben in diese VerfaBtheit. Auch die phy-
sisch Geborenen und Gezeugten sind noch Anzunehmende,eigens

Anzunehmende: jdlad und joneq muB bdn werden dirfen.

Das heiBt:also fUr die im Zusammenhang mit Geschlechts-
vollzug, Begegnung der Geschlechter mit dem Erfolg der
Zeugung voanindern und allem, was dazugehdrt, was im

ba ‘al-Bereich so ein Zentralthema war, daB man es eigens
kultisch noch auf jeder Koppe beging, den Geschlechtsvoll-
zug,'all das 1ist in Israel ﬁicht verneint, nur es ist ihm

ein Raum bereitet worden, es ist eingewoben in einen Raum,
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71¥&€3h und ’IS begegnen einander, wenn Leiber sich ver-
mdhlen, wenn Zeugung, Empf3ngnis, Geburt geschieht, ein-
gewoben in dies: als wie Christus und die Kirche, die

Kirche und Christus, als wie Messias und Israel.

Man muB das wenigstens mal probieren durchzufihlen. Und
wenn Sie das durchgefuhlt haben, dann versuchen Sie mal
wenigstens, das um nichts an Lust geschmdlert zu sehen.
Freilich, ausgeschalfet ist alles Kranken, alles Verge-
waltigen ist unmdéglich. Versuchen wir mal es wenigstens
zu denken: Nicht eine Tonart gegen Lustgewinn, Lustvoll-
zug, aber alles gegen Krénken, alles gegen Verletzen, al-
les gegen Vergewaltigung. Das kann nicht statthaben - mo-
dern gesagt - in der Ehe. Das Thema 'Vergewaltigung in
der Ehe' im Raum und Rahmen der Ehe! Wie der engl. Abge-
ordnete im Oberhaus gesagt hat: "Was wollt ihr denn, das
ist doch normal!" Das hat er zu sagen gewagt, der Herr
Lord! Und von drauBen, von auBlerhalb, da redet man gar
nicht lange in Israel, man weiB um die eigene Auffas-
sung. Man kann sagen, diese Schriftstelle ist in der Tat

-

genommen worden im weiteren Verlauf als die S t a n -
dartstelle , von woher Israel sein thever-
stdndnis hat. Es ist das messianisch-brdutliche Verhalt-
nis Israels, das Muster stent fir die Ehe. Das freilich
muB dazu gesagt werden. Das ist himmelweit weg von dem
ganzen ungeheuer entfesselten Sexismus im ba <al-Bereich.
Ich will jene Sache nicht verdammen, verstehen Sie recht,
kein ungutes Wort, nicht Prostitution sagen bei denen,
kultische Prostitution, nein, das ist Frdmmigkeitsvoll-
zug wie sie es verstandsn haben. -

Das war noch ein Nachtrag; der muBte kommen. Im Ubrigen
ist das ein Kreiseziehen dessen, was zuerst gesagt ist:
Hier wird markiert der Kdnig, der >adam, markiert als
einer, der das Volk hat, das ebenbirtig zu ihm, es ge-
nommen von Gott, er genommen von Gott, einander gegegen-
Ubert, daB sie im Spannungsverhdltnis zueinander die Ein-
heit und die Einigkeit finden zugute den Kindern. Das

ist das Programm.
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Vorbemerkung.

Wir hatten zuletzt besprochen Gen 2,24-é5, ngn'markier-
ter Textﬂ Wenn man der Motivreihe folgt, -dann muB3 man
3,1-5 hintansetzen und bei 3,6 weiterlesen. Wir lesen
jetzt also bei v 3,6 weiter, grin markierter Text, das

—— —— n s

ist die positive Weiterfihrung dieser Motivreihe.

3,6: UND ES SAH DIE FRAU, WIE GUT DER BAUM FUR ESSEN
UND WIE EINE LUST JENER FUR DIE AUGEN UND BEGEHRT
DER BAUM FUR BEGREIFEN UND SIE NAHM VON SEINER

FRUCHT . UND SIE GAB AUCH IHREM MANNE MIT IHR UND
ER ASS.

"Und es sah die Frau"

“sehen" ist ra’ah. Das ist nicht schauven, nicht blicken,

nicht gucken. "sehen" heiBt: etwas mit seinen Augen in
seinem Verlauf verfolgen. "sehen" ist dasselbe Wort wie
lat. sequor und das heiBlit "folgen, nachfolgen". "sehen"
heiBt "folgen".

"Sehen" ist d e r Begriff im ba ‘al-Bereich, heidnisch
gesprochen, in Naturwissenschaft, Technik. Gsgen manchen
deutschen Wortgebrauch hat man das zu }grnen..

Das biblische "sehen" meint dies. Wenn einer so "sehen"
sagt, ist es immer schon ein "mitgehen", "nachgehen",
"folgen", "nachfolgen". Wer "sieht", 13Bt sich schon ein.
Der ist kein auBenstehender Beobachter mehr.

"Die Frau sah" signalisiert bereits: Betrieb, Geschdft,
Arbeit, Unternehmen; d.h. Israel geht an die Arbeit am
Lehen, die ’adamah, inbegrifflich ist das der "All-Baum",

der "Baum".
".. sah.. wie gut der Baum fUr essen..”

Bei diesem "sehen™ ist der Aspekt: gut, GOter. Das "se-
hen" geht also auf Gut, Giter, und ausscheidend "bGs":

"gut fir essen”.
"eine Lust jener fir die Augen”

Eine Lust, triebhafte Lust, ta’ @wah ', in aller Unschuld,

"jener fir die Augen”.
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"Und begehrt der Baum fUr begreifen”

Da kommt das "begehrt" wieder: "begehrt:der Baum"; die

Acker, wenn wir hdtten; die Landereien, wenn wir h3tten.
".. fir begreifen"

"hegreifen” ist haskil. haskil heiBt: der David packte
es, das Kdnigtum, er schaffte es, er griff es. Immer wie-
der ist das der Tenor. Auch der Saul: er packte es, er
griff es, er griff durch, er schaffte es. Erfolg! Dann Ké&-
nige, Erfolgkdnige, bei den Propheten: Die haben doch ge-
glaubt, es zu schaffen. Sie haben es nicht geschafft,
nicht gegriffen, nichts begriffen haben sie, keinen Erfolg
haben sie, letztlich keinen Erfolg. Problem des unge-
lésten Todes!
Und dann Jes 52,13, der Gottesknecht im letzten und grdB-
ten Gottesknechtslied: "Da, der Knecht,

d e r begreift's,

d er packt's."
Ich verlangere und sage: Disser arme 'Deiwel’ von Jesus
von Nazaret! Verachtet, was soll das schon sein, von Naza-
ret, nichts gelernt, und der schon Uberhaupt! Und von dem
heiBt es: Der hat's begriffen. Der hat's gepackt. Dem ward
der Erfolg zuteil. - Es ist ein Leitwort der Bibel.
Hier nun in Gen 3 heiBt es: Dis Frau geht darauf aus, es
zu packen, jene Aufgabe, um die es da geht: Giter, Tisch-
decken. "Die Frau sah gut der Baum zu essen, eine Lust
den Augen, begehrt der Baum fUr begreifen” - und dann:

"und sie nahm von der Frucht

Sie erntete, sie hat die Ergebnisse, Erzeugnisse, die Pro-
duktion; "Und sie gab ihrem Manne mit ihr und er af". Es
geht also gemaB dem Geschehen weiter: Ablieferung am Tag
der Prufung am Hof: "Und gab ihrem Manne mit ihr und er
aB" Dazu sind die Frichte doch da! Also: er it auch. V&l-

lig harmlos, arglos, ohne Bdses ist das. Dann heifBlt es:

v 7: UND ES ERHELLTEN SICH DIE AUGEN DER ZWEI

Da muB3 man nun sich hdten, nur ja nicht in die falsche

Schiene einlaufen: Und jetzt gingen ihnen die Augen auf!

U P,
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Jetzt haben sie es! )
Dieses Wort: "Da erhellten sich die Augen der Zwei", das
muB man mal lesen nach der Stelle Jes 42,7:

"Ich rief dich an in Bewdhrung,

ich fasse dich an der Hand,

ich will dich verwahren,

ich will dich begeben

zu einem Volksbund,

zu einem Weltstamme-Licht,

blinde Augen zu erhellen,

aus dem Kerker Gefangene zu fUhren,

aus dem Hafthaus, die in Finsternis sitzen."
Das ist die Aufgabe schlechthin fir den Knecht Israel,
"blinde Augen zu erhellen”, d.h. Hoffungslosen Hoffnung

geben.
Jes 35,5: .
"trschlaffte Hinde stérket,

festigt wankende Knie,

sprécht zu den Herzverscheuchten:
Seidistark,

firchtet euch nimmer,

da: euer Gott,

Ahndung kommt,

das von Gott Gereifte,

er selber kommt

und befreit euch!

Dann werden Augen der Blinden erhellt,
Ohren erdoffnet von Tauben,

dann springt wie ein Hirsch der Lahme,
die Zunge des Stummen jubelt. "

Da haben wir dasselbe noch einmal; ja sogar Gottes Augen
sind "erhellt" fUr die Probleme der Menschen. - Immer ist
der Vorgang der, daB nun die Augen aufleuchten, aufschim-
mern, man ist nicht mehr in Not, nicht mehr in Sorge, man
hat's geschafft, gepackt, man hat zu essen, zu trinken,
kann frohlich werden. Das ist "Augen werden hell". -

Wer anderes sagt, ist nicht informiert. Ein Mustzrbei-
spiel wieder dafir; 'Sie lesen die Texte ja nicht mehr;

sie wissen ja schon, was drinsteht!' Weg von der falschen
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Schiene: da werden ihnen die Augen schon aufgehen..!
"Da erhellten sich ihnen die Augen" - wir sind wieder am

Hof, im Herbstfest, Erntefest, Lauthtténfest, Bundesfest,

ein fréhliches Fest, helle Augen, Hoffnung, Not gewendet.
Das ist der Zusammenhang, schlicht und einfach.

Und jetzt heiBt es - abgesetzt von den Zweien:
v 7: UND SIE ERKANNTEN,

Dieses "und sie erkannten" kdnnte da stehen ohne Objekt.
Dann weiB man ganz genau: Bundesbegriff! Der Herr "er-
kennt® den Knecht, der Knecht "erkennt" den Herrn. Das
geht durch die Bibel durch. Jes 1 geht es schon los:
"Ochs und Esel erkennen ihren Herrn, nur Israel erkennt
seinen Herrn nicht.mahr". Den Herrn erkennen, Gott erken-
nen, den Gott-Herrn erkennen. Herr erkennt den Knecht,
Knecht erkennt den Herrn. Begegnungsebene, nicht im Kopf.

Also weg von der falschen Schiene: So und jetzt haben sie

gemerkt, wo sie gelandet sind; die Unschuldigen versehrt,:.

in der Unschuld zerstdrt. - Nein, das steht nicht da! Es
steht nun partout mal nicht da! -

"Sie erkannten” heiBt nicht mehr und nicht weniger als:
Siz stellten sich nun im Festbegdngnis der Begegnung mit
dem Herrn; denn diese Ernte ist von ihm und gehdrt zu
inm. - Vollziehen wir das nur einmal, dann ist das die

ganz geraffte Weise, das zu sagen. - Sie haben gewuft:

Das ist vom Herrn und gehdrt dem Herrn, und alles gehért
dem Herrn, alles abliefern, nichts zurickbehalten, die

H&dlfte abgeben, das Schlechte abgeben, nichts! Alles ab-
liefern, wiederum: tddlich. Der Tag der Prifung ist tdéd-

lich.

v 7: UND SIE ERKANNTEN , (Komma) -
jetzt geht es im Festverlauf weiter -

WIE NACKTE SIE
und gemdB dem, daB sie ja nun "Nackte" waren. Wer alles
abliefert, ist "nackt”. Also bei "Nacktheit"™ ist nicht
Rede von 'keine Kleider haben'. Bei "Nacktheit" ist die
Rede von: das Land ohne Wehr ist "nackt"”; ein Mensch ohne
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Kinder ist "nackt", weil Kinder haben Protzerei ist, Ange-

berei, Stirke, wenn er mit denen im Tor _erscheint.

"Und wie denn"- gemd@B dem Ablauf des Festes nun - "Nackte
sie waren" - jetzt kommt das Wort von 2,25 wieder: "nackt,
aber nicht zuschanden", Jetzt wissen wir, warum "nicht zu-

schanden®™, gleich wird es zur Sprache kommen.

v 7: WIE DENN NACKTE SIE WAREN
FLOCHTEN SIE LAUB VOM FEIGENBAUM UND MACHTEN SICH

UMGURTUNGEN.

Da meint man meistens: jetzt schd@3men sie sich und ziehen

wenigstens Feigenlaub um. Nichts da!
Das was da "Umgirtungen" - hegorah, Plural: hagorot, heiBt,

dazu lese man Jes 3,16-24, ein Mustertext; wir sind in Je-

rusalem, die "Tochter Zion" ist Israel; es wird Mehrzahl-
form gebraucht, weil die "Tdchter Zion" die Israeliten
sind; auch wenn es Mehrzahlform ist, immer "Tochter Zion"
verstehen:

"Weil die Tochter Zions hochfahrend worden sind

und gehn, gereckt die Kehle,

scheelwinkend die Augen,

gehn trippelnden Gangs \

und klirren m;t ihren FGBen,

wird mein Herr den Scheitel der Tdchter Zions ver-

_ grinden,
ER wird ihre Scham entbldBen,
entfernen wird mein Herr an jenem Tag das Geprange:

ihr Geprange. Gepringe Agyptens,
Geprange Babel-Assurs; Geprange
der Israeliten.

des Kndchelgeklirrs, der Stirngeflechte,der Mdndchen,
der Tropfgehdnge,der Armspangen,der Flatterschleier,
der Prangekronen,der Schrittkettlein,der Knipfschiarpen,
der Duftgehduse, der Runenpl&attchen,

der Siegelringe, der Nasenreifen,

der Festkleider,

der Schauben, der Kragen,

der Taschchen, der Putzspiegel,

der Hemdchen, der Kaopfbunde, der Uberwurffldre".
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Das ist zivilisiert leben, kultiviert leben, feinster Le-
bensstil. Der Mann hat sich das nicht ays dem Finger ge-
sogen. Das war feinste Art. Die Bibel nennt das "Schén-
heit"; das ist "Schdnheit, Wonne". Das ist nicht nur
"gut", das ist mehr als gut. "Gut" ist notwendig. Das ist
Uberschwang, UbeffluB, Schdnheit ,Wonne. Das ist Adel von
Festefeiern. - Dann heiBlit es weiter:

"Es wird geschehen:

statt Balsams Moder,

statt G U r t e 1 - hagorah Strick

statt Lockengekrdusels Glatze,

statt Pludermantels Sackleinenumgirtung,

statt Schdnheit Schandmall™
Da steht zentral drin unser Wort hegorah - das ist der Zu-
sammenhang: Scharpen, Umwirfe, Flore,vaschGrzungen, froh-
liche Gewander.
Da ist noch nicht ein Hauch drin von DUrftigkeit und dorf-
tiger Bekleidung, well man halt nackt ist, sich notdirftig
bekleiden mdéchte. Nicht ein Hauch davon. Weg mit dem Un-
sinn von Feigenblatt! Es ist beinahe peinlich, wenn man
die Bilder sieht, so was kindisch Dummes! Das gibt AnlaB
zu Witzeleien, nicht nur ‘an Karneval, S0 eln saudummer
Quatsch! Solange wir das so sagen, geben wir Futter all

denen, die noch weniger wissen, aber das kennen sie dann
alle! -

Ein weiterer Text dazu: Ps 65, 1o0-14:

"Du ordnest dem Erdreich zu
und heiBest es strotzen,
vielfaltig bereicherst du es,
mit dem Gottesbach voller Wasser
zurichtest den Kornstand du ihnen...

v 12: Mit deinem Gute krdonst du das Jahr,
von Fett triefen deine Geleise,
die Anger der Wiste triefen,
mit Jubel g U r t e n sich die Higel
die Wiesen bekleiden sich mit Schafen,
mit Getreide umh&ngen sich die T3ler,
sie schmettern einander zu,

sie singen gar.”
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Das ist mitten in der Erntefreude, und wieder das Wort

"UmglUrtungen”. 3

Dann Lev 8,13: "Mose nahte Aharons Sdhne,

er kleidete sie in Leibrocke,

er glirtete sie mit der Schérpe,

er schlang ihnen die Hochbuinde.."
Mose kleidete Aharons S6hne in "Leibrdcke" - wir brau-
chen das Wort nachher: "Rdcke", "er machte ihnen Rdcke"
(3,21) - "in Rdécke", eine vornehme Sache, mit vornehmem
Wort genannt. Und: "er girtete sie mit der Schéarpe",
der Stola; er kriegt die Stola umgelegt, das Zingulum,
die Albe. Amtsgewand: Rock und Girtel.
Nicht die Spur, auch nicht im entferntesten von: armse-
lig, bekleidet seine Nacktheit.

Im Handbuch der Religionsgeschichte, Bd.I, S. 46d steht:
"Ninhursag gab Utu den Rat, daB sie, bevor Enki ihr sei-
ne Aufwartung anbot, ihm mitteilen sollte, daB er sie

erst mit Girlanden aus Weinlaub und Lotus schmicken mUs-
se" - dieselbe Situation - "mit Meerrettich, mit Rebran-
ken..", mit allem, was halt die Erntesachen sind, wenn's

sein soll, Feigenblatter.

Zu nennen waren weiter: 2 Sam 6,14; Ps 109,19; Spr 31,17;

es gibt noch mehr Stellen, aber die mdgen genlgen. Ich
bleibe dabei, mit diesem Wort "Schurze" oder "lLenden-
schurz", "machten sich Schirzen", ist nicht zu verbinden
was man (blicherweise damit verbunden hat. Es ist kein

AnlaBl und Grund dafir. Dagegen ist Anlafl, vermehrter An-
laB anzunehmen: im Fest sind wir und schmicken uns fest-

gemdB mit Umglirtungen, Kopfbunden, mit Séhﬁrzungen und
mit Floren.

Das Verbum fir "umgirten" heiBt hagar. Das Hauptwort ist
hegorah, der Plural ist hegorot. Es ist eine Festklei-
dung, so wie sich's gehért beim Laubhdttenfest, so gese-
hen fast eine Amtskleidung.,ganz zu schweigen davon, daf}
es beim. Priester wirklich eine Amtskleidung ist. Ich weiB
keine einzige Stelle, wo es mal die Bedeutung dessen

hdtte, was man immer so gemeint hat.

T AT S,

o ot e e, g =
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Weiter dann wieder die Szene im LaubhUttenfest:

v 8: UND SIE HORTEN DEN SCHALL JAHWKHS-ELOHIMS ERGEHEND
IM GARTEN IM GEIST DES TAGES.

Wie normal schlieBt sich das an. Wer den Ablauf des Bun-
desfestes kennt, weil: Jetzt ist der Tag der Prifung.
Das LaubhGttenfest beginnt:

{1.Tag 2.Tag 3.Tag 4.Tag S.Tag 6.Tag 7.Tag

Tag Tag
der des
Pru- Mah-
fung 1les

Hier also "Tag der Prdfung": "Sie hérten Jahwdhs Gottes
Schall ergehend". Wenn wir wollen: es hat zusammengeldu-
tet; man 138t sich vom Zusammenlduten Signal geben zu

kommen, in die Kirche, zum Allerheiligsten. - Ubersetzen
wir es: Es hat 'zusammengel3utet', also geblasen mit dem

Schofar-Horn, man geht zum Tempel und nimmt seinen Platz
ein, das Volk und David an seinem Platz, ’adam und ’issah.
Jetzt nicht *i% und ’is$3ah, jetzt ’3adam in der ’3dam-Rolle,
Betriebmacher, Ernteeinheimser. Der muB .nun den Betrieb
unterbrechen, muB kommen, das Volk muB kommen, beide also

in ihrer Weise: "Sie harten den Schall, gol, Jahw3Hs Elohims".

"ergehend im Garten”

das heiBt: sie lieBen ihn sich angehen; halak ist "gehen,

angehen, angehen lassen”.

"Geist des Tages"

Jes 4,4 heiBt es:

~ "Geschehen wird's an jenem Tage

Hat mein Herr erst weggebadet

den Unflat der Tochter Zion,

die Bluttat Jerusalems

ihm aus dem Innern gespult

durch den Geist des Gerichts,

den mer zenden Geist,
dann schafft ER ... ".
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Der Geist ist am Tag der PriUfung ein "merzender" Geist.
Noch eine andere Stelle kann man lesen, da steht zwar das
Wort nicht,aber die Sache: Jes 11,1-5: "Er tdtet den Frev-
ler mit dem Schwert seines Mundes" - ein merzender Geist!
Es geht nicht durch, was Bdse ist, am Tag der Prifung. Der
"Geist des Tages™ ist also nicht etwa der "Wind des Abends"
- nur eben erwdhnt sei es -~ sie h@rten "Jahwdhs Schall",
statt: sie horten ein Gerdusch, wie er spazieren ging als

Parkbesitzer im Garten beim Abendwind.- 0Oas ist doch die

Ubliche Ubersetzung!

Zusatz: Einheitsibersetzung, 198o0: "Als sie Gott den Herrn im Garten
gegen den Tagwind einherschreiten hdrten, versteckten ... unter den

Bdumen des Gartens".
Jerusalemer Bibel, 1968: "Da vernahmen sie den Schritt Jahwes Gottes,

der sich beim Tagwind im Garten erging, und sie verbargen sich vor

Janwe Gott...".
Pattloch-8ibel, 1962: "Da vernahmen sie das Gerausch Gottes des Herrn,

der im Garten beim Windhauch des Tages einherging. Und es versteckten
sich vor dem Angesichte Gottes .. mitten unter den B3umen des Gartens".
Zuricher Bibel, 1942: "Als sie nun horten, wie Gott der Herr in der
Abendklhle im Garten wandelte, verbarg ... vor dem Angesichte Gottes
unter den B3umen im Garten".

ruch kann also auch "Wind" heiBen sogar.
"Und der Wind des Tages" ‘
steht da, also Tageswind; der Kenner weiBl Bescheid: in Je-

rusalem ist statt des Tagwindes der Abendwind, also: der
"Abendwind". Und "er ergeht sich", das heiBt doch nicht
das da (vormachen: marschieren), "gehen™ heiBfit: sich angehen
lassen, angehen; das ist mit duBerer Marschiererei Uber-
haupt nicht verbunden; es kann, aber muB nicht. Es ist
hebr. h3alak - "gehen", angehen, angehen-lassen. Da ist
jetzt die Rede von den "Gdngen Gottes aus dem Heiligtum™.
Ich habe schon gesagt, der ba ‘al geht aus dem Heiligtum

heraus, Jahwdh also von innen her heraus; die "G3dnge Got-
tes aus dem Heiligtum", d.h. die Gemeinde ist gestellt,

er geht sie an, sie lassen ihn sich angehen, sie kommen
herzu und haben vor ihm zu bestehen - "firchten"! Prompt
kommt das Wort "flrchten": v 1o: "Und wir firchteten..",
Ehrfurcht. "firchten" ist nicht Angst; Angst habe ich,
wenn sich mir der Boden unter den FiBen entzieht, die Luft
sich mir entzieht; wenn mir alles genommen wird, habe ich
Angst. - "Furcht" habe ich immer auf etwas hin, und wenn
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es was Schlimmes ware - das Kaninchen vor der Schlange,
aber die ScHlange ist ein Gegeniber, ein schlimmes zwar,
aber es ist eins. Und die anderen Félle-heiBen, wenn der
Engel Gottes auftritt in Gottes Namen.

"FOrchtet euch nicht! Nicht vor der Schlange! Nicht vor
mir!" Forchten nur vor Gott. "Geist des Tages" - ruch
ist "Geist"; zum Gerichtstag "merzender Geist"™, im Aé-
lauf des Festes fallig, das kommt jetzt. '

v 8b: UND ES VERBARGEN SICH DER ADAM UND SEINE FRAU IM
ANTLITZ JAHWAHS ELOHIMS, IN MITTE DES BAUMS DES
GARTENS.

"Und es verbarg sich der >adam.."

Ich sage gleich die Sache. Das Antlitz Jahwdhs ist ein
Versteck. -~ Das muB man hdren und festhaltsn. -

Ps 31,20:
"Wie vielfdltig ist dein Gut,
das du aufgespart hast
den dein Firchtigen,
gewirkt hast .
denen, die sich an dir bergen,
den >adam-Kindern zugegen!
Du ( der *adam) v er s teck st sie
im Ver steck deines Ant 1l 1t z e s
vor den Zettelungen der Leute,
versparst sie in einer Schirmung

vorm Streit der Zungen."
Das Antlitz ist alsc ein "Versteck".

Eine Nichste Stelle ist Jes 32,2:

"Wohlan,
um Wahrspruch willen
ist dann ein K&nig gekdnigt, ein bewdhrter Kénig,

wahr, bewdhrt = der
durchgemacht hat, ge-
storben und lebt, ab-

gestorben dem Egoismus.

und die FOrsten,
um Rechts willen sind sie gefirstet,

dasein wird der Mann, 2%,
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wie, als, ein V e r s t e c k vorm Windbraus,
ein Obdach vorm Wetter, -

wie Wasserborne in Dirre,

wie der Schatten eines mdchtigen Felsens

in ermattefem Land."

"Windbraus" ist rueh. "Obdach vorm Wetter®. Also Wetter

gergeht, Obdach suchst du. Parallel: Gericht ergeht, "mer-
zender Geist", und in der Situation ist ein "Versteck"”
der Kinder bei dem "Mann". Der Mann ist ein "Versteck™.
Rein formal dasselbe Spiel: Ich bin der Papa, und die
Kinder tollen, und dann haben sie was verbrochen, und
der Nachbar kommt und f@ngt an, den Stock zu schwingen.
Und dann sausen sie zu mir, die Missetdter. Ich bin ihnen,
wenn sie vor mir stehen, wie der Zuspruch van Schutz. Ich
bin ein Versteck, ich bin eine Bergung. Was habt ihr ge-
macht? Das haben wir gemacht. Also gut, ich sage es ihm.
Das ist dann diese .Szene, die Situation.
Noch eine Textstelle: Zeph 2,3: |

"Suchet Jahwdh,

all ihr DemUtigen der Erde,

die auswirken sein Recht.

Suchet Bewdhrung,

suchet Demut, '

vielleicht werdet ihr geborgen

am Tag des Zorns." bei ihm.

Dann weiter: Jes 45,15:
"Ja, du, du bist ein Versteck,
Israels Gott,
ein Befreier!

nicht beschamt werden".

Im 2.Gottesknechtslied kommen beide Wdérter vor. Es gibt
ndmlich zwei Wérter: hdhbiI’ (Hiphil von der Wurzel hb) - ver-

stecken; und aullerdem _Disir (Hiphil von der Wurzel str) -

verbergen.
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Jes 49,2:

"Hort auf mich, Ozeankisten,

fernher aufmerkt, Nationen! i

Jahwdah berief mich vom SchoBe auf,

von meiner .Mutter leib auf
gedachte ER meinen Namen.

ER machte meinen Mund einem Scharfen Schwerte gleich
hat im Schatten seiner Hand mich versteckt!

ER machte mich zu einem blanken Pfeil '

hat in seinem Kocher mich verborgen™.

Wieder: Der Gott Herr ist ein "Versteck".

Wir gehen also davon aus, daB sie sich "versteckten" bei
ihm, ganz ritusgemaB, "im Antlitz Jahwdhs", und zwar sie
in ihrer Rolle als "Mitte des Gartens". Es heiBt nicht:
'inmitten der Bdsche’, sondern "als Mitte des Gartens"”.

v 9: UND ES RIEF JAHWAH ELOHIM ZUM ADAM; UND ER SPRACH
FUR IHN "WO DU."

"Wo du!", das ist keine Frage: Hallo, wo bist du? Das ist
doch Irrsinn! Dieses "wo bist du" ist das, was wir kennen
in einer harten Form: Wo bist du denn! Das sage ich zu
dem, der vor mir steht. Das ist eine strengsts Faorm des

Zitierens. Das 1ist keine Erkundigungsfrage: Wo hdlst du

dich versteckt?

v 1o: UND ER SPRACH: DEINEN SCHALL HABE ICH GEHORT IM
GARTEN. UND ICH FURCHTETE, WIE NACKT ICH UND ICH

VERBARG MICH.
Er sprach: "Deinen Schall habe ich gehdrt" - korrekt.
"Ich fiurchtete" - korrekt. "Wie denn nackt ich bin,ver-
barg ich mich bel dir"™ - korrekt. Und jetzt spricht Jah-

wdh sein Wort.
Soweit ist es klarer Ablauf des Kultritus. Uberhaupt kein

" Problem bis jetzt. - Wir mUssen umlernen, neu lernen; Mut
braucht’'s auch, bestimmt, aber falsch liegen tun wir nicht.

Allen anderen Erklarungen haben wir zuvor, daB wir auf

das Wort geschaut haben.

v 11a: UND ER SPRACH: WER HAT VERMELDET DIR, WIE NACKT
DU.

/
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Das Wort "nackt" kommt jetzt wieder. - Wir .erinnern uns

—

des bereits Erklarten und verstehen hier genauso:

"Sie waren nackt, aber nicht zuschanden”. Und dann: "Sie
erkannten" - und gema@B dem Festablauf - "wie denn nackt
sie waren" in der Pridfung, feierten sie das Fest, "floch-

ten sich Laub vom Feigenbaum und machten sich Umgirtungen”.

Und dann: Ich horte den Schall.., ich fGrchtete, und gemaB
dem, daB nackt ich bin, barg ich mich, versteckte ich mich
- nicht ven dir weg -, sondern vaor dein Antlitz. Der
Knecht kommt in Nacktheit vor den Herrn. Dort ist er
nackt, und es ist nicht schlimm, denn der Herr sagt:

Sorge nicht!”

Man merkt: Die erste Bedeckung der Nacktheit geschah durch
Ernte, Frichte, Giter, Erfolg, essen, trinken, frdghlich-
werden.Das Fest feiern und, im Symbol der Liturgie, sich
die entsprechenden Gewandungen geben, liturgiegemdB8 - die
erste Bedeckung der Nacktheit.

Eine Nacktheit ist noch nicht bedeckt, né&mlich die Kinder-
losigkeit. Die Kinderlosigkeit heifit "Nacktheit": Gen 15:
Abraham; an Abraham wird musterhaft rickprojeziersnd im-

mer alles gezeigt.

Gen 13,1ff heifBit es:
Jahwdh spricht zu Abraham:

"FOorchte dich nimmer, Abraham,
ich bin dir Schild,

dein Lohn 1ist viel dein Lohn, de2in Gewinn,
deine GUter sind viel:
Beute gemacht, Ernte ein-

geheimst.
Abrsham sprach:
Ach, mein Herr,
was magst du mir geben,
ich gehe ja nmack t " ich wandle vor dir in Nackt-

heit - kinderlos.
Da sagen alle Gelehrten, alle Ubersetzungen "ohne Kinder".
Jetzt kommt die Reaktion: Was heiBt nackt!
"Und ER fihrte ihn hinaus ins Freie"™ -

"Wer meldet dir, daB du

nackt bist!" Was pochst du
auf deinem Nacktseinsthema
herum, deinem Armutsthema!

ORI
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"Und ER fUhrte ihn hinaus ins Freie und sprach:
Blicke doch himmelan und zdhle die Sterne,
kannst du sie wohl z3hlen?

So zahlreich wird dein Same sein™.

Und dann kommt der BundesschluB und damit die Zusage von

Nachkommen und von Macht.
Der Knecht wird also in seiner "Nacktheit" bedeckt, in

puncto Nacktheit Nummer zwei. Das eine ist: keine Giter,
nichts zum BeiBen; das andere ist: keine Kinder. Beides
wird behoben.

Die Formel, die da steht: "Wer hat vermeldet dir wie nackt

du bist", wird immer in Zusammenhang gebracht mit 2 Sam

7,1ff;ein herausragendes Kapitel, dort steht:.
"So spricht Jahwéh:

Du willst mir ein Haus bauen?
Du mir? Habe ich jemals ein
Haus gebraucht!

Ich habe dir ein Haus gebaut!
. Ich will dir sagen, so geht's
nicht! So geht's!

Ich nahm dich von der Trift,
von hinter den Schafen fort,

nagid Ober mein Volk, Israel, zu szin,

dawar ich bei dir allwohin du gingst:

ich rodete all deine Feinde von dir hinweg,

ich habe dir einen Namen gemacht, groB wie der GroBen
Name, die auf Efden sind,

ich habe dich m5q6m meinem Volk Israel gesetzt,

ich habe es eingepflanzt,

daB es an seinem Platze wohne,

daB es nicnt mehr aufzittere,

daB nicht firder Séhne der Ticke es bedricken ...,

ich habe dich zur Ruhe kommen lassen". -

Jetzt kommt die Formel. Die Person wechselt; die Gelehr-

ten sagen, daran merkt man, daB das ein ROckgriff ist auf

eine standige Formel in Liturgie und Kult: v 11ff:
"Jahwah vermeldet dir nun,

daB Jahwd@h dir ein Haus macht: Haus der Dynastie,
Nachk ommen.
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Wenn du bei deinen V3tern liegst,
werde ich nach dir deinen Samen bestellen,
der aus deinem Leibe ausfuhr,
dem werde. ich das Kdnigtum grinden
Ich werde ihm Vater sein, er wird mir Sohn sein,
wenn er sich verfehlt, werde ich ihn z{chtigen,
aber nicht weicht von ihm meine Huld,
wie ich sie weichen lieB von Saul...
Betreut ( betraut ) bleibt dein Haus
und dein Kdnigtum auf Weltzeit,
in We}tzeit (Ewigkeit) 1ist das gegrindet.
All diese Rede, so redete ER ( Nathan) zu David."

Der Zentrélsatz: "Jahwah vermeldet dir nun, daB Jahwéh
dir ein Haus macht". Das muUssen wir in den Qhren haben,
wenn das jetzt kommt: "Wer vermeldet dir, dafl nackt du
bist?", dann sagt das einer, der eh schon alle Gaben in

der Tasche hat, die er schenken mdchte. "vermelden"- higgid.

Wer vermeldet dir, daB du nichts hast! Hier ist das Te-
stament! Das hast du! Wer vermeldet dir, Schimmelreiter,
daB du ein armer Teufel bist, der nicht Deichhauptmann
werden kann?! Da! Morgen haben wir Hochzeit! Was mein
ist, 1ist dein! Du bist der Begltertste, du kannst Deich-
graf werden. Wer vermeldet dir, daB du ein Taugenichts
bist, ein.Nichtstuer?

Das ist die Formel, eine stolze Formel: "Wer vermeldet
dir, daB du nackt bist!" Und dann geht es weiter. Wir kon-
nen jetzt schon darauf warten, daB jetzt-garantiert dar-
aufhin das Thema "Kinder" kommen wird. - Das ist Tra-
ditionsgeschichtliche Methode. Wer die Tradition kennt,
weifBl schon, was kommen kann; wer sie nicht kennt, denkt:
wieso kommt das jetzt eigentlich? - Die Traditionsge-
schichte wird das Thema "Kinder™ jetzt bringen. - Wir

lesen also weiter:

v 16a: UND ZUR FRAU HAT ER GESPROCHEN: MEHREN ICH
MEHRE

T
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Und so denn hat er zu Israel - zur Frau - gesprochen:
"mehren, mehren will ich"”. Das Wort "meRren" ist ein
deutsches Wort, das ist hebrdisch von “"viel™ die Steige-
rung: viel, mehr, also: "Viele machen", viele, viele,
"die Vielen teilt er dir zu", rab - die Vielen.
Jes 52,13-53,12,das letzte gréE;_Gottesknechtslied, da
heiBt es am SchluB:

"Die Vielen teile ich ihm zu.

Und die Vielen hat er als Beute”.
Das ist ein durchgangiges Thema:

Der kaputt war, am Ende war,

der soll noch Samen sehen,

dafir, daB er sein Leben einsetzt

fir die Vielen,

teile die Vielen ich ihm zu,

die Vielen hat er als Beute.

"Die Vielen"; "er wird Viele; er wird Kinder haben wice
die Sterne am Himmel".Das ist ein durchgédngiges Thema.
"Viele, Viele machen will ich dich", "mehren, mehren
will ich".

v 16c: DU GEBIERST SOHNE. UND ZU DEINEM MANNE HIN DEIN
(UBERSTROMEN, UND JENER WALTER IN DIR.

"Du gebierst Sohne”

"S8hne Israels” - in der. Sache ist dies gemeint:
Die "Sdéhne Israels” sind: 1. Die Israeliten, Kinder Is-
raels, des Volkes. 2. Der vornehmste aller Israeliten,
der Kdénig. Er ist "Kind Israels"”, Kind der Frau, Kind

der ®i&£3ah, unter Sexualitdt, physiologische Vorgange,
unfruchtbar, oder Jungfrau. Diese beiden Begriffe schal-
ten aus das Zutun eines Mannes, das 1ist uninteressant
jetzt. Der Sohn der Frau, das Kind der Frau. In der Apoka-
lypse nochmal: Sie gebiert, und dann flieht sie in die
Wiste, weil der Luzifer sie umbringen will. - Wir kennen
das. - Immer dieselbe Spur, dasselbe Motiv. 3. sind
"S6hne"™ die Konige der Vélker. 'Die hl. drei Kénige',

'die K&nige aus dem Morgenland' ( in AnfUhrungszeichen),
'drei' sind es gar. Das ist die Weltherrschaft, vertre-
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ten in den drei, die kommen und dem Kind huldigen, dem

Kinde, das geboren ist aus Israel: "Du gebierst Sohne".
"Und zu deinem Manne hin dein Uberstrdmen"®.

Meist ist Ubersetzt: "deine Begier"."Naéh deinem Manne
deine Begieff. Ein Deutscher hort das und denkt an sexu-
elles Begehren. Im Hebrdischen steht da das Wort te&ugah.
Ich sage die Sache: Die Kufen der Kelter strdmen Uber

von Most; das Land strdmt Uber vom Reichtum der Frichte.
Ich resgmiere und sage: Das Wort tesSugah heiBt niemals
"Begier", wenn damit gemeint 1ist: herziehen, ich will
dich auffressen. Nie! Nirgends! Und sexuelles Begehren
schon gar nicht. tefugah bedeutet "Uberstrdmen", Uber-
schwall. -

(Zugehdérige Stellen wdren: Gen 4,7: Kain und Abel, auch
hier: "nach dir sein UberfluB"; Hld 7,11, da steht bei Buber halt
auch: "nach mir ist sein Begehren"; Joel 2,24: ".. die Kufen Most
und 01 schwemmen"; bildlich: Joel 4,13; Ps 65,10: "Du ordnest dem
Erdreich zu und heiBest es strotzen"). -

Wenn schon das Verhdaltnis angedeutet wadre zwischen Mann
und Frau, m(GBte man sagen: All was ich habe, zu dir hin,
zu dir hin. Schon im duBeren Vollstreckungsgestus 1st das
eine andere Richtung! - Nun aber sind wir wieder in der
Tradition. Da geht es nicht darum, daf der Mann all was
halt ist hinUberkriegt, und dafl die Frau all was 1ist
hinGberkriegt, sexuell gesprochen; das ist nicht im The-
ma, sondern: "Die FUlle der Guter, Kamele von Midian und
Efa .." Jes 60,1ff lesen wir: "Der Schwall der Kamele
Uberstramt dich, Oromedarfohlen vaon Midian und Efa, von
Saba kommen sie alle..".
Die FUlle der Giter stromt Uber Israel und Uber Israel
zum %adam. Immer sich konkret vorstellen: Das Herbstfest,
die FUlle der Giter von Israel zum Heiligtum gebracht
nach Jerusalem zum Tempel, zum GroBkénig, David, und der
muB es hintGbergeben zu Gott dem Herrn, denn dem gebdhrt
es. "Und zu deinem Manne all deine Gdter" - ganz simpel

und einfach.
"Und der Walter in dir".

Da wird Ubersetzt: "Der herrsche Uber dich", "Der walte
uber dicn". Das 1ist Unsinn! Aber wer die Meinung schon
hat, daBl das doch so ist und Ublicherweise so ist, der

finrt die Stelle an als Beweis, dafl es so sein muB. -
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Liest man aber den Text, dann steht da: Und der wird zum
"Walter"” - m6§&1l. Das Wort moSél ist einer der groBen Ti-
tel der GroBkdnige. Josef von Agypten wird vom Pharao ge-
macht zum "Walter Agyptens", Gen 41,37ff. In 2 Sam 23 le-
sen wir: "Walter in ”adam-Format, ein Walter in Gottes-
furcht". Es gibt noch viele andere Stellen, die erweisen:
Es ist ein groBer, groBer Titel. Der "Walter" gehért dort-
hin, wo ich sage: Ké@mpfer, Sieger, Aufsteiger, Sitzer,
Richter, Walter und guter Hirte. Der Walter, Verwalter hat
die Scheunen. Jetzt heiBt és: Und er "wird zum Walter™,
jim€ol, "wird zu einem Walter”. Und dann,nicht: "Ober

dich". b¢, bak heiBt nicht f‘al, nicht "Gber"; es heiBt:
medio —faeiner, durch dich, an dir, mit dir; so auf die-
se Weise wird der zum Walter.

Jetzt missen wir den alten 2adam herrdcken, wie der zum
"Wélter“ wird: Untertanen holen, werden ausgepreBt und
wie! Man studiere mal rdémische Geschichte! Was da Vdlker
ausgepref3t worden sind, geschunden worden sind und dann
die Erzeugnisse dahingerafft worden sind, und dann hat
er sie gehabt und jetzt war er der "Walter”, panem et
circenses, eine Meute zu fGttern,daB die Clagueure spielen.
Dies Bild mal dagegenhalten! Und jetzt heifBlt es: So wird
der "Walter"! Er hat die Gdter genommen.

Und jetzt kommt es: Und er bringt es vor den Herrn. Wir
haben schon gehért: Er darf nicht essen vom Baum der Er-
kenntnis; er darf das nicht selber auffressen, nicht
Eigennutz ist gefragt, abgeben auch er. Und dann: "Du
guter und getreuer Knecht, weil du Uber all das getreu
gewesen, kann ich dich neu einsetzen". Jetzt kommt er:
Das Antlitz heben, Antlitz schauen, zu Tische sitzen

und essen und trinken vom Tisch des Herrn. Und dann den
Tisch decken den Vielen. - Das ist die Tradition, und
das heiBt: "er wird zum Walter”. Josef von Apypten spei-
chert Giter, GUter 1in den Fillejahren. Aber wozu? Um in
den Hungerjahren den Tisch 2zu decken. Das ist Waltertum
nach dem Herzen Gottes. Er werde "Walter" eben solcher
Art, nicht nach altorientalischer, dann wdre er-nack:t

und am Ende und hdtte gar nichts zu bieten, er hitte ein




- 176 -

vorldufiges Futter zu geben, das einen dgm Tod UberlaBt,
er hat keine Speise, die varhdlt ins ewige Leben. Jetzt
haben wir es: Jetzt wird er Uberhaupt erst zum "Walter",
der am Ende nicht beschdmt ist. - Kann man den Durchblick
sehen? - Das nun in verdichteter Sprache, das steht hier.
Der Jahwist sagt: Wenn man vom *adam spricht, Leute, dann
muB man sprechen von jenem ’adam, von dem der Mythos ge-
sprochen hat, Alleinherrscher; aber ich sage euch, wie
der ausschaut: So schaut er aus! Nicht so! Eine Korrektur
des ®adam-Bildes, des Bildes der GroBherrscher ist das.
"Guter Hirte, dem an den Schafen liegt", wie es dann im
NT heiBt, "Nicht wie der Mietling, dem an den Schafen
nichts liegt", Joh 10,11ff.

v 17a: UND DEM ADAM HAT ER GESPROCHEN: WIE DU HAST GEHORT
AUF DIE STIMME DEINER FRAU
ISSEST DU DAS ALL-DER-TAGE DEINES LEBENS

"Wis du gehdrt hast auf die Stimme der Frau"

"Wie" (hebr. ki), gemdB dem, daB du hast gehdrt auf die
Stimme deine;_;rau. Jetzt gehen wir in die Historie: Als
Israel vor dich hintrat, vertreten durch den Nathan, und
sagte: Unser Gott hat uns befreit, gerettet durch dich.

Unser Gott ein Herr, du sein Knecht,ein Bund, wir das Lehen.

Da hat der David, ein ’adam,"gehdrt", er hat Gehorsam ge-
lernt. Jetzt wird prézisiert: "Er hat gehort auf die Stim-
me der frau'.

Jetzt mUBte man Stellen anfihren, wo genau d a s die

Formel ist: "H&éren auf die Stimme der Frau". Der Trieb-

ling Alleinherrscher "hort auf die Stimme der Frau",hort
auf Volkes Anliegen, 138t es Bestimmung sein fUr sein Rea-
gieren. Das ist ein gebrochener °adam im Sinne des allein-
herrscherischen ?adam. Das ist ein Messias-Christus-Jesus:
Herr ja, aber nicht so! GroB ja, aber nicht so! Kénig ja,
aber nicht so! Das ist die Melodie. Einer,der .ein Vor-Gott-
Herrscher ist in seinem Namen, ist dann so: Er "hdért auf
die Stimme der Frau", und die wiederuym ist Ja nicht ein

ergensinniges Wesen, sondern ist der Inbegriff der Gemein-

e T et
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schaft. Er geht nicht uber Leichen; er geht nicht Uber
die Gemeinschaft der Seinen hinweg; er geht nicht Uber
R3ume hinweg, Gott-Anwesenheit, Heimat.-Er fahrt nicht
nieder, was ein *adamischer >adam niederfahrt: Gruppen,
Solidarverbidnde werden niedergefahren; Subsidiaritdts-
prinzip kennt er nicht, alle gelten ihm alsentmindigt;
Heimaten werden niedergefahren ohne RlUcksicht auf Verlu-
ste; es geht ja um Gitergewinn.

Jetzt heiBt es: Nein, nicht niederfahren! "Hdren auf die
Stimme der Frau", der Anwd@ltin der Heimat, der Anwdltin
von Gruppen, von Solidargruppen. Das muBl zuerst gelten.
Ménschlichkeit der Menschen muB zuerst gelten. Und der

hat der Alleinherrscher zu dienen. Wenn er der nicht mehr.
dient; hét er sein Ziel verfehlt.

Wir stehen hier im groBen Thema. Das ist nur verdichtende
Sprache. Das Herunterholen zeigt auf scheinbar Individual-
geschichtliches. Das i1st verdichtende Sprache.- "Wie du

gehért hast auf die Stimme deiner Frau".

"issest du das All-der Tage deines Lebens”

"assan" ist doch das Thema im >adam-Staat: GUter, essen,
trinken, fréhlichwerden, Leben haben - biologisch, und
dann am Ende eben nicht mehr; jetzt heifit =s "kein Le-
ben’.

Und jetzt heiBt es hier: Und wenn das so lauit, dann
wirst du essen und das Leben haben, und zwar "All-Tage
deines Lebens", d.h. dieses Jahr, das ndchste Jahr, im-
mer wieder: Tag der Berufung,Tag der Prifung, Neusen-
dung. Das ist "Tag deines Lebens”, Tag dés Lebens. Er
kommt in die PriUfung und ist nochmal tot, tddlich ist
das, alles abliefern, nackt, Fleisch; und er wird wieder
versorgt, er hat teil an der Gemeinschaft mit dem Herrn.
Das ist Leben, Tag des Lebens, Tag der Prifung und der
Neusendung; und mittendrin:Tag des Essens vom Tische des

Herrn. Das also ist:"Das All-der Tage" deines Lebens.

Hier ist ein Generalthema des Staatswesens angesprochen,

von dem die Heidenwelt am Ende resigniert sagc: Es hat.
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zu nichts ‘gefihrt, Trauver der Heiden, ewiger Tod, dann
Bissigkeit,. Sarkasmus.

Und hier nheiBt es: Nein, du issest, wenn es so liuft,

das "All-der-Tage deines Lebens". Du wirst nie in die
Prifung kommen, und es ist zu sagen: Du ungetreuer Knecht,
well du nicht getreu gewesen, wird dir das Wenige noch

genommen und einem andern gegeben.

v 17c: UND DU HAST ZU ESSEN DAS KRAUT DES FELDES.

Wenn wir horen: "Du hast zu essen", dann kann das jetzt
heifen: Du hast ja; du hast ja was zu essen.
Es kann auch heifBen: Du hast zu essen! - Ein strenger Be-

fehl. Genau das 1ist im hebrdischen Perfekt in dem Fall

drin, genau die Mischung.
"Du hast zu essen das Kraut des fFeldes”

"Kraut" kennen wir bereits, "Feld" auch, "Kraut des Fel-
des" aucn; d.h. Vasall und all was die Vasallen brincen.
Oas ist 2in Hinweis auf dies Quelle, woner das Futter komm:.

All was c1e Vasallen Deibringen, was die Vdlker bringen,

(1)

r Reicnhtum der Volker kommt nacnh Zion-Jerusalem, der
.

ichtum der VOlker schwemmt herein in cdie Hauptstad:.

41}

d
R
Immer wisder ein Themsa: Vdlkerwanderung, Vélkerunterwei-

sung. "Du 1issest das Kraut des Fzldes"”.

v 29: IN DER FEUCHTEZ DEINER NASENLOCHER ISSZST DU BROT,
8IS ZU DEINEM KEHREN ZUR ADAMAH, WIE VON IHR DU
BEIST GENOMMEN WORDEN; WIZ STAUB DU UND ZU STAUB OU
KZHRST.

"In der Feucnhte deiner Nasenldcher"

Jetzt steht ein seltsames Wort. Es heiBt nicht, wie oft
Ubersetzt: "Im Schweifle deines Antlitzes™. "“Antlitz™ ist
panim, das 1ist Zuwendung. Das steht nicht da. Es stent

da 7appéjim - Nasenldcher. Nasenlicher sind nicht "Ant-

litz, sind Schnauzs.

Jetzt dazu: ze<ah (ze <at). Was ist das - SchweiB? Es kann
auch Schweifl sein, aber nicnht als Schweif, saondern als
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Feuchtigkeit; was ich mir abwische, ist SchweiBl, aber der
Rotz auch. Was wir sehen bei der Kuh, beim Hund: die Hun-
deschnauze ist feucht, und wenn sie nicht feucht ist, ist
der Hund tot; die Kuhschnauze ist feucht, wenn sie nicht

feucht ist, 1st die Kuh tot. - Wir sind hier im deftigen

Bereich, wo es darum geht, dafl die Kreatur gesund ist,und
die Schnauze feucht bleibt. Eine deftige Sprechweise, na-
tUrlich, aber es trifft mit voller Kraft genau dort hinein,

wo am Ende das Gegenteil steht: eine trockene Schnauze,

der Tod.

"Tn der Feuchte deiner Nasenldcher issest du Brot"

Der Mensch hat sich davernd dargestellt im Vollkraftbild
des Tieres - nie vergessen: je mehr er vom Tier ist, ist
er so normal wie etwas (nicht beil uns!), dort ist N&he zum
Tier voll da, gewlnscht; im Tier findet man sich voll aus-

gedrickt. "In der Feuchte deiner Nasenldcher issest du

Brot".
"wis zu deinem Kehren zur ‘%damah”

dadamah ist der Wirtschaftsboden. Wer ’«damah sagt, sient
sowohl den Wirtschaftsboden, die Giter, die drin sind,die
herausgeholt werden kdnnen; er sienht auch das Schaffen,
Arbeiten am Wirtschafisboden, denn ’&damah onne Arpeiten
ist keine ’“déméh, ohne Unternehmen kszine ~%daman;
’adamah ist immer nur zusammen mit dem ganzen GroBbetrieb
zu sehen. Jetzt sienst du die Menschen arbsiten. Du sienst
sie also nicht in Begegnung, sondern parallsl geschaltet,
jeder bosselt und bosselt vor sich hin.

Sehen wir das einmal, und dann sagen wir: "bis zu deinem

bl - -
Kehren zur ~““damah".

"Kehren" ist-égg, das ist immer gruppenbezogen. Ich kehre
mich von ihnen ab; hebrdisch sage ich nicht "abkehren”,ich
sage: ich kehre; der Zusammenhang muB zeigen: es ist eiln
Weggehen, ich kehre mich ab. Du hast Schmerzen, wartest
darauf, daB ich kehre zurlck; hebrdisch sage ich nicht
"kehre zurlck", nur "kehren". Dies %Ub - "kehren” ist im-

mer gruppenbezogen. "ausfahren" - "kommen" ist ortsbezo-
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gen, vom 0Ort zum Ort, von Wohnung zu Wohnung, von der
Bleibe zur Bleibe. "kehren"™ ist auf Gruppe bezogen. Also:
"bis zu deinem Kehren" - jetzt bist_du festgenagelt auf
Gruppe - "zur Gruppe", das ist "zur ’‘«damah". - Spiren
wir das: Du hast diese Arbeiter nicht zu nehmen als Ar-
beitskrafte bloB, du hast zu begegnen, das sind die Dei-
nan, die Deinen nicht am heiteren Feiertag nur, nein, in
puncto Arbeit noch, noch bei der Arbeit.

Wenn wir diese beiden Begriffe Jadamah und "kehren" zu-
sammenbringen, dann ist das, was rausspringt: Du sollst
Zur Yedamah kehren, zu den Leuten kehren, zu den Arbei-
tern kehren, sie 1in Gruppe nehmen, noch bei der Arbeit
"begegnen" versuchen. Das ist ein Novum! Du sollst noch
Menschen sehen in den Arbeitern.

Man muB nur einmal wilssen, was im Frihkapitalismus gesche-
hen ist, ganz natdrlich: da habe ich einen Hochofen, eine
Fabrik, die Arbeiter kommen, sind fleiBig, Lohn wird aus-
gemacht - Ende! Proieten entstehen. Was geht mich das an!
Das ist doch meine Sache nicht! Nichts Unrecntes getan!
Das ist meim Besitz, sO 1st es ausgemacht. Was willst du
denn von mir! Du bekommst doch den ausgemacntan Lohn. Ich
nabe 2inen 3etrieb hier. Deine Krankheit ist meine Sache
nicht, deine Invaliditét auch nicht, dzine Altesrsversor-
gung auch nicht. - Die Verpilichtung im Sozialen wurde

naiv gar nicht gesehen. Aus dem Betrieb heraus gibt's das

nicht.
Hier ist ein unglaubliches Wort gesprochen: "Du sollst
kehren zur ~<%damah". Was das ist!! Inmitten dem Arbeits-

betrieb menschliche Beziehungen! Solidargemzinscharft,
denn Gruppe ist Sclidargemeinschaft: keins verlorengehen
lassen; =ines kann weniger arbeiten und wird halt mitver-
sorgt, ausgehalten. Niemand kann herzlos entlassen. Das
ist modernst! DaB das mal so war, hat am *adam gehangen;
hangt noch am “adam! - Aber ’adam als sturer ‘*adam kennt
das nicht. Das ist unheimlich!

"his" zu deinem Kehren.. heiBt: Er ist vor dem Herrn, 18t
und trinkt vom Tische des Herrn, es ist Feil LaubhUt-

er,
“enfest und danach geht er wieder an die Arocsit. Das
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"bis" kann man nur traditionsgeschichtlich verstehen.Wer
die Tradition des Bundesdramas und der Liturgie nicht
kennt, dem sagt es nichts mehr. Aber weﬁn man es weif},
liest es sich wie normal: so ist das. Das ist eine litur-
gische Stilisierung, Fassung dessen, was erfahrungsweise
gilt. - Eine groBartige Sache ist das. Man muB wieder und

wieder lesen, man 1ist dann frappiert, wie einfach das am

Ende verstdndlich 1st, wenn man nicht in die falsche Schie-

ne einfahrt. -
Jetzt kommt wiederum so ein AbschluBsdtzchen:
“his ...’¥damah,wie von ihr du bist genommen”

Bis zu seinem Kehren zur ’»damah, von der er genommen ist.
Man weiB: den ER "gebildet" hat; man welll: den ER "genom-
men" hat. FUr den Literarkritiker ist dies eines der Ele-
mente, woran er merkt: Bis dahin 1st das eine literari-
sche Einheit; denn dieser Bogen greift zurilck und umfalt
das Ganze; ein gewisser AbschluB ist das.

Jetzt wird nachgehangt:

"wie Staub du und zu Staub du kehrst".

Wir kennen das: "Staub bist du, zum Staub kenrst du".
Jetzt machen wir mal ernst und lassen uns nicht locken
durch den Aschermittwoch. - .

NB. Es kotzt mich mancnmal an, wenn die Kinstler in Minchen an Fa-
sching bis zum Letzten Besduinis feiern, und dann kommen siz an am
Aschermittwoch und lassen sich das Aschenkreuz geben. Das Fernsenen
muB dabei sein, daB man die Kerle sieht, wie sie jetzt BuBe tun. Das
ist asthetischer Quatsch. Was dasteht, ist ganz was anderes. Denken

wir nur an den Tod bei Shakespeare, wo der Tod ja auch eine Zstheti-

sche Figur ist.

Nein, hier steht: Du bist ein Staub, Knecht; der >adam
ist Staub des Herrn, des Gott-Herrn: "Staub bist du".
Und dann wird gesagt: Jetzt gehst du in dein Arbeitsfeld
und dort hast du Knechte, Staub.

Nun kommt das Wort "kehren" wieder: "zu Staub kenrst du",

"kehren" zu denen als wie in Begegnung, Soclidarverbund.
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Also.er "kehrt" nicht zur '*damah, um nur Betrieb zu machen,

Produktionssteigerung ohne Ricksicht auf Verluste. Nein,

dort sind né&mlich Menschen, "Staub". Und nun: "Staub bist
du, zu Staub kehrst du". "Kehren" heiBt: wirdigen, begeg-
nen. '

Wenden wir diesen Sinn an auf den Aschermittwoch, dann
hieBe das heute: Fastenzeit beginnt, wir bereiten uns vor
auf die Ostern hin und wollen uns ins reine bringen las-
sen, unsere Berufung wieder erfassen. Ich sage euch, je-
dem einzelnen: Staub bist du, berufener Mensch, nackt,tot,
aher du hast einen Herrn, und der sendet. Und wisse, das
ist der 2.Teil deiner Berufung: "zu Staub kehrst du", 1in

Verantwortung gehst du vor Menschen, f£Ur Menschen. Nun
kommt ein ganz grofBlartiger Sinn heraus. Und das Aschen-

kreuz meint schon Tod -~ in der Berufung, aber nicht mehr
einfach die reine Vergédnglichkeit. Das ist der Ascher-
mittwoch: die Berufung wird uns wieder ins reine gerickt,
und so denn neu gereinigt unter der Berufung: Staub sind
wir des Herrn, und in Verantwortung sind wir, zu Staub
kenren wir, in die Begegnung, ins Achthaben und so die
Qualitdten.. Ist das nicht eine herrliche Entlassung in
die Fastenzeit, Vorbereitung auf Ostern! Das ist Evange-
lium, umgeminzt in Praxis des Zuspruchs 1n Vorbereitung

der Ostern. -

Ganz der Tradition gem&B, die im Hintergrund stent, lauft

es jetzt weilter.

v 20: UND ES RIEF DER ADAM DEN NAMEN SEINER FRAU HAWWAH,
WIE JENE DA-ZU-SEIN HATTE MUTTER ALL-LEBENS.

"Und es rief der ’adam den Namen seiner Frau hawwah”

"mawwsh" ist eine Nebenform von hajjah; - da sind alle

sich einig. - hajjah heiBt "lebenhaft"; haj ist "leben,
Gruppe"; hajjah ist:zur Gruppe gehdrig, gruppenhaft sein.

“er rief den Namen" d.h.: was sie bedeutet, wiegt, wert
ist. Die Frau hat die gualitas, die Bedeutung von "lLeben", ;
Solidarverbund. Das Vaolk, die "Frau", ist der Inbegriff

der Solidaritat, der Soclidargemeinschaft, haj, der Zusam-

menhalt der Vielen in der Stunde des Untergangs - nun al-

Verteilen zum Lebenhaben, eine Speise reichen zum ewigen

|
. i
so bis hinein in das ganze Wirtschaften, Giterhaben und i
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Leben. Und jetzt ruft er sie bei dieser Qualitas, bei

dieser Wertigkeit: "Und er rief den Namen seiner »i3%3h:

hawwah". Das ist eine Fille-Ausaage. (hawwah ist 'Eva'.)
Was ist das! All was zu 2i$§8a3h gehdrt ist zum Leben, hat
das Leben, 1in praxi: Speise und Trank, das vorhilt, daB
noch der Tod'zweitrangig wird. "Und er rief den Namen
seiner Frau: hawwah". Man mdchte es zwanzigmal, hundert-

mal sagen: "Und er rief den Namen seiner Frau: hawwah".
Und prompt kommt auf diese Deutung hin die Fortsetzung:

"denn sie war-da nun” - in Herrscherstellung - "ich bin-
da-mit-dir" - die Kinder angehend, als Mutter kol haj =
von All-Gruppe, von Gruppe schlechthin.

Israel, die Mutter der Volker, die Kirche, die Mutier

der Vélker. FUllen wir mal die Formel, dann heiBt das:
Alle kommen sie, sollen sie kommen, und kommen aus dem
Tod, die Volker, und socllen finden das Leben, die Soli-
dargemeinschaft, jene Gemeinschaft, an der sis Halt haben,

die ein Segen ist fUr dis Vdélkasr der Erde, cdis etwas =ar-

schlieft: "Haus Jakobs, laBt uns dann aber gehen, gshen
in SEINEM Lichte”, Jes 2,3, daB, wenn die kommen, sie an

uns das Leben finden, das Leben nhaben, Solidearitdt emo-
fangen, 2inen Trost empfangen, eine Nahrung, Speisz ha-
ben im Mahl, das wir bereiten im Wort und im Ffutter. -
Oas ist "Mutter kol haj", Mutter der allumiassenden Gruo-

pe. "kol” ist Versorgung der All-Versammlung. - "All-Erde"

ct

das ist das Dominierende im ba ‘@l-Bereich, All-Staat is
Versorgungsstaat. - Jetzt 1ist es verdichtet: im Staat die
Menschen. All-Staat hat der Stasatsmann zu haben iIm Sinne
von All-Gruppe Solidargruppe der Menschen.

Wenn wir uns vorstellen, in welches Programm hineinge-
rannt sind die alten ’adame! Menschen wurden verramscht,
Ldnder erobert, ausgebeutet, ReichtUmer gehortet, Men-
schen verachtet. - Jetzt heiflt es: Nein! All-Staat, kol™
ha’ards ist nun herein verwandelt in All-Gruppe, All-So-
lidargruppe der Sterblichen, die nach Leben verlangen.
Das ist eine Aussage! Das kann man als Schluflwort nehmen

wlie es dasteht.
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Man darf nicht in Voreingenommenheit schon wissen, was
dasteht; man muB das Wort mal sagen lassen, was es sagt:
@aj, Gruppe, Solidargruppe, Zusammenhalt-der Vielen in
der Stunde des Untergangs 1ist nun mal das. Das muBl man
bei jeder Stelle auch durchdenken, daB es das ist. Wenn
man das Wort kol - All hért, das ein stdndiges Beiwort

zu aras war, ist jetzt das Beiwort zu haj. Jetzt trennen
wir beide nicht,denn Versorwung geht nur.éber ’%damah und
>ards, a b e r einminden soll es {ber ’adamah und 23rids
ins Mahl der Vielen, in dem sie das Leben empfangen, die
Gemeinschaft der Geretteten, Speise, die vorhdlt ins ewi-
ge Leben. - Das ist das Thema des alten >adam immer wie-
der gewesen: leben wollen. Das nie vergessen! Dazu wurde
Staat gestartet. Aber sie gerieten auf die falsche Schie-
ne, und der ba ‘al 138t sie im Tod liegen, er trigt, hat
getrogen. - Jetzt ist Gott im Spiel, und dann kommt das
heraus: Jawohl, All-Staat, All-Betrieb, 'a b e r unter
Menschen, All-Gruppe, All-Solidarverbund. Sie ward "Mut-
ter aller Vdlker", die doch Sterbende sind.

In Kommentaren lesen wir manchmal, das seil ein neues Mo-
tiv, das hereinkommt, auch noch untergebracht werden muf},
kommt ganz esigentimlich vor, ist so e2in Findling, liegt
so zwischendrin. - Es 1ist anders. Das ist wie die Aus-
mindung des ganzen Geschehens, das wir geschildert ha-

ben, und dann kann es nheillen: so ist es fertig.

v 21: UND £S5 MACHTZ JAHWAH ELOHIM DEM ADAM UND SEINER
FRAU ROCKE FEZLLS UND KLEIDETE SIE.

"machte RGcke Fells"”

"Rock", Récke ist hebrdisch dieses Wort: ketondt, Haupt-

wort, absolute Form; kotnot, die Genetivverbindung.

Das ist die Amtsgewandung, das Gewand des Kénigs, des
Hohenpriesters, der Prinzen, Prinzessinnen; linnenes Ge-
wand ohne Naht, kndchellang. Das ist kein Alltagsgewand,

kein Nachthemd. Das muB man mal gelten lassen.

"Er kleidete sie" - Investitur haben wir zu denken, Ein-

Kleidung, Albe anzighen.
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Nb. Wir hatten einmal Erwachsenentaufen gehabt ein paar Jshre lang
regelmdfig fast. Frage: Was hat Sie am meisten beeindruckt : Wasser,
01, Gewand? Einhellige Antwort: Das Anziehen der Albe. Das ist in
unserer Breite offenkundig das starkste Zeichen. Wasser gieBen kaum,
das ist fUr unsere Breiten kinstlich, das Getrdpfel da. Und das 01
ist im Grunde auch fremd. Aber das Anzishen der Albe!zUnd so stan-
den sie dann da vor der Gemeinde, Manner und Frauen, bei der Erwach-

senentaufe. -

Um das also ginge es hier: Die Einkleidung, das ist das
neue Wesen. Das "linnene Gewand ohne Naht" ist der Aus-

druck neuen Wesens.

Nun kommt ein Zusatz: "Rdcke for"

¢(or heiBft "Fell, Haut, Leder, Hermelin”. - Was soll man
;g;len? - Man kann 1im Zusammenhang der Tradition jetzt
nicht an einen Fellrock denken der Steinzeitmenschen,der
ein biBchen besserer Ersatz ist fir das Feigenblatt. Wir
sind es uns und dem Text und den Leuten schuldig, wir miUs-~
sen weg von diesem Unsinn, Quatsch. Ich kann ss nicht an-
ders bezeichnen.

Und von dort zinden dann die Witzeleien, Weg davon! An Fasching

spielen sie Steinzeitmenschen, nein, spielen 'Adam und Eva', im

ct

Paradies natirlich. Das ist ein Gaudi! Das sind ernsts Sachen,das
missen wir mel kapieren! Wir sind normal leider immer die, die nin-
Oberhuschen und gar nicht bds denken, dort wo zwischen den Geschlech-
tern derart Scherze sind. Das Scherzen der Liebenden, das gibt's ja
auch. Bitte, jenes Scherzen ist eine Sache, aber verbinden wir es
doch bitte niemals mit dem Bericht von Gen 2-3! man mag sich in
wechselweisse frotzeln, Burschen und M3dchen, ‘das ist =in Lie-
besspiel, das ist doch legitim, doch gar nichts dagegen. Aber bitte
nicht zusammenbringen mit dem Bibeltext von Gen 2-3, bitte nicht
mehr! Und auch nicht mitgrinsen, wenn gegrinst wird. Ich habe grin-

sen jetzt gesagt, ich habe nicht das liebe L3cheln gemeint.

Wir gehen zurdck zum Text:

"Rocke <or"

Da steht kotnot und jetzt kommt ein Genitiv: <or. Friner
habe.ich gewagt, ein Komma zu setzen: "Zr machte innen
Récke", (Komma) und dann: "<or".

-
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Und ‘or ist halt auch Leder, dann wire es der Girtel. Das
steht mittlerweile fest: In der Bibel kommen Stellen vor,

da ist ‘ezor - der Gurt, Koppel, vgl. 2 Kg 1,8: >ezor for,

lederner Girtel. Das ist nicht hagor, das sind die lusti-
gen Windungen da. Jetzt ist die Rede von ‘or, von Zezor -
das Koppel. Am Koppel hangen die Waffen, die ROUstung. Wer
"Guortel" sagt, sagt RUstung, "geglirtet®" heiBt geristet.
Von da aus keine Frage, da ist das Material <or, aus Le-
der. Da sagt kein Mensch "Fell, Haut", da sagt man nalt
Leder, ‘or.

Also ich wagte zu sagen: "Er machte ihnen Rdcke" , "und
den Girtel und kleidete sie". Nun steht aber das "kotnot"
eben in Genitivverbindung. Wenn da stinde "ketondt, wire
das folgende Wort nicht im Genitiv zu Ubersetzen.

Jetzt riskiere ich mal folgende Deutung, denn wir entkom-
men nicht der Grundmeinung: Wir sind hier in der Einklei-
dung, der Investitur. Dann mdBte ich sagen: Es gibt also
ein ketondt, und das mag man tragen unter dem Mantel auf
dem nackten Leib. Und dann gibt es ein k%tonat, das tra-
gen die Prinzessinnen, die Prinzen, der Hohepriester.Jetzt
wird es vollamtlich.Zu dessen Sichanziehen gehdrt nun dazu
das Zingulum;zu dieser Albe gehdrt das Zingulum; zu disser
Albe gehort die Stola; der 1st nicnt ganz angezogen ohne
Zingulum und Stola, friher noch Manipel. - Wenn wir es

mal so senhen, dann scheint es fast: Hier redet einer in
Kenntnis der Ublichen Montage eines Amtlichen, Hohenprie-
sters, Konigs. Die Kdnigseinkleidung wird gescnildert beil
einem der Kdnige, bei Joasch, da kriegt man diesen Ein-
druck, als kriegte das Wort ketondt nun eine Prédzisierung,
jenes Gewandornat, zu dem gehdrt diese Schndrung, diese
GUirtung; ob das jetzt heift: er kriegt die Stola an, den
Hermelin oder das Ephod (so heiBt das Wort fir das Amtsge-

wand des Hohenpriesters) und das ist aus Leder.

Das heiBt also: Der Genetiv scheint anzudeuten die Prazi-
sierung von ketondt: nicht ein vornehmes, kdnigliches

Kleid, was den betreffenden Trdger markiert als konigli-
chen Ranges, sondern verbunden mit dem D 1 e n s t des

Hohenpriesters, mit dem D i e n s t des Konigs.

— e

T
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Das ist das, was 1ich als Deutung jetzt denn wage vorzu-
schlagen, um den Genitiv zu respektieren. Das ReslUmee wa-
re dann: Es geht um Einkleidung, wie sie der Tradition
entsprechend, an der Stelle jetzt kaommen muB. Traditions-
geschichtliche Methode hatte also erschlossen, was hier
das Uberhaupt soll, daBl Jahwdh nun kleidet, wo sie doch
sich schon bekleidet haben nach Gblichem Verstand mit den
Feigenblattern (vgl. 3,7). Das ist nicht Ersatz, besserer
Ersatz fUr Schlechtes, sondern es ist etwas anderes, eine
ganz andere Sache. Dort: Laubhuttenfest, frdéhlich; und

hier: Tag der Prufung und dann Einkleidung, neue Sendung.

Wenn das stimmt, was i1ch gesagt habe, dann muBl jetzt glsicn
eine Sendung kommen, denn das ist in der Tradition das

Ndchste. Es folgt v 22, den wir schon besprochen haban:

v 22: UND ES SPRACH JAHWAH ELOHIM: DA DER ADAM - ecce homo -
IST-NUN-DA IN DER ROLLE DES EINEN VON UNS, FUR ERKEN-
NEN GUT UND B(OS. UND DER HATTE NICHT ZU NEHMEN VOM
BAUM DES LEBENS UND HATTE NICHT ZU ESSEN UND LE3E;

FUOR EWIGKEIT!
v 23: UND ES S AN D T E TIHN JAHWAH ELOHIM VOM GARTEN

EDEN AUS, ZU BEDIENEN DIE ADAMAH, WELCHE ER GZNOMMEN
IST WORDEN VON DORT.

Wir haben also ein durchgehendes Drama der Berufung, Pri-

fung und Sendung.

i o e e e+
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Aussprache

1. Frage: Mdgliche Verdffentlichung dieser Auslegung von
Gen 2-3.

H.S.: Man darf diese Perspektive mal erdffnen - und mich

auf dem Scheiterhaufen brennen sehen! als Thomas von Agquin
den Aristoteles aufholte und einbrachte, da lief er Gefahr,
verketzert zu werden. Ist uns das klar?! Das heiBt: an der-
lei sind wir gewdhnt. Das darf uns keine Bremse mehr be-
deuten. Und daB man Jahrhunderte lang etwas mitschleppen
kann, wissen wir auch. Was haben wir nicht schon umgelernt!
Wozu haben wir denn aggiornamento gehabt?. - Ich denke, wir
halten uns jetzt dabel nicht lange auf, sondern wir schaf-
fen noch was.
2. Frage: Was steht denn nun eigentlich in der Septuagin-
ta? Es gab doch Leute, die haben das Ubersetzt
in einer Zeit, als man den Geschmack dieser Wor-

te noch sozusagen auf der Zunge hatte.

H.S.: Was uns zu schaffen macht, ist ja nicht das, was in

der Septuaginta steht, sondern ihre Auslegung. Und da
geht die Phantasie der Europder los. Wer will, wer soll
Ubersetzen? Wenn die Traditionskenntnis dahinter fehlt,
Investitur, Einkleidung des Kdénigs usw., dann fehlt die
Voraussetzung zum rechten Verstehen und damit auch zur
sachgerechten Ubersetzung. Oder denken wir an das Stich-
wort "nackt" - oder an "Fell", dann kommt: Steinzeit-

mensch. Das 1ist der ganz simple, einfache Weg.

3. Frage: Die Frage eben meinte aber, die Septuaginta wa-

rTe viel ndher am rechten Verstandnis gewesen.

H.S.: Ja, auch dort geht gleich die Deutung los, und die
Deutung hat immer ihren Boden in dem, was man mitbringt
beim Horen eines Wortes an VorausgewuBtem, und dss wird
eingetragen. Du horst: Fell, nackt, Rdcke. Sage einem
Deutschen die drei Stichwdrter! Dann ist er festgeblockt,
wenn er nicht die Tradition kennt. - Nehmen Sie das Bei-
spiel der Taufe, wie sie urspringlich war. In der Taufe
wurde der Taufling nackt ausgezogen und ging nackt in das

Wasser des Taufbrunnens. Eine nichtverdorbene Gesellschaft
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hat das'vollzogen, wle es heute noch gewagt wird in

Wer dort in das Wasser steigt, wird nackt
ausgezogen und geht nackt in das Wasser hinunter. Da
sind dann Helfer, die ihm Abtrockentlcher reichen, aber

er geht nackt hinunter. Kein Mensch nimmt Anstof3.

4. Frage: Man kennt manche Dinge aber doch auch im euro-

pdischen Bereich, z.B. Investitur und Einklei-

dung des Kdénigs im Mittelalter.

H.S.: Man hat aber das nicht mit diesem Text zusammenge-

bracht. Die Festlegung war langst passiert.

5.Frage: Der "Rock ohne Naht" ist doch auch bei Jesus er-

wahnt?

H.S.: Ja, das ist das "linnene Gewand ohne Naht". Der

Evangelist, der das erzdhlt hat, der hat doch theologisch
erzahlt: Joh 19,23-24. Da hat Jesus nicht irgendwelche
Klamotte an, sondern das "linnene Gewand ohne Naht", das
Hoheitsgewand, und die es ihm nehmen und dariber wirfeln,
verkennen das und verkennen den, der es tradgt! QOas ist

Theologie. Das ist Verkuindigung.
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Grauve Text-Abschnitte: 3,1-5 . 11b-15 . 16b . 17b . 18

Vorbemerkung.

Wir haben also ein durchgehendes Drama des Bundes: Vorlei-

stungen des Herrn, Berufung - mit all den Vokabeln, die da
hingehdren -, dann: Sendung; und dann: Pridfung, Neueinklei-
dung und Sendung. Das ist das Drama. Wenn das stimmt, dann
verlaBt ein Jadam - 1§ und ’i§§ah - das 'Paradies', und

sie sind durch die Prufung durchgegangen und sind neu ge-
sandt. So weit ist von einem "SUndenfall", von einem Auf-
gedecktbekommen von SUnde in der Prifung noch nicht die
Rede. - Das ist jetzt wichtig, daB wir das begriffen haben. - Selbst
dieser Text noch ist der absolut positive Entwurf des ’adam

als 1S5 und ’i%8§ah, wenn Gott im Spiel ist.
Und nun kommen wir zum SUNDENFALL

Es geht nun darum, die entscheidende Stelle zu entdecken.
Frage: Wo bringen wir den ba ‘al, die Schlange, die Norma-
litat, die verfihrerische Normalitat, diese verfihreri-
sche normale, richtige Normalitat ins Spiel?

Antwort: Dort, wo 2s an die Arbeit geht, wo es ans Produ-
zieren geht, dort haben wir die Situation; jetzt ist ge-
fragt Fachgerechtigkeit, Sachgerechtigkeit, und die 1ist
stur. Wer Erfolg will, muB nun halt fachgerecht, sachge-
recht vorgehen: entschuldige, aber ich kann jetzt keine
Ricksicht nehmen, das muB3 jetzt gemacht werden! Das ist
eine Formel der Sprache neute. Die entscheidende Stelle

ist also dort, wo der Mensch an die Arbeit geht.

3,6: UND ES SAH DIE FRAU, WIE GUT DER BAUM FUR ESSEN
UND WIE EINE LUST JENER FUR DIE AUGEN
UND BEGEHRT DER BAUM FUR BEGREIFEN, UND SIE NAHM
VON SEINER FRUCHT

Dem wird nun vorgeschaltet:

3,1: UND DIE SCHLANGE IST DAGEWESEN KLUG, VOM ALL-LEBEN-
DEN DES FELDES, WELCHES GEMACHT HAT JAHWAH ELOHIM..

"Aber die Schlange..™.

Da ist nun etwas mit im Spiel, das was wir kennen als

baal, symbolisiert in der Schlange. Die Schlange ist das,

y
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was die Haut abwirft, sich verjingt, verjungt. Di=s Schlan-
ge raubt im Gilgamesch-Epaos das Lebenskraut, der ’adam be-
kommt es nicht, die Schlange hat es. Die Naturverldyfs er-
neuern sich, der Mensch nicht; die Natur erneuert sich,
kommt wieder, kommt wieder, aber der Mensch nicht. Diese
Natur, die freundliche, gute, mitspielende, die liebende
Natur, der liebende ba<¢al, der liebt und mit Liebe produ-
ziert, das ist so schdn - und so bitter! Nur das und saonst
gar nichts braucht's: Mensch auf diese Schiene gesetzt,
geht nun an die Arbeit, ans Unternehmen, studiert, lernt
Naturgesetze, kann sie anwenden, ist begabt, begreift,
koordiniert, geht &konomisch vor, produziert GUter ohne
Pause, pausenlos, hat Giter und dann Verzehr. Darin nun
sieht er seine Lebenschance.

Und da heiBt es nun: "Aber die Schlange, immer schon

d a-gewesen ", zur Stelle, zur Hilfe gewesen, im-
mer schon Jahwdh spielend: QEEfiﬂi dasein, 1mmer schon
Jahwdh sich gerierend. Aber die Schlange, immer schon da-
gewesen als die Wissenschaftlerin, "die Kiﬂﬂév Schlaue™"
heiBt es in den Ubersetzungen meist. Wenn wir diese Schie-
ne anspielen: Wissenschaft, Naturwissenschaf:t und keine

&s berscn-

1

rTenze kennen, ginbringen, allss einbringsn, al
nen. “Aber die Schlangs, immer schon dagewesen" zls
Betriebmacherin, "wo sie doch gemacht hat DER-DA-IST,
Jahwdh". Aber die Schlange, immer schon dag
die Wissenschaftlerin, die Kluge, Schlaus, diz cis Ldsun-
gen weiB, zls die Betriebmacherin -

Und die nun im Vergleich zu:

"All-Lebenden des Feldes*, All-Tier des Feldes - das Wort
kennen wir schon - ob Ldwe, ob Adler, das ist geradeszu
beinahe harmlos verglichen dem andern Tier: der Schlange;
im Lowenbild mag er protzen, der grofe Léwe; im Adlerbild
mag er sich fihlen, der groBe Adler; aber in der Schlange,
da ist er d e r , welcher! Im Wissen der Schlange, in der
Weisheit der Schlange wird er der, wo es in der Turmbau-
geschichte heift: Da kommt ein Tag, und das war nun "der
Beginn des Machens”. Und das war nun der Beginn des tech-

nischen Zeitalters. Oie Staatszeit ist der Beginn des
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technischen Zeitalters. Und dann: nichts ist ihnen nun mehr

entziehbar, entzogen; all das, was sie errechnen, ersinnen,

machen kdnnen, machen sie. Technik ist expansiv, extensiv,
intensiv. Raumfahrt, Globalverkehr, Gentechnik - Turmbau-
Geschichte ist das! - Das ist die "Schlangeﬁ. So hat noch
kein Tier dem "Menschen getaugt wie die Schlange. Und das
steht in dem Begleitsatzchen: ".. vom All-Tier des Feldes"
und hinzugesetzt wird: "wo sie doch gemacht hat DER-DA-
IST, Jahwah"!

v 1b: UND SIE SPRACH ZUR FRAU: GAR DENN GESPROCHEN HAT
ELOHIM: NICHT ESSET IHR VOM ALL-BAUM DES GARTENS?

Bisher hat es immer geheiflen "Jahwah Elohim", jetzt heiBt
es grad nur noch "Elohim". Der Text sagt, die Schlange
lenkt die Phantasie aufs Aufgabenfeld des 2adam: Ihr habt
doch alle zu versorgen, oder nicht? Habt ihr genug produ-
ziert? Nein? Dann produziert doch! Noch mehr! Noch mehr!
Ihr habt doch alle zu versorgen - "Elohim"! - Beachten wir
die Kleinigkeit: Jetzt heiBBt es nur "Elohim". Und Jahwah,

der Herr? Das fallt der Schlange gar nicht auf.

"Hat gar gesprochen Elohim: Nicht esset ihr vom All-Baum
des Gartens?" Wir merken: glatter Schwindel! Naturlich:
essen vom All-Baum! - Da sagen die Gelehrten: "Das ist ein
psychologisches Meisterstick". Das 1ist ein Verfinrungsmeil-
sterstick. Sie Uberzieht sozusagen das Verbot Janwahs.

Fva kann es sich schmecken lassen.

v 2: UND ES SPRACH DIE FRAU ZUR SCHLANGE: VON DER FRUCHT
DES BAUMS-DES-GARTENS ESSEN WIR.

Das ist kilar! Ahnend, was die Schlange gemeint hat: Aber,
da 1st ein Haken, ganz recht! Ich sage dir, was der Haken

ist, namlich:

v 3: UND VOM BAUM ALS MITTE DES GARTENS HAT ELQOHIM GESPRO-
CHEN: NICHT ESSET IHR VON IHM UND NICHT RUHRT IHR AN
IHN (und nicht verletzt ihr ihn), SONST STERBET IHR.

Wir horen wieder: "nicht von ihm essen”, "ihn nicht ver-
letzen". "N8mlich" - wieder das w€ : "we interpretativum"
oder "we exegeticum" - "namlich ihn nicht verletzen"; ihm

keinen Streich spielen; naga“- einen Streich spielen. Das

JE—
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heit: wir spielen uns ja selber einen Streich, wenn wir
durch Produzieren und Abernten die Sachen kaputtmachen.
Modernstes Thema ist das! Wir zerstéren ja den Ackerbo-
den, die “2damah, den Baum."Ihn nicht verletzen"! - Die
meisten Erkla3rer sagen: hier Ubertreibt die Eva, denn

das hat Jahw3h gar nicht gesagt, daran merkt man, sie
spielt bereits mit dem Gedanken, dem ba ‘@l doch zu fol-
gen, und wehrt sich gerade so dagegen, und schon gefal-
len. - Das ist psychologisch fein gedacht, aber das steht
nicht hier! Mag das andere noch stimmen, aber das nicht.
"Vom All-Baum essen wir", aber vom Mitte-Baum des Gartens,
als Mitte des Gartens, dem Ehrfurchts-8aum, hat Jahwdh-
Gott gesagt: Nicht aufessen, d.h. nicht verletzen, nicht
zerstéren, ihm nicht einen Streich spielen. Im grofen Pro-
duktionsprozefl das, wo die GiUter herkommen, kaputtmachen:
das nicht! Stop an der rechten Stelle schon! - Das muB

man gar nicht eigens ins Moderne zwingen, das ist modern!
"... sonst, sterbet ihr".

Das heiBRt: Wenn der Mensch das tut, dann hat er das, was

2ar dann hat: Erfolg und Giter, essen und trinken und dann
biologisch das Leben erhalten und biologisch es verlieren.
Das ist normal. Das ist gerade das alte Lied wieder. Jah-

wdh-Gott mufB nicht den Tod verhdngen, muBl nicht aburtsi-

(D

len, sondern: "Er hat 1hn den Machten Ubsesrlassen'; si

verfallen den M&chten, die bringen sie zu Tode. Die Na-

tur bringt jeden zu Tode. Die Natur bringt jeden natir-

lich zu Tode. Nur ist es schlimm, wenn der "jeder" der

ist, der leben will und deswegen ein Staatsunternehmen

startet zwecks Uberleben, nicht den Hungertod sterben. |
Sterben wurde bitter. Man konnte nicht mehr sterben. Man |

konnte nur sarkastisch sich in den Schddel knallen oder

sich ins Meer versenken. i

v 4: UND ES SPRACH DIE SCHLANGE ZUR FRAU: NICHT STERBEN
IHR STERBET. ¥

Unsinn 1ist das! Wer iBt, der iBt doch zum Lesben. Das ist
doch normal, das weill doch jeder, das weifBl ich doch auch!

Die Schlange sagt nie Unsinn; sie sagt die Sache ledig-
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lich einseitilg, ausschnitthaft. Soweit hat sie ja recht:
wer 1Bt, hat ja doch Nahrung zum Leben, hat zu leben.

"Nicht sterben ihr sterbet!", sondern:

v 5 : WIE ERKENNEND IST GOTT

Jetzt ernst machen: "erkennen" tut der Herr den Knecht.
Ein Vorgang auf der Begegnungs-Ebene ist das, nicht auf
Intellektuellen-Ebene."Erkennend ist Gott", jetzt ist er
gesehen als der Herr - also doch! Dann heifit es: "Erken-

nend ist Gott" - jetzt nennt er den Knecht:

WIE JA AM TAG EURES ESSENS VON IHM UND EURE AUGEN
WERDEN HELL,

eure Augen kldren sich: frdhlich werden. Wer i8t, wird

fréhlich; wer trinkt, wird froéhlich. Das ist nur die Ab-

folge wie wir sie kennen: essen, trinken, frohlichwerden.

Das 1st es doch!  Und vom Herrn her ist das ja doch wohl
gemelnt, wenn 1hr dessen Knechte seid. Und dann, das
sient man doch, wenn 1ihr gegessen habt, eure Augen nhell

worden sind,
UND IHR HABT DAZUSEIN WIE ELQHIM

ihr habt da-zu-sein den Volkern als wie Elohim, rette-
risch fir die Vdlker. Das 1ist eure Aufgabe.
Und dann:

ERKENNENDE AUF GUT UND BOS.

Was gut tut, was gut tut. Tut das nicht gut: die Vdlker
fittern?!

Die Schlange sagt nur Richtiges, eingemischt sogar noch
dem Bundeswissen. - Beachten wir das! - Die Schlange
fordert nicht auf zu einem platten Verbrechen. Die Ver-
fihrung geschieht leise und geschieht immer im Sinn von
Richtigem, immer mit Betcnung aufs Richtige, Rechte. Das

ist eine Erkenntnis!

Anmerkung.

Nun folgen v ©6-11a (grine Textspalte), was wir schon be-
sprochen haben; wir (berlesen das jetzt nur und setzen

wieder ein bei v 11b.
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v 1l1b: HAST DU VON DEM BAUM, WELCHEN ICH GEBOTEN HABE
DIR: NICHT ISS VON DEM , DU GEGESSEN?

Nun sind sie in der P r 0 f v n g , und jetzt plotzlich
wird deutlich, was vorher in aller Unschuld gesagt war:
Die haben ja schon gegessen, ehe sie in die Prufung kom-
men! Jetzt macht der Verfasser daraus etwas: Beim "1.Tag"
des LaubhUttenfestes ist ja schon LaubhiUttenfest, sind
die LaubhUtten ja schon da, ist man schon frohlich, iBt
und trinkt und gedenkt des Auszugs aus Agypten. Am 2.Tag:
Gedenken des Aufstiegsbnach Zion-Jerusalem: man iBt und
trinkt schon immer; so am 3.Tag, am 4.Tag, am 5.Tag auch.
Am 6.Tag ist die PriUfung. Am 6.Tag tun wir kUnstlich, als
hdtten wir alles abgeliefert und gar nichts zu beiBen. -
Das erinnert an Karfreitag. Wir haben das Kreuz 1l3ngst, wir haben
es das ganze Jahr Uber; wir haben es Karmontag, Kardienstag, Kar-
mittwoch, Grindonnerstag. Am Karfreitag plotzlich ist es eigenarti-
gerweise verhullt und wird enthUllt. - Liturgie kann so was. -

So jetzt hier: essen und trinken, essen und trinken ..,
und jetzt, am 6.Tag, am Tag der PrUfung,'tun wir, als
hatten wir gar nichts zu beiflen, hatten alles abgelisfert
Das ist normal, das ist der Ablauf des Ritus.

Aber aus diesem rituellen Ablauf macht nun der Verfasser
etwas: die haben schon gegessen, ehe sie dem Herrn abge-
liefert haben; haben nicht sich gdnnen lassen vam Tisch
des Herrn; haben vorweggenommen, haben den Herrn ausge-
schaltet.

Jetzt bekommt das Auslassen des Namens "Jahwdh" platzlich
einen Sinn: Jahw&h war gar nicht 1im Spiel, Jahwadh ist aus-
geschaltet. Sie haben gegessen - und darin liegt die Ver-
letzung in der Sache - ohne Respekt vor dem enrfurchtge-
bietenden Herrn, und das heiBt: den Mitte-Baum verletzt
haben, die Ehrfurcht verletzt haben, den Respekt verletzt
haben. Das ist der Sachgehalt.Das ist ‘awan, Verfehlung.
Dann weiter. Er sagt also: "Wer hat dir vermeldet, daf
nackt du bist?" Diese groflartige, kiUhne Gdnnerformel:

Ich bin's doch, der dich .. . Und auf die Frage hin kommt
jetzt ein Bekenntnis, anders gesagt: jetzt wird diese Fra-
ge sozusagen vertieft, in der Prifung werden viele Fragen

gestellt.

\n
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Exkurs.

In Agypten beginnt das negative Sindenbekenntnis damit,

dal der Vasall kommt und sagt: Ich habe nicht.., das
nicht .., nicht. Der K&nig fragt gar nicht erst. Bei an-
deren fragt der Minister: Hast du ..? Hast du ..? - die

typischen Sachen. Im seltenen Fall fragt der Kénig selbst:

Hast du ..7?

Hier fragt nun Jahwdh als Herr: Hast du vom Baum gegessen?

Hast du den Toten gegeben? Das .. gemacht? - Wir héren
den Tonfall!
0tn 26, in dem groflen Erntedankgebet, sagt er Gott in
einem freiwilligen Bekenntnis:
"Ich habe gemerzt das Abgeheiligte aus dem Haus,
auch hab ith's dem Leviten und dem Gastsassen, der
Waise und der Witwe gegeben,
nach all deinem Gebot, das du mir geboten hast.
Nicht habe ich etwas von deinen Geboten (Uberschritten,
hichts versaumt,
nicht habe ich in meiner Trauer davon gegessen,
nicht habe ich als Makliger davon abgemerzt,
nicht habe i1ch einem Toten davon mitgegeben.
Icn habe auf deine meines Gottes Stimme genodrt,
ich habe getan, allwie du mir geboten hast:
Blicke nieder,
von dem Hag deines Heiligtums,
vam Himmel,
und segne dein Volk, Jisrsel,
und den Boden, den du uns gabst,
wie du unsern Vatern zugéschworen hast:
Land, Milch und Honig trdufend". (26,13-15).

Das ist die Prifung, eine FUlle von Fragen, negatives
SUndenbekenntnis oder eben Fragen und Antworten. 'In un-
serm Text ist es das zweite: "Hast du von dem Baum geges-
sen, von dem ich dir geboten habe: IB nicht von ihm?"

Der Ton verrat: .Die Erwartung ist: "naturlich nicht".

Und jetzt kommt hier: Er hat gegessen! - Das ist die Sze-
ne zum Drama des Prdfungsvorgangs. Die genannte Stelle

gehdrt in den Zusammenhang des sog. "Kleinen Credo™:

Y,
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"Abgeschweifter Aramder mein Ahnvater ... der Frucht des
Bodens, die du mir gegeben hast", Dtn 26,5ff. Dann setzt
er sich nieder vor dem Herrn, Antlitz zu Antlitz: Stehe
auf, freue dich. Alles 1ist gut. Dann kommt abschliefend
noch einmal eine Rekapitulation des Sindenbekenntnisses

in der Prufung.

So ist also hier die Frage zu hdren: "Hast vom Baum du qe-

gessen?"

v 12: UND ES SPRACH DOER ADAM: DIE FRAU, WELCHS DU HAST
GEGEBEN MIT MIR, JENE HAT GEGEBEN MIR VON-DEM-BAUM,
UND ICH ASS.

Ganz normal hort sich das an. Sie hat von den Gltern ge-
holt und dann auch ich. Sie hat zuerst schon gegessen,
sie ist an 0Ort und Stelle, und dann habe ich gegessen.Da
ist nicht der leiseste Schatten drin ins Miserable. - Weg
mit diesem Unsinn! Traditionsgeschichtlich ist das die
Abfolge: am 1.Tag gegessen, am 2.Tag, am 3.Tag, am 4.Tag,
am 5.Tag - heute. Und heute ist Prifung!

v 13: UND ES SPRACH JAHWAH ELOHIM ZUR FRAU: WAS-DIES
HAST DU GETAN. UND ES SPRACH DIE FRAU: DIE SCHLANGE
HAT MICH VERLOCKT UND ICH ASS.

Das ist doch richtig! Nur ist da eine Erkenntnis drin: In

der Tat, dem Akt der Prifung hatte entsprochen, cnt vor-
ar -

ni
weggreifend sich zu versorgen, sondern: nackt, b5as
Fleisch vor dem Herrn, gdnnen lassen vom Herrn, 2ss2n und

trinken vom Tisch des Herrn, essen und trinkzsn das Leben.

Das habe ich nicht getan.Aufgedeckt ist <2won als het’, SUnde.

Da ist die Ubliche Festpraxis gleichsam genommen als Mate-
rial, um das begreiflich zu machen, was falsch ist. - So-
weit haben wir von der Festpraxis schdn gesprochen. Jetzt
missen wir uns mal vorstellen: diese Festpraxis entartet.
Es gibt ein Gesaufe und Gejohle vom ersten Tag an, ein Ge-
plédrre, ein Rinderschlachten - eine Tempelaustreibung ist
fallig! Mal d i e Lage sich vorstellen. Und plétzlich
horen wir jetzt qualifiziert: Ja, das kommt dann dabei her-
aus, wenn man nur 1ifBt, nur normal 18t, dann kommt das Sauf-

gelage heraus. - Wenn man sich gdnnen lieBe vom Herrn,
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dann hdtte man gegdnnt bekommen vom Herrn das Leben.

v 14: UND ES SPRACH JAHWAH ELOHIM ZUR SCHLANGE: WIE DU
GETAN HAST DIES, VERFLUCHT DU VOM ALL-VIEH UND VOM
ALL-LEBENDEN DES FELDES

"Verflucht" - einer ist ein Fluch fUr. Nicht: sei ver-

flucht!, sondern: ein Fluch bist du; wer an dich sich

halt, der hat an dir nichts Gutes, dem.wirst du zum Fluch.

"Fluch" heifit: zum Tod, Verlust des Lebens. Das Gegenwort
ware "gesegnet". Verflucht: Du bist ein Triger von Fluch.
Wer an dich sich halt, an deine Normalitdt sich h3lt und
sonst hat er gar nichts, nur grad die Normalitdt, aber
nur an die, der hat an dir nichts Gutes, dem wirst du zum
Fluch.

AUF DEINEM BAUCHE GEHST DU, UND STAUB ISSEST DU
ALL-DER-TAGE DEINES LEBENS.

Das ist ein Bild: Du bist wie ein Herr, der die, die ihm

sich anvertraven, auffriBt. Die Natur frifBt ihre Kinder.

"Auf deinem Bauche gehst du" - das heiflt nicht: auf vier

FiBen, oder tausend FUBen; "halak" ist nicht marschieren,

foftbewegen, sondern: du hast ein Verhaltnis zu deinem
Bauch. Der Bauch ist also der "Verschlinger". All das,

was sich dir anvertraut, das verschlingst du.

"Staub issest du". <‘apar - Staub: die Knechte. Die an

dich sich halten, an den ba “al-Herrn, die haben an dir
einen Fluch, du friBt sie auf. Die Natur frift alle auf:
"Staub issest du All-der-Tage deines Lebens".

v 15: UND FEINDSCHAFT SETZE ICH UNTERSCHEIDEND DICH
UNTERSCHEIDEND DIE FRAU, UNTERSCHEIDEND DEINEN
SAMEN UND UNTERSCHEIDEND IHREN SAMEN;
JENER STOSST DICH HAUPT, UND .-DU STOSSEST IHN FERSE.

"Feindschaft setze ich" - die alte Feindschaft vergiB,
Mensch, das ist eine ganz andere Feindschaft. Feindschaft

setze ich nun, die wahre Feindschaft, klar und deutlich,

zwischen dir und der unbarmherzig, riUcksichtslos voll-
streckten Natur. Das 1ist dein Feind. Der verspricht GU-

ter? LaBt euch nicht tauschen!
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"Feindschaft setze ich zwischen dich und die Frau" -

Frau -’i§8ah, die die Verantwortung hat. Es vertragt sich
nicht "zwischen ’i§%ah und dir", "zwischen deinem Samen
und ihrem Samen”, deinesgleichen und ihresgleichen. Man
kann nicht Verantwortung tragen fir andere und zugleich

unbarmherzig vollstrecken Natur.

"Er stoBt dich aufs Haupt"”, "er stdoft dich Haupt" heift:
Er stént dich aus der Haupt-Stellung. Der Same der Fravu
stoBRt dich aus der Haupt-Stellung, die du inne hattest. -

Eine ganze Epoche wird Uber den Haufen geworfen! -

"Und du stdéfBt ihn Ferse”
Du kriegst ganz natdrlich den Menschen immer zum Sterben,

"an der Ferse zu greifen”; wobei das Wort "Ferse” - ‘Gqeb

Anklang ist an ja‘*qag , und die Bibel 138t keinen Zwei-
fel: ja“eqob klang den Hebrdern immer schon wie "Fersen-
greifer", Erbschleicher, Konkurrent, Rivale, Feind. Das
ist es: Du kriegst den Menschen immer wieder in Konkur-
renzen, Rivalitaten, in Feindschaften und am Ende in den
Tod.

Aber der Herr Jahwdh hat ja die Vollmacht der -Begnadigung,
sollte der Knecht SUnde erkennen, bereuen, bekennen. -
"Feindschaft setze ich zwischen dich und die Frau" - das
geht nie zusammen - "zwischen deinen Samen und ihren Sa-
men". Von dorther wirst du aus der Haupt-Stellung gewor-
fen - und freilich, du kannst immer wieder etwas: ihr in

die Ferse beiBlen.

v 16b: DEINE BESCHWERNIS UND DEINE SCHWANGERSCHAFT,
IN BESCHWER.

Jetzt kommt pas Wort "Beschwer", "Beschwernis" der Schwan-

gerschaft.
Schlagt man das Wort "Beschwernis" nach, dann ist es dies

Wort: ¢&s3db. Die Stellen vergleichend, kommt heraus: wenn

eine Mutter Kinder hat und sie geht der Kinder verlustig,
das ist ‘dsdb. Wenn ich einen Holzklotz zuschnitze, schile
das weg, das weg.., das 1st ‘égéb. Die dinglich-sinnliche
Grundvorstellung des Wortes ist: etwas wegtun, wegschnei-

den, weg, weg. - Das kann beim Bildschnitzen das Selbstver-
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standliche sein; aber dort, wo es um Lebendiges geht, Kin-
der verlieren, Leute verlieren, Socldaten verlieren - das

ist ‘4s&b - grdmen. {bersetzt ist es immer dies: wenn der

Herr des Knechts verlustig geht, wenn der Knecht davongeht.

Dann wird gesagt: "Er grdmte sich 1in sein Herz hinein Uber

diesen Knecht" - $sib.

Hier ist die Rede nun von "Schwangerschait in Beschwer".
Schwangerschaft ist ein weiter Begriff. Das heiBft: Isra-
el wird gesehen als Mutter, schwanger, gebiert, hat Sdhne,
Kinder: V8lker. Und nun lese man mal all die Stellen nach:
Die Valker bereiten Israel “&sib. Israel wird schwer zu-
gesetzt von den Vdlkern. Die Vdlker sind nicht die lieben
Kinderlein, die kommen und selig sind, wie es im Konzept
wdre. Oas ist also eine Anspielung auf die politische Ge-
schicnta des Weltreichs, verkérpert durch Israel; dem
wird gesagt: Ihr werdet zu tragen kriegen an suren Kin-

dern; dis werden euch plagen und zusetzen! 0t hat man

das GeIZ0inl, es sind Verlorene. - An e2ine phvsische Schwan-

gerscneZt 1st zlso hier nicht gedacht, obwonl man hundert-
v S+ r r . -

mal dis Stelle nanm und davon sprach - Wenn schon die

Wehen einer Frau, dann dort, wo sie ein Kind verliert, ob
im Mutterieib es stirbt oder nach der Geburt, oder danach,

danach. Die Makkab&ische Mutter verliert zlle inre Kin-
der ( 2 Makk 7): das ist ‘&séib.

v 17b: UND ZUM MANN, °I§, HAT ER GESPROCHEN:
UND DU ASSEST VON DEM BAUM, WELCHEN ICH GEBOTEN
HATTE DIR: NICHT ISSEST DU VON IHM, VERFLUCHT DIE
ADAMAH IN DEINER ERNTE. IN BESCHWER

Ubersetzt wird: "ist verflucht die ’2damah um deinetwillen".
Da stent das Wort: ‘“bur. - Man muB fragen: was soll dieser
Irrsinn: "um deinetwillen ist die "*damah verflucht"? -

Wenn man nachschldgt, das Wort ‘“bur heiBt eindeutig: Ern-
te, Ertrag. Zusammen mit " be " ergibt sich der Sinn: "Ver-
flucht ist die ’adamah in puncto deiner Ernte. Wer Giter
heimst, gzbe acht! Die Besitzenden mégen achtgeben! Sie
wollen noch menr, immer noch mehr Profit, nocch mehr Pro-
fit ohne Znde, an Aufhdren damit,kann man nicht denken,

das nerzugeben, ist undenkbar, und wenn's das Leben kostet,
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und so oft kostet Profit buchstdblich das Leben; das ist

wie ein Fluch!

v 18a: UND DORN UND DISTEL LASST SIE SPRIESSEN DIR.

"Dorn und Distel™

In der Bibel kann man Stellen genug nachlesen, wo so wie
der Busch und das Kraut und der Baum Sinnbilder sind vaon
Vélkern und Herrschern, so auch "Dorn und Distel”.

In der Abimelech-Geschichte ist ein Musterbeispiel ange-
fihrt: Die Baume wollen einen Kdnig haben. Sie gehen zum
Olbaum: Sei du Kénig Uber uns! DOer sagt: Ich sollte mein
01 nicht fir hdher schdtzen? Kdnig - nein! Sie gehen zum
Feigenbaum, zum Weinstock - alle sagen :nein! Dann gehen
sie zum Stechstrauch und sagen: Sei du K3nig Uber uns!
Und dann sagt der: Kdnig! Jawohl, mache ich! Und dann
will ich sie pisaken! - Der das erzahlt, sagt es spott-
welise gegen den Abimelech, der sich das Kgnigtum angemafdt
hat (Ri 9,8ff), wdhrend sein Vater Gideaon es -abgelehnt
hat (Ri 8,22f). '

"Dorn und Distel" sind ein Sinnbild fir Herrschner, Kdni-
ge. Israel bekommt zugesetzt von so vielen Herrschern

der VOlker, die doch sein sollten liebe Kinder, Sdhne.
Hier ist also das Wort "Beschwer" konkretisiert in einem
andern Bild.

So kann nun dieser Text, Zeile um Zeile, wie man von einem Baum die
reifen Frichte abpflickt, 'gepflickt', gelesen werden.

Es ist ein unglaubliches Dokument der Herrschaft des >adam
nach Gottes Herzen,wesselbiger aber sindigen kann. Kommt
der nun in die Prifung, ist er aufgedeckt in seiner Sinde
und des Todes.

Aber nun kommt das Entscheidende: Wenn er nicht hartnak-
kig ist, wenn er nicht verstockt ist, wenn er Reue zeigt,
dann 1ist es am Herrn, das auszuiben, was des Herrn auszu-
Uben hdchste Vollmacht ist: Begnadigung.

Hat nun der Gott-Herr hier begnadigt? DOas Wort £31lt nicht,
aber die Erzdhlung im Weitergang sagt es: Der 2adam fand
Gnade, ward begnadigt, neu eingekleidet, ward vorgestellt
und neu gesandt (vgl. 3,19ff).
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Nun noch der Schluf3,wie ein Rahmen,zum blauen Text gehorig:

v 24: UND ER TRIEB DEN ADAM UND ER LIESS WOHNEN VON VOR-
ZEIT FUR DEN GARTEN-EDEN DIE KERUBE UND DIE LOHE
DES SCHWERTES DES DEN UMSTURZ BEWIRKENDEN, ZU HUTEN
DEN WEG DES BAUMES DES LEBENS.

"Und er trieb den Jadam"

Kurz die Gedanken. Jenes "treiben" - géréé heiBt: etwas
in Dienst treiben. Es heiflt nie einfach vertreipen, weg-
treiben ohne Interesse, wo der bleibt, nie! Es heiBt im-
mer: etwas, jemand, an angemaflter Stelle, Stellung, weg-
treiben und 1in Dienst treiben, wo er oder es hingehdrt.
Die Flut wird in Dienst getrieben im Mythos vom ba %l.
Und jetzt hier, wenn schaon dies harsche Wort, dann muf}
gesagt werden: Hier ist Jahwdh es, nicht der ba ‘al. Und
er triebt nicht in Dienst die Flut bloB, sondern den
’adam.

"und er liefl wohnen die Kerube"

Die "Kerub" ist die Gewitterwolke, das Wettergeschehen.

Diese Kerube sind dann bildlich gemacht im Tempel in

zwel Schlangelsdulen, Keruben, fligelspreitend. Aber hier
steht nichts von "zwelen", es steht der Plural da "Keru-
be". Von diesem Kerub lesen wir in Ez 28,14: "Dem Kerub,
flUgelspreitend, schirmend,habe ich dich beigesellt".
"Ich gab ihm den Kerub bei im Gottesgarten". Jahwdh gibt
ihm bei den Kerub, das Wettergeschehen. Dem 2adam ist
"beigesellt" - nicht gegen ihn - die Wolke, das Wetterge-

schehen.
"und das Lohen des Schwerts"

Das "Schwert" 1ist der. Blitz. Also nebst der Wolke ist bei-
gegeben der Blitz, beides Wettergeschehen.
Das "Schwert" - Blitz hat nun das Beiwort mithappégét,

von hapak - Umsturz, umstirzen. "Die Lohe des Schwerts"

heiflt also "Umsturz machend”, "das Umsturz bereitende

Schwert". Umgeétﬁrzt wird der Tod, der Hungertod, er wird
vom Thron gestoflen - das Ziel des Staatsunternehmens, des
Staatsmanns, des 2adam: Tisch decken, kein Hunger, nicht

Hungers sterben. Die Wolke, der Blitz, das Wettergeschehen,
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der Regen bereitet Feuchtung der Erde, wachsen, sprieBen,
reifen der Frichte, gedeckter Tisch. Jahwah Gott. "1&ft
wohnen" die Gewitterwolke, das Regengeschehen, das Umsturz
bereitende, Fruchtbarkeit bereitende, Speise bringende,

das Staatsunternehmen gelingen lassende.
"zu hiten den Weg des Baums des Lebens”

"Weg" - dérég , in alten ugaritischen Texten, ist Schrit-
te tun, Schritte unternehmen, RegierungsmafBnahmen. Die-
se Schritte der Regierung werden "gehitet" - ééﬂég steht
da, also dabei bleiben und achtgeben, daBl es nicht falsch
lduft, daB es gelingt das Werk des ’adam.

Es steht nichts davon da,daB der Kerub den Baum hiten

soll, dafB keiner dran kommt; nichts davan, dafl er die

n "

Tore zum Garten bewachen soll; nichts davon, dal es "zwel
sind; von einem Torwdchter, einem "Wauwau" keine Spur!
Der Kerub hitet - wenn schon - den Weg, nicght den Baum!

Das Wettergeschehen ist beigegeben, das Werk des >adam,
wenn er nun an die Arbeit geht, gelingen zu lassen; ge-
lingen zu lassen die RegierungsmafBnahmen des "Baums des

Lebens™, des ’adam, des Kdnigs.
Schluf3.

Je praziser man hinschaut, um so weniger taugt die Rede
von der "Vertreibung aus dem Paradies". Ich weif, was
ich sage. Man wagt fast nicht den Gedanken zu denken ge-
gen so eine Ubermacht einer Fehlinterpretation. Aber das
steht da. Und dem entspricht dann, was alle Gelehrten
sagen: Komisch, kamisch, er verlaflt lebend das Paradies!

Aber freilich: als ein Begnadigter.
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