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Blatt 1

Lukas Kapitel 1
1 Nachdem nun schon viele versucht haben, die Erzdhlung beztglich der unter uns in Erfiillung gegangenen Ereignisse aufzureihen, 2 gemif
dem, wie es uns uiberliefert haben die von Anfang an Augenzeugen waren und die demzufolge zu Dienern worden sind der .Rede™, 3 schien
auch mir (angebracht), nachdem ich allem unter dem Gesichtspunkt ,,von oben* ( fvw8ev) akribisch nachgegangen war, dir (alles dies) geord-
net niederzuschreiben, 4 autf dafl du, bester Theophilus, der du bereits unterrichtet worden bist. die Verlassigkeit (all dieser) Reden erkenntest.
(Zuviuw 2:Lk2423 Mk 16,11; Apg 1,3; Hebr 7,8)

Welt- | Verkniip- | Krisis ‘

reich fung

Geburt aus dem Weibe Ausfahrt Hirtenerzihiung

( Johannes der Tiufer-Uberlieferung
vwBey in Betlehem | von ur her

>

AV S3Y ibhche 1.ebensdaten

; |

Skswarda“

in den Tagen des Herodes, K6nigs von
Judaa

ein Priester namens
Zacharias aus (der)
Tagesschicht Abija, und
(die) Frau (war) ihm aus
den Tdchtern Aarons, und
ihr Name (war) Elisabet.

Zuv 6 Gen69, 156, 17.1; 6 Sie waren aber bewihrt beide vor Gott,
gehend in allen Geboten und Bewdéhrtheiten
des Herrn untadelig (ganz).

7 Und nicht war ihnen ein Kind (tekvor),
deshalb, weil Elisabet unfruchtbar war, und
beide aufgestiegen in ihren Tagen.

Zuv7 Gen 1717, 18,11.12; 241

8 bis war da:
Wahrend er den Priester-
dienst versah in der Reibe
seiner Tagesschicht vor Gott
Zuv9: Gen13,18 mit Gen15]12 2 gemal} der Gewohnheit des
Priesteramts zog er das Los
7u rauchem, einkommend in
die Halle des Herm
18 und die ganze Menge des
Volkes war betend drauflen
zur Stunde der Raucherung

11 Es ward gesehen aber (von) thm (der)
Engel des Herrn, hergestellt zur Rechten der
Schlachtstatt der Réucherung.

12 Und es erschrak Zacharias, (ihn) sehend,
und Furcht fiel auf ihn.

13 Es sprach aber zu ihm der Engel: Fiirchte
nicht, Zacharias! Denn eingehorcht ward
deine Bitte, und deine Frau Elisabet wird
gebdren (stammbaumen) einen Sohn dir, und
du wirst mfen seinen Namen Johannes.

14 und er wird Freude dir und Jubel, und
viele

ob semes Daseins (Genesis, Geburt)

werden sich freuen.

15 er wird namlich ein GroBer sein vor dem
Anthitz des Herm '

und Wein und andere berauschende
Getrdnke wird er niemals trinken,

und heiligen Geistes wird er erfullt werden,
und (zwar) schon vom Leib seiner Mutter an,
16 und viele der S¢hne Israels wird er
hinwenden zum Herm, ihrem Gott.

zav 15 Jerl)s

Zuv 17 Mal 322-24: Mt23,1.2.9; Jes2,3 17 und er, er wird vornan konumen vor
seinem Anthitz in Geist und Kraft (des) Eljja,
hinzuwenden (die) Herzen (der) Viter zu
(den) Kindem und somit Ungehorsame m
Unterschetdung von Bewdlirten, zu bereiten
(demn) Herm als ein zugertistetes Volk




Blatt 2

Welt- | Verkniip- | Krisis | Geburt aus dem Weibe
reich fung fvwder  in Betlehem

Ausfahrt
von ur her

Hirtenerziahlung

Johannes der Tiufer-Uberlieferung
Guwdev iibliche Lebensdaten

Zuv18: Genl1717, 18,11.12; 24,1

Zuv19: Dan815.16; 9.20-22

Zuv20: 1k921.36

Zuv23: 28am6,19f, 2Sam 7,16

18 Und es sprach Zachanas zu dem Engel:
Woran werde ich erkennen dies? Ich bin
némilich ein Alter und meine Frau (ist)
aufgestiegen in ihren Tagen.

19 Und antwortend, der Engel sprach ihm:
Ich bin Gabriel, der Bereitstehende vor dem
Gott, und 1ch ward ausgesandt, zu sagen zu
dir und zwar als Frohbotschaft zu bringen dir
diese (Dinge); .
20 und siehe, du wirst sein schweigend und
nicht vermogend zu sagen, bis an welch
Tag ~

dies da 1st

in Anbetracht dessen, daf3 du jetzt noch nicht
vertrautest meinen Reden (d b fiirs Erste
jetzt noch nicht den Realgrund hast, meinen
Reden zu vertrauen, namiich die tatsichliche
Empfangnis und Geburt des Messias-
Kindes), welche (ja erst) werden erfullt
werden zu ihrer Zeit.

21 Und es war das Volk abwartend Zacharias
und sie staunten dariiber, daB er zeitverzoger-
te in der-Halle.

22 Ausfahrend aber, nicht konnte er sagen zu
ihnen, und sie erkannten, daf} er ein Gesicht
gesehen hat in der Halle; und (vielsagend)
bedeutete er ihmen und blieb stumm.

23 Und da wars:

Wie sich erfiillten die Tage:
seiner Liturgie (A€LToupyiw),
fuhr er aus weg in'sein Haus
(olkog). ‘

| 24 Aber nach diesen Tagen

empfing Elisabet, seine Frau,

lrund sie verbarg sich fiinf Monate,

redend:

25 So hat mir gemacht (der) Herr in (den)
Tagen, in welchen er hergeblickt hat,
wegzunehmen meine Schmach unter (den)
Menschen. ‘

26 Im sechsten Monat

Es wurde gesandt der Iingel Gabriel von Gott in eine Stadt in Galilaa namens Nazaret

27 zu einer Jungfrau. Sie war mit einem Mann namens Josef verlobt, der aus dem Haus David stammte. Der

Name der Jungfrau war Maria.

28 Der Engel kam bei thr ein und sprach: Gnade dir, Begnadigte! Der Herr ist mit dir.

29 Sie war verwirrt iiber die Rede und iiberlegte, woher wohl sei dieser GrubB.

30 Da sprach der Engel zu ihr: Furchte nicht, Mana; denn du hast bei Gott 11uld gefunden.

31 Du wirst empfangen im Leibe und wirst gebiren einen Solin und wirst rufen seinen Namen Jesus.
Zuv32: 32 Er wird grof} sein und Sohn des Aufsteigers geruten werden. Gott, der Herr, wird ihm den Thron seines

Jes 9,6 Vaters David geben.

33 Er wird Koémg sein itber das Haus Jakob hin in die Ewigkeiten, und seines K6nigtums wird kein Ende sein.
34 Maria sprach zu dem Engel: Wie wird dies sein, da ich keinen Mann erkenne?

35 Der Engel antwortete ihr: Der heiligende Geist wird iiber dich kommen, und dic Kratt des Hochsten wird dir
Schatten geben. Deshalb auch wird das Gezeugte heilig sein und als Sohn Gottes berufen werden.

sie, die geruten worden war unfruchtbar.

36 Und siehe, Elisabet, deine Verwandte, auch sie hat empfangen einen Sohn in ihrem Alter; und dieses schon der sechste Monat fiir

Zuv3T. | 37 Denn nicht wird ohne ( Verwirklichungs-)Kraft sein mit Gott (mepé mit Gen.) eine (miv) Sache.

Gen 38: Da sprach Mara: Ich bin die Magd des Herm; mir

18,14 .
’ sei da (der Herr)

nach deinem Wort (pfiue). Danach ging der Engel weg von ihr.




Blatt 3

Geburt aus dem Weibe Ausfahrt Hirtenerzihlung | Johannes der Tiiufer—ﬂherliefemng

dvwbey  inBetlehem | von ur her fvembey {ibliche Lebensdaten

Welt- | Verkniip- | Kirisis
reich fung

39 Aufgestanden aber Maria in diesen Tagen ging sie ins Bergige mit Eile in die Stadt Judias.

40 Sie kam ein in das Haus des Zacharias und begrifite die Elisabet.

41 Und da wars,

als Elisabet den Grufs Marias hérte, scherzte das Kind (Bpedoc) in threm Leib. Da wurde Elisabet vom Heiligen Geist erfiillt
42 und rief mit lauter Stimme und sprach: Gesegnete du unler den Frauen, und gesegnet ist die Frucht deines Leibes.
43Woher mir das, daB kommt die Mutter meines Herm zu mir?

44 Und siehe

wie da war

die Stimme deines Grufles zu meinen Ohren, scherzie in fubel das Kind (Bpédoc) in meinem I cib.

45 Selig ist die, die vertraut hat, da Vollendung sein wird den ihr vom Hermn gesagten (Sachen)

46 Da sprach Maria:

Als einen Grofien preist meine Seele den
Herm.

47 und aufjubelt mein Geist tiber den Gott,
meinen Befreler.

48 Denn er blickte aul die Niedrigkeit seiner
Magd. Siche, von nun an nennen mich selig
alle die Gezeugtenschatten.

49 Weil gemacht hat er mir GroBes, der
Gewaltige (uvetdg), und zu emem
Heiligenden (hat er gemacht) seinen Namen

50 und semn Erbarmen (hat er gemacht) in die
Gerzeugtenschaften und Gezeugtenschatten
den thn Flirchtenden.

51 Gemacht hat er eine Machttat mit seinem
Arm: Er zerstreut, die im Denken threr
Herzen Hocliahrende sind;

52 herunternimimt er die Gewaltigen von
Thronen und aufsteigen laft er die

Niedrigen.

33 Hungernde erfiillt er mit Giitern und

Reiche (Reichtun Machende) schickt er weg

als Leere.

54 Er mimnt sich an Israels seines Knechtes
(meiic), 71 gedenken des Erbarmens,

58 gemal dem wie er gesagt hat auf unsere
Viter hm dem Abraham und seinem Samen
giiltig) in die Ewigkeit.

Zuv 55:2 Sam 7,16

56 Es blieb (uévw) aber Maria mit ihr etwa drei Monate, und kehrte zuriick in ihr Flaus.

57 Aber fur Elisabet erflillte
sich die Zeit dafiir, dafB sie
gebar, und sie gebar
(stammbaumte) einen Sohn.

38 Und (es) horten die Umwohner und ihre
Verwandten, daf grofl gemacht hat (der)
Herr sein Erbarmen mit ihr, und sie freuten
Ech ihrer.

59 Und da wars:
Am achten Tag kamen sie,
zu beschneiden das Kind
(maidlov), und sie wollten
es rufen nach dem Namen
seines Vaters Zacharias.
60 Und antwortend, seine
Mutter sprach: Nein, sondem
es soll gerufen werden
Johannes.
61 Und sie sprachen zu ihr:
Niemand ist aus deiner
Verwandtschaft, der gerufen
wird mit diesem Namen.
62 Sie deuteten an aber
seinem Vater dies, (nimlich)
was (ihm) wohl gefiele, daf3
es gerufen werde.

Zav 63 Num 17,17, Ez 92311, Ez37.16.20 63 Und erbittend ein
Schreibtifelchen, schrieb er,

redend:




Blatt 4

Welt- | Verkniip- | Krisis | Geburt aus dem Weibe Ausfahrt
reich fung |@vebey  inBetlehem | von ur her

Hirtenerzihlung

Johannes der Tiufer-Uberlieferung
tveBev tibliche Lebensdaten

Zuv66: Jes49.1; Jes 51,16, Ps 1385, 109,12

Zuv 68 Ps4l14; vgl. Gen21.1; 18Sam2.21

Zuv 69 1Sam 16,1; Ps 18,3 Ps 132,17

Zuv70: Zec99

Johannes ist sein Name,

Und es staunten alle.

64 Geofinet wurde aber sein Mund pitzlich
und seine Zunge, und er sagte, segnend den
Golt. :

65 Und da war

Furcht dber alle Wohnenden herurm um sie,

und in der ganzen Bergheit Judas wurden

besprochen alle diese Sachen

66 Und alle Horenden stellten sich (diesen
| Sachen) in ithrem Herzen redend: Was wohl
dieses Kind (Toetdtov) sein wird? Demn
(die) Hand (des) Herm war mit ihm.
67 Und Zacharias, sein Vater, ward erfilllt
heiligen Geistes, und er kiindete, redend:
68 ein gesegneter Herr (ist) der Gott Israelst
Denn er hat hergeblickt und gemacht
Erlosung seinem Volk,
69 und er hat erweckt ein Horn der Befrei-
ung uns im Haus Davids, seines Knechtes,
70 wie er gesagt hat dureh (den) Mund
seiner heiligen Propheten von Ewigkeit her,
71 Befreiung vor unseren Feinden und aus
(der) Tand aller uns Hassenden,
72 7u machen Erbarmung zusammen mit
unseren Vitern und zu gedenken an seinen
heiligen Bund,
73 an (den) Eid, den er geschworen hat auf
Abraham hin, unsem Vater, zu geben uns;
74 ohne Furcht (vor Feinden), aos Feindes-
hand gerettet, ithm zu "dienen” (d.h. uns als
Bundesvolk ihm als unserm Bundesherm in
einem umfassenden Bundeskult zu tber-
eignen)
75 in Heiligkeit und Bewdhrung vor ihm in
allen unseren Tagen.

76 Und du auch, Kind (TaidLov), als Prophet
{des) Haochsten wirst berufen werden; !
vorausgehen wirst du ndimnlich vor (dem)
Herm, zu bereiten seine Wege,

Zuv 78 Jer23.35 Zec 3,8, 6,12; vgl. Gen2l,1; 18am2.2]

Zuv 79 Jes 9.1 =Mt 4 16;

| 77 wm 7u geben Erkenntnis der Befreiung
seinem Volk in Vergebung ihrer Stinden,
78 durch die Innigkeiten des Erbarmens
unseres Gottes, in welchen (als deren
Konkretisierung) uns besuchen wird (der)
Aufgang aus der Hohe, )
79 zu erscheinen den m Finsternis nnd im
Schatten des Todes Sitzenden, um
hinzulenken unsere Fiile auf (den) Weg
(des) Friedens.

80 Das Kind (reeidiov) wurde Mehr und
gewann Macht durch Geist und war in
Einsamkeiten bis zu dem Tag seiner
Bestallung auf Israel hin.
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Welt- | Verkniip- | Krisis | Geburt aus dem Weibe | Ausfahrt | Hirtenerziihlung | Johannes der Tiufer-Uberlieferung
reich fung ’ dvwder  inBetlehem | von ur her Gvmbev iibliche 1.ebensdaten
Lukas Kapitel 2
1 Und da wars \

In jenen Tagen ging aus eme Verordnung vom Kaiser Augustus, daf sich einschreiben lasse die ganze bewohnte Lrde.
2 Dies die erste Einschreibung
war da
unter dem Statthalter von Syrien, Quirinius.
3 Und es gingen alle, sich eintragen zu lassen, jeder in seine Stadt.
4 Hinaufzog aber auch Josef von Galilia aus der Stadt Nazarel nach Judia in die Stadt Davids,
welche geruten wird Betlehen,
deswegen, weil er war aus Haus und Geschlecht Davids,
5 sich eintragen zu lassen
nut Marita, seiner Angetrauten, die schwanger war.
6 Und da war aber:
wihrend sie dort waren, erfillten sich die Tage dafiir, da} sie gebar,
7 und sie gebar ihren Sohn, den erstgeborenen; und sie windelte ihn und legte 1thn hinauf in eine
Krippe, weil nicht war ihnen ein Ort in der Herberge.
8 Und Hirten waren in der Gegend, derselben, auf fretem Feld
lebend und wachend Wachen in der Nacht aiber ihre Herde.
9 Und der Engel des Herrn erstand auf sie zu und Erscheinung des
Herm umleuchtete sie, und sie waren plotzlich in Furcht, eines
groBen.
10 Und es sprach zu thnen der Engel: Fuirchtet nicht! Deun siehe,
ich verkiinde euch groBle Freude, welche sein wird allem Volk:

Zulk2,11: Jes9.5,Ps27,Ps 1103 11 Denn geboren ward euch heute der Befreier, welcher ist der
) Gesalbte, der Herr,
Mi 5.1 in der Stadt Davids.

12 Und dies 1st fiir euch das Zeichen: Ihr werdet finden em Neugeborenes, in Windeln
gewickelt und 1n eirer Krippe liegend.
}g Und plotzlich

war da
mit dem Engel die Menge eines himmlischen Heeres von Gott
Lobenden und Redenden:
14 Ehre in den Hohen (in den Aufgestiegenen) Gott, und auf
Erden (mit Hilfe der Erde) Frieden unter Menschen (durch die
Menschen) der Begnadigung.

Ili Und da wars

Als losgezogen waren von ihnen in den Himmel die Engel, die
Hirten
sagten zuemander: Kommen wir doch bis Betlehem und laBt uns sehen das
geschehene Ereignis, das der Herr uns verkiinden lief.
16 Und sie kamen eilend und
fanden sowohl Mara als auch Josef und das Neugeborene, das uy der Krippe lag.
17 geschen habend aber,

| gaben sie zu erkennen von der ihnen gesagten Sache

um dieses Kind (Tectdlov).

18 Und alle, die es harten, staunten iiber das gesagte von den
Hirten zu thnen,

20 Und zuriickkehrten die Hirten, preisend und lobend Gott iiber allemn, was sie
gehort und geschen hatten, wie gesagt worden war zu ithnen.

21 Und als erfiillt waren acht Tage, um zu beschneiden ihn, da wurde geruten sein Name Jesus,

der gerufene von dem Engel, bevor empfangen wurde er in Mutterleib.

19 Aber Mana hiitete alle diese Sachen, erwiigend in threm [Herzen ‘
\‘
|
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Welt- | Verkniip- | Krisis | Geburt aus dem Weibe Ausfahrt | Hirtenerzihlung | Johannes der Tﬁufer-fjherliefemng I
reich fung @vwlev  inBetlehem | von ur her Gvwley tibliche Lebensdaten !
22 Und als erfiillt waren die Tage der Remigung gemafl dem Gesetz des Mose,
brachten sie ihn nach Jerusalem hinauf, um thn darzustellen dem Herm,
- 23 wie geschrieben ist im Gesetz des Herm: Jedes Mannliche, das den Mutterschofy éfinet. soll heilig dem
v23  ExI13.2 Herrn geruten werdcp, A » N ,
24 und zu geben Opfer gemif dem im Gesetz des Herm gesagten: ein Paar Turteltauben oder zwel Junge von
Tauben.
Zuv25 Genb69 25 Und siche, ein Mann war i Jerusalem namens Simeon, und
Gen 15,6 dieser Mann war bewahrt und gottesfirchtig (jare’), harrend auf
Jes 8,17 den Trost Israels, und Heiliger Geist war auf ihn hin.
Jes 40.1 26 Und so war ihm vermittelt worden vom Heiligen Geist, nicht
| zu sehen den Tod, eher als er gesehen habe den Gesalbten des
| Herm.
27 Und so kam er im Geist in den Tempel,
und als die Eltern das Kind (1eeLdiov) Jesus hineingebracht hatien, um zu machen das nach dem Gesetz,
Ubliche mit thm,
28 und er, er nahm es in die Arme
und nammte Gott einen Segen und sprach:
Zuv29: Jes 32,17 29 Jetzt sendest du deinen Diener, Herr (Sachwalter), gemaB
| deiner Sache als Frieden,
Zuv30: Jes496 30 denn geschen haben meine Augen dein Befreiertam,
Zuv3l: 2 Sam35,12 31 das du bereitet hast aufs Antlitz hin atler Vilker:
Znv 32 Jes4956 32 ein Licht zur Enthiillung der Nationen und zur Ehre deines
Jes 25,7 Volkes Israel:
zuv 34 33 Sein Vater und seine Mutter staunten tiber das Gesagtwerdende iiber 1.
Ez 34 Und es segnete sie Simeon und sagte zu Mana, seiner Mutter: Siche, dieser 1st gesetzt zu Fall und Auferstehen vieler
?1-109 in Israel und zu emem Widerspruch findenden Zeichen,
1645 12 35 so daB offenbar werden die Gedanken vieler Herzen. Aber auch deine Seele wird ein Schwert durchdringen.
;“ ‘;;521 36 Und es war Hanna, eine Prophetin, Tochter Penuéls, aus
(23] -

dem Stamm Ascher, diese war vorgeschritten in vielen Tagen,
si¢ hatte von ihrer Jungfrauschaft an sicben Jahre mit einem
Mann gelebt,

37 und als Witwe bis zu wenmdachtmg Jahren, die sich nicht
distanzierte vom Tempel, mit Fasten und Beten dienend Nacht
und Tag.

sagte iiber ihn zu allen Harrenden der Exlosung Jerusalems.

38 in selbiger (solcher) Stunde hinzugetreten, pries sie Gott und

39 Als sie vollendet hatten alles gemall dem Gesetz des Hermn, kehrlen sie zuriick nach Galilda i thre Stadt
Nazaret.
40 Aber das Kind wurde melr und wurde méchtig, erfiillt werdend mit
Weisheit, und Huld Gottes war auf es hin.
41 Und seine Eltern gingen gemill dem Jahresablaut nach Jerusalem am Fest des Pascha.
42 Und als
do war
der Jahre zwolf, hinautzogen sie gemal der Gewohnheit des Festes.
43 Und als sie vollendet hatten die Tage, wihrend sie zuriickkehrten.
blieb Jesus der Knabe in Jerusalem

und nicht erkannten seine Eltern,
44 meinend aber, er sei unter der Reisegesellschaft, kamen sie eines Tages Weg und suchten nach ihm unter den
Verwandten und Bekannten,
45 und kemeswegs tindend, wandten sie sich nach Jerusalem, aufsuchend ihn.
46 Und da wars:
Nach drei Tagen fand man ihn im Heiligtum, sitzend als Mitte der Lehrer und
zuhorend ithnen und erfragend sie;
47 es gerieten auller sich aber alle ihn Horenden tiber seine Einsicht und seine
Antworten.
48 Und sehend 1hn, waren sie (wie) geschlagen und es sprach zu ihim seine Mutter: Kind, was machst du uns so? &ehe
dein Vater und ich, uns dngstigend, suchten dich.
49 Und er sprach zu thnen: Was (ist es), dali ihr mich suchtet? Wufitet ihr nicht, dafl in den (Bereichen) meines Vaters
ich muf sein?
50 Und sie ihrerseits verstanden nicht die (kamen nicht zurecht mit der) Sache. die er zu ithnen sagte.
51 Und er ging hinab mit thnen und kam nach Nazaret und er war sich unterordnend thnen.
Und seine Mutter hiitete alle die Sachen mn ihrem Herzen.

32 Und Jesus mufte sich durchschlagen i Wessheit, und zwar dem Alter gemaB
und der Huld ber Gott und den Menschen.
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Biblische Ereignisse und Gestalten im Vorspiel zur Geburtsgeschichte Jesu
Lk 1,1-4 und 1,5-80

Vorbemerkung.

Es geht bei unserer Unternehmung hier um uns, die wir versammelt sind als Menschen,
als Christen, katholische Christen, die mit ihrer ganzen Lebensbreite halt einkommen
wollen in die Identitét, dal sie sowohl sind Menschen, Zeitgenossen, Européer, als auch
Christen und katholische Christen. Wo lange ich jetzt hin, wo meine ich, dal ich die
Leute abholen kann? Was konnte wohl der Punkt, die Stelle, der Ort sein, an dem ich
Sie abholen sollte, diirfte? Da komme ich halt auf: geboren sein, getauft sein, eingelau-
fen sein in die Identitit eines katholischen Christen. Aber wo und wie komme ich von
dem Stoff her dorthin, wo Sie eben die sind: geboren, getauft, erwachsene Christen-
leute, wie geht das?

Wir lesen Texte aus der Bibel, werden aber immer diese Frage im Hinterkopf haben
wollen: Was bringt der mir in meine glaubige Existenz? Es geht ja nicht darum, daB ich
ein Reservat habe an gescheitem Wissen und mit Hilfe einer mehr oder weniger ge-
scheiten Methode es weitergebe, und dal3 Sie mit IThrer Intelligenz da einsteigen oder
nicht, das ist es nicht, es geht um ein Auftanken, Nahrung holen wollen und kriegen
sollen.

Wir haben als Stoff diesmal das 1. Kapitel des Lukas-Evangeliums. Es geht da um die
Vorgeschichte zu den Kindheitsgeschichten Jesu, vordergriindig gesagt. Da miissen wir
diesen Satz, den wir schon bei den Kindheitsgeschichten Jesu, Lk 2, besprochen haben,
zuerst nochmal dran nehmen, denn er ist von Lukas auch auf das Kapitel 1 gemiinzt.

Lk1,1-4

Das ist ein ganz kompliziertes Griechisch. Auf den ausgeteilten Textblattern finden Sie
meinen Ubersetzungsversuch zu Anfang der Seite 1.

1,1 Nachdem nun schon viele versucht haben, die Erzihlung beziiglich der unter
uns in Erfiillung gegangenen Ereignisse aufzureihen,

v2 gemill dem, wie es uns iiberliefert haben die von Anfang an Augenzeugen wa-
ren und die demzufolge zu Dienern des Wortes geworden waren,

v 3 schien es auch mir angebracht, nachdem ich allem unter dem Gesichtspunkt
dvwbev, ,,von oben®, akribisch nachgegangen war, dir alles dies geordnet nie-
derzuschreiben,

v4 auf daf du, bester Theophilus, der du bereits unterrichtet worden bist, die

Verlissigkeit all dieser Reden erkenntest.

Wir haben gemerkt, das ist ein duf3erst komplizierter Satz. Das ist klassisches Grie-
chisch. Aber darin 1aBt sich rasch ausfindig machen, was uns interessiert. Da sind ein
paar Stichworte, um die wir uns kiimmern miissen, bevor wir zum eigentlichen Text
kommen.

Also, es gibt ein , Ereignis“ und davon ,,Augenzeugen®, und diese Augenzeugen gingen
mit dem Ereignis so um, daf3 sie genannt werden , Diener des Wortes™.

Das Ereignis ist Ostern.



Das niachste Stichwort ist Augenzeugen. Wir fragen: Augenzeugen von was? Von Auf-
erstehung oder von Auferweckung? Gerade nicht von Auferweckung. Unterscheiden
wir: Jesus, gelitten, gekreuzigt, gestorben, ins Grab gelegt, tot. Und dann verschuichterte
Jinger im Saal. Und dann: Er lebt. Er tritt in thre Mitte. Er lebt. Dieses Erstehen in ihrer
Mitte, das ist in der Tat Auferstehung. Jetzt miissen wir erschlieflen, was dann vorher
passiert sein muf}, nach dem Tod, und das ist die Auferweckung. — In unseren ganzen
Gebeten und Texten wird kaum ein Unterschied gemacht. Aber wir hier miissen priazise
unterscheiden. - Er ward erweckt aus dem Tod; Zeugen gibt es da keine. Der so Er-
weckte trat auf als thre Mitte; und dies letztere, das dominierende Wort, hebr. qum,
griech. avaotaoLrg, ist Auferstehung. Er tritt auf als ihre Mitte. Er war aus ihrer Mitte
herausgeschlagen, sie waren verschiichtert, verangstigt beieinander, die Tiiren ver-
schlossen, auBBen die StraBlentur, dann die Tur zur Villa, dann die Innenttr, dann noch
die Saaltiir, "Tiiren waren verschlossen®, heif3t es im Text, und er dann pl6tzlich in ihrer
Mitte. Er erstand als ihre Mitte. Das ist Auferstehung. Da ziindet sich ein erster Ausruf:
Er lebt. Das ist ein spontaner Ausdruck; das Wort ist eben so gerade gegriffen, wie es
fallig wurde. Das sind die Augenzeugen. Die Augenzeugen sagen: Er lebt. Immer mit
dem Hintergrundwissen: er war gestorben, lag im Grabe. Er lebt. — Ich mache jetzt
schon aufmerksam: Wir haben nur das Zeugnis dieser Augenzeugen. Unser Glaube
griindet auf dem Zeugnis der Augenzeugen. — Also: Er lebt.

Jetzt setzt etwas ein, ndmlich: Ja, dann war das doch - d.h. auferstehen ist eine Chiffre,
die aus dem Alten Testament langst bekannt ist. Und jetzt fassen sie “er lebt” in diesem
vorgepriagten Vokabular, das langst bekannt ist aus dem Kult. Wir erinnern das Kult-
schema (vgl. Beilage zum Skriptum). Da gibt es ein Kultbegidngnis in Israel seit David, das
ist einfach vorhanden, ist gewullt, so wie Katholiken wissen um Weihnachten, da weil3
man doch, was da ist, Ostern, das kennt man doch, was da ist, und Pfingsten auch, Fron-
leichnam ebenfalls, vier Manner tragen den Himmel. Diesen Kult Israels miissen wir
neu zur Kenntnis nehmen.

Exkurs: Kultschema

1. Festteil 2. Festteil
L 1.1 2 ' 3 ' 4 0 5 1 6 ) 7_ MW I T._NL_IV. V_ VI_VI_ VI
Da wurde gefeiert. Da schaut Israel zuriick auf
seine ganze Geschichte von Agypten an: Ret-
tung, Rettung, Rettung. Am Ende Ankunft im
Land Kanaan und eine¢ Ermnte, reife Friichte auf
dem Tisch, essen und trinken, fréhlich sein.
Das ist das Laubhiittenfest, acht Tage lang,
Erfolgsfest, man schaut zuriick auf das, was
Gott an uns Grofies getan hat. Eine Haupt-
sache darin ist, daB er uns in Bund genommen
hat, Bundesschluf}. Dann daB er uns auf Grund
von Bund das Lehen gegeben hat, das Land.
Wir nahmen Kanaan als Lehen unseres Bun-
desherrn in Besitz. Auf Grund des Bundes
wissen sie: Alles ist des Herm, Israel, die
Menschen, ihre Kraft, ithre Arbeit, dann alle
Friichte, die Erzeugnisse des Ackers, der
Herden, der Arbeit und das Erzeugnis des
Menschen, das Menschenkind. Alles ist des
Hermn. Dem gemiB ist am 6.Tag abliefern dem
dem Herrn, Tag der Prifung. Wenn der Herr es
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in Ordnung befindet, es annimmt, dann gibt er
es wieder, so bekommen wir das uns gegénnte
Brot. Dann ist essen, trinken, singen, tanzen,
frohlich sein, Tag des Mabhles.

Das ist gcwesen.

Dann kommt dic - Hith
Hi#
Kata-
stro-

phe

Umschalten um 180°, nicht mehr die¢ Ver-

gangenheit im Blick, sondern was kann jetzt

noch kommen? Nur noch weniger werden, fau-

len, vertrocknen, Rost und Motten verzehren.

Herbst, Stoppclfelder, nichts wachst mehr.

Der Winter, Regen, Uberflutung.
Zusammenbruch. Weltuntergang. Die Son-
ne gibt ihren Schein nicht mehr, wegen
der Wolken, der Mond nicht mehr, wegen
der Wolken, Sterne nicht mehr. Finsternis
wiéchst tiber die ganze Erde, Dunkel Hoff-
nungslosigkeit iiber den Vélkern.

Das wird existentiell begangen im Kult.
I. Tag: Tag Jahwihs

[ J
0 )
AH H VH < Das Voik ist versammelt im Vorhof.

Der Konig (o) ist bei ihnen. Konig heifit Messias,

Menschensohn, Gottessohn. Die laden all ihre Not

auf den Konig. Der laBt diese Existenznot sich auf-
geladen sein. Er geht, beladen mit aller Not des Volkes, Sterbensnot, Todesnot,
Untergangsnot ins Allerheiligste. Sprachlich ,hinauf auf den Berg". Der Tempel
ist so gebaut, dal man nach vorne an-steigt. Im Allerheiligsten ist der Gipfel des
Berges, des Weltenbergs. Dort betet er. Da ist Todesangst, er macht Sterbens-
angst durch, denn er selber kann die Not des Volkes nicht wenden. Wenn er sie
schon aufnimmt, ist es seine eigene, und da ist er am Boden zerstért. Die Olbergs-
szene darein denken: Angst, Todesangst, Wasser und Blut schwitzen, und dann
»wic lange noch, wie lange Herr* (Ps 13), beten. - An der Stelle miissen wir alle
sog. Klagelieder des Volkes, im Vorhof, ansiedeln, und im Allerheiligsten alle
Klagelieder des Einzelnen. -
Dann heilit es: Um Mitternacht, ,,wenn die Nacht ihre Mitte erreicht hat und Fin-
sternis alles zudeckt, Hoffnungslosigkeit alles zudeckt, dann springt vom Him-
mel her das allmachtige Wort*. Das ist jetzt im Kult die Stelle, wo die Trostung
stattfindet, , Fngel kam und trostete ihn®, sag fiir Engel Gott, er wird getrost ge-
macht durch Gott. Jahwih | steht auf, erhebt sich™, liturgisch wird die Lade auf-
gehoben, der Gott der Lade steht auf, erhebt sich, dann geht es hinaus, Jahwih
,fahrt herab®, es geht hinunter ins Gehennatal, und zwar der Kénig, der Getro-
stete, ist mit im Gefolge des Gottherrn, geborgen ,,unter den RockschéBen Got-
tes®. Obwohl er die Trostung empfangen hat, macht er da unten Kampf und Ban-
gen bis zum Morgen durch. —



Das ist das Entscheidende: Der so Getrostwordene geht getrost in den Tod. Beispiel:
Bonhoeffer: ., Von guten Michten wunderbar geborgen, erwarten wir getrost, was kom-
men mag. Gott ist mit uns am Abend und am Morgen und ganz gewiB an jedem neuen
Tag.“ (Dietrich Bonhoeffer, Silvester, 1944). Das ist das Unglaubliche, die Mirtyrer
gehen so in den Tod., bei Gott ist das nicht uningglich, die gehen, Getrostwordene
schon, in den Tod. So auch Jcsus am Kreuz beim Evangelisten Johannes ganz eindeu-
tig, kein Schmerzensschrei ist da, souverin ist er; im 4. Evangelium ist Jesus so souve-
ran geschildert, er ist durch gar nichts zu erreichen, durch keine Bosheit, von keinem
Hab. Diese cigentiimliche Uberwindung des Todes. bevor der Todcsstreich gefiihrt wird!
Also, es geht hinunter ins Gehennatal, dort ist ein hin und her wogender Kampf
bis zum Morgen, und dann Sieg am Morgen. Bei Jesaja heidt es: ,,Volk dic im
Finstern gehen, sichten groBes Licht.“ Licht am Morgen. ,,Die da sitzen im Tod-
schattenland, Licht strahtt auf iber sie” (Jes 9,1). Der Prophet hat gepredigt, da-
mals schon, mit dem Vokabular des Kults. Dann ein Kampf hin und her. Weiter
heifit es bei Jesaja: ,,Alljeder Stiefel hersticfelnd mit Gedréhn, Rock in Blutla-
chen gewilzt, zum Brande wird’s, zum Feuerfrai* (Jes 9.4). Also, Sieg am
Morgen, das Lager der Feinde wird erobert und verbrannt, liturgisch, die Feinde
gefangen genommen und Isracl befreit.

Dann kommt der Aufstieg Jahwihs (liturgisch der Lade) aus dem Gehennatal die
alte Davidsstadt hinauf, in seinem Gefolge ,,vor thm die Befreiten, hinter ihm die
Besiegten®, unter seinen RockschéBen der ginzlich erledigte, aber getrostworde-
ne Konig, und dann ins Allerheiligste. Das Volk bleibt im Vorhof. Die unbotmai-
Bigen Michte und Gewalten, also Flutmacht, Dirre- (Feuers-) macht, Finsternis-
macht und Todesmacht werden gefangen gefiihrt, miissen mit hinein und stehen
im Allerheiligsten vor dem Gottherrn. Auch der Konig ist da, aber jetzt noch
nicht liturgisch aktiv, nur passiv da, er ist am Bodcn zerstort, er kann nichts tun.
Dann miissen dic Michte und Gewalten dem Gottherrn huldigen, c¢in Begidngnis
das Theophanie ist, begangen mit Rauch, Feuer (Fackel), Beben (Posaune) ein
gewaltiges Remmidemmi liturgisch. Das ist die ehrfurchtgebietende Erscheinung
Jahwihs, dem die Méchte und Gewalten, Flut, Diirre, Finsternis, Tod, huldigen
miussen. Die tun das, liturgisch, und der Gottherr macht sie nicht kaputt, sondern
er zwingt sie wieder in Dienst. Und ihr Dienst ist es, den Menschen auf Erden
das Leben zu ermoglichen. Wenn die gehuldigt haben, dann ist sozusagen der
Himmel und die Erde neu. , Neuer Himmel, neuc Erde™ (Jes 65,17), dann ist alles
neu. ,,VergeBit das Friihere, siche, ich mache alles neu (Jes 42,9; 43,18-19). ~
Wir sollten das ernst nehmen. Das alles ist im Kult begangen. Nach so einem er-
folgreichen Leben Zusammenbruch, und nun das! Diese Zeit, in der dies ge-
schieht, ist nicht mehr chronometermifig wie die vergangene, die ist anders, die
ist ein vollig neues Jetzt, Jetzt und nochmals Jetzt. Man nennt das die Ewigkeit.
Die Theologen sagen eschatologische Zeit, Letztzeit.

1. Tag: Tag des Messias

Jetzt kommt der Konig dran. Noch ist er, liturgisch, armselig, nackt, hat nichts
zum Schutz, ist Fleisch, angewiesenst auf Hilfe. Das ist die nackte Existenz des
Menschen auf Erden, wie bei der Geburt, wie am Ende beim Sterben.

Er wird nun gebadet in der dienlich wordenen Flut, den Wassern, die gestern
noch Flutwasser waren. Er bekommt ein Bad, und zwar ist das die Flut, aus der
er gestiegen ist, jetzt steigt. Das ist keine Reinigung, das ist ein Bad auf Leben
und Tod zum Leben, aus dem Tod zum Leben. — Das ist die Taufe spéter, ein
Bad in Todeswassemn, der Flut entstiegen und jetzt Wasser des Lebens. Diese
Taufe ist wohl dic, auf die Johannes der Taufer hinweist, wenn cr sagt: , Ich
taufe mit Wasser zur Reinigung. Aber er, der nach mir kommen wird, der hat
eine andere Taufe zu spenden (Mk 1,8; Lk 3,16; Joh 2,6).

Dann darf _er trinken aus dem Bach der Wonne“ (Ps 110,7; Jes 12,3) heifit es,
aus demselben Wasser, das gestern noch Flutwasser war, es ist zu einem Wasser
der Wonne geworden.
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Dann wird er gesalbt von Kopf bis Ful mit Olivenol (Ps 23,5), und der Sinn ist,
ihm wird der volle Erfolg auf den Leib geschmiert. Jetzt ist er ein Gesalbter, ein
mé&sich, daraus machen die Griechen Messias, und in griechisch iibersetzt
xpLotog, lateinisch Christus, das ist deutsch Gesalbter, der, der durchgemacht
hat, im Tode war, und nun erweckt aus dem Tode lebt und dem der Erfolg zu-
gesprochen ist.

Dann bekommt er das linnene Gewand ohne Nahi. Das ist kein alltigliches Ge-

wand, schon gar kein Nachthemd, das ist ein Amtsgewand der Konige, der Prin-

zessin; bei David wird es erwihnt, bei Josef (Gen 37,4; 37,23.32) das kénighi-
che Gewand. Das bedcutet das neue Leben.

Dann bekommt er den Giirfel umgetan. Der Giirtel hat alle Funktionen vom

Koppel des Soldaten mit den Waffen, bis hin zu dem Giirtel des Kaufmanns mit

dem Geldbeutel, bis hin zum Ziergiirtel der Damen. Der Giirtel ist also eine

ganz kostbare Sache.

Dann bekommt er den Weihreif aufs Haupt. Das ist keine Krone mit Deckel,

sondern es sprieBt, ein Diadem, symbolisierend das neue sprieBende Leben der

Vegetation (Ps 132,18).

Dann bekommt er den Purpurmantel umgetan, der bedeutet Weltherrschaft,

Schutzmantel fiir alle Volker. Auf dem Kaisermantel sind normalerweise all

die Symbole der Vasallen abgebildet. Wenn gesagt wird ,Kamele auf dem Kai-

sermantel des deutschen Kaisers®, dann heidt das, es waren auch die Araber ein-

bezogen. (Zwei Biicher von Sigrid Hunke, ,,Allahs Sonne {iberm Abendland“ und

. Kamele auf dem Kaisermantel).

Dann bekommt er das Zepter in die Hand. Das ist der Hirtenstab. Der Grofiko-

nig wird gesehen als Hirte sciner Volker, er fithrt auf gute Weide, cr deckt ihnen

den Tisch (Ps 23), er garantiert ihnen den Wirtschaftserfolg.

Dann bekommt er noch ein Konigsprotokoll mit fiinf Thronnamen. Einer davon
heiit Wunderrat, , der wunderbar zu raten weif3“. Das heilt, wo man mit der
‘Weisheit am Ende ist, an der Weisheit letztem Schlub ist, der Rat: trauen auf
Gott; trauen auf den Gottherrn macht frei. Dann Gortheld. Held, gibbor, im Al-
ten Orient ist einer, der in jedem Zweikampf gesiegt hat. Die Leiche des andern
ist der Ausweis des Heldentums. Man sammelt Kopfe in Korben, ebenso die
Geschlechtsteile der Manner zum Ausweis des Heldentums. In Israel, bei Jah-
wih nicht, sondern sich den Andern aufladen, in Verantwortung nehmen, die
Last tragen, die die andern nicht tragen, den nicht wegwerfen, ihn niher zu
Gott hin bringen, das ist Heldentum, nicht im Stiche lassen in der gréfiten Not,
das ist Gottheld. Dann *2bi ‘ad, das heiBt nicht ,,Vater von Zukunfi“, nicht ,,Va-

ter der Ewigkeit™, wie meist gesagt wird, sondern ,,Vater von Vorrat“. Der Va-

ter ist der, der den Tisch deckt, und wer den Tisch decken soll, muBl Vorrat ha-
ben, und wer Vorrat hat, hat Zukunft. Zukunft konkret ist Vorrat. Dann kommt

,, First des Friedens . Frieden, §alom, ist gesittigtes, gestilltes, befriedetes, un-

versehrtes Leben, dem alle Mingel behoben sind. Dieser Zustand heifit §alom.

Jetzt heilit es , Fiirst™ des Friedens. Die Sinnsetzung fiir das GroBkénigtum des

GroBkonigs ist, seinen Volkern solchen Frieden zu schaffen. Und dann noch

,,Mehrer des Reiches “, d.h. der die Vielen, Vielen, Vielen noch integriert, in-

tegricrt, integriert in sein Friedenskénigtum, der ist Mehrer des Reiches. Da ist

der Missionsgedanke angelegt, alle sollen Teil haben am grofien Mahl, Frie-
densmahl, Mahl zur Stillung aller Bediirfnisse (Jes 9,5).

Das ist also cine Titulatur, fiinf Thronnamen. In Agypten sind es fiinf Thron-
namen, ebenso in Babel-Assur, bei den Hetitern, in Israel auch, aber die eben
genannten, bei den andern sind es andere; die haben solche Thronnamen wie
Konig von England, Herzog von Wales, Herzog von Schottland, Kaiser von
Indien etc. , das sind die Thronnamen der Kénige hierzulande in Europa. Aber
in Israel, nein, ganz andere, solche Thronnamen! So etwas Kostbares sind die



Thronnamen in Isracl. Man muf3 mal spiiren, was das fiir eine Perle ist in-
mitten dem Ganzen, was die Grofireiche da so fabriziert haben.
Das war jetzt die Investitur im Allerheiligsten, im Himmel. Jetzt kommt vom
Gottherrn her die Einsetzung: | Setze dich zu meiner Rechten, bis daf} ich die
ne Feinde dir zum Schemel deiner Fule mache™ (Ps 110,1). Dieser Gestus ist
eigentlich nicht bose gemeint, er wird nur dann bés, wenn , die Feinde®, die
Maichte und Gewalten, widerborstig, wenn sie harten Nackens sind.
Dann erfolgt cine Inbundnahme neu: ,Mein Kind bist du, jetzt habe ich dich
gezeugt™ (Ps 2,7). Jetzt 1st er ,,Kind Gottes“. Da wurzelt so eine Aussage, das
sollten wir wissen. Er hat sich ganzlich trauend hingegeben dem Gottherrn an-
gesichts des Todes, ward vom Gottherrn aus dem Tod erweckt und in Bund
genommen neu. ,,Neuer Himmel, neue Erde”, jetzt , neuer Mensch, neuer
Bund®, vergeBt das Frithere, ich mache alles neu* (Jes 42,9). Jetzt ist ihm
alle Welt unterworfen: , Das Zepter deiner Macht streckt Jahwih dir aus, vom
Zion aus schalte im Gebiet deiner Feinde.” | Alles hat er ihm zu Fiilcn gelegt™
(Ps 8,7).
Wenn das geschehen ist, erfolgt die Huldigung der Michte und Gewalten. Sie
stimmen ¢in Lied an: ,.Ein Kind ist uns geboren, e¢in Sohn ist uns gegeben, auf
seiner Schulter ruht die Weltherrschaft™ (Jes 9,5; auch Ps 2; Ps 110; Ps 8).
Wir wollen noch einmal priizisicren, weil manches uns doch ungewohnt ist.
Der Titel ,,Kind“ gehort in den Himmel. Die Erweckung aus dem Tode geschicht im
Himmel. Aber Obacht, der Himmel ist auf Erden, um es ganz priizise zu nennen.
Wenn am Abend des L. schrecklichen Tages alles Finsternis ist, dann heifit es: |, Da
sprang vom Himmel her das allméichtige Wort”, das heiit dann: , Jetzt kommt Engel
und trostet ihn“. Da wird er getrost. Und der so Getrostwordene ist bereits i Vor-
weg erweckt aus dem Tode. Er geht noch in den Tod, aber das tut ihm nichts mehr
an. Jesus geht noch ans Kreuz, aber das tut ihm nichts mehr an: ,,Vater, vergib ihnen,
sic wissen nicht, was sie tun.”“ Dann: ,.Und er gab seine Vitalitit, das ist seine razh |
seinen Geist dem Vater” (Joh 19,30). Er iibergab sich dem Vater. Souverin ist das
beim Evangelisten Johannes dargestellt, duBerlich ein Leidensgewand, in Wahrheit
bereits ein gottliches Siegesgeschehen. -
Man sollte das mal meditieren, um zu entdecken: Das stimmt, das Leid kann iiber-
wunden werden. Es mufl dich nicht bis ins Letzte vernichten. ,,Denn der auf Gott
vertraut, hat auf festen Grund gebaut.“ Man mub das in sich wahr werden lassen
und es dann unbeirrt wissen gegen alles dumme Meinen von draufien. —
Also, das alles spielt sich ab im Allerheiligsten liturgisch. Das Allerheiligste sym-
bolisiert den Himmel. Es ist der Himmel auf Erden. Im Himmel spielt sich das alles
ab plastisch -liturgisch gemeint. Wenn das mal verschwindet, die Vorstellung vom
Plastisch —Liturgischen, dann haben wir den abstrakten Ausdruck ,.im Himmel“, den
abstrakten Satz ,aufgefahren in den Himmel, sitzet zur Rechten Gottes des allmich-
tigen Vaters, von dort wird er kommen...“. Kein Mensch kann sich mehr etwas dar-
unter vorstellen. Aber hier haben wir es drastisch kultanschaulich: Aufgestiegen in
den Himmel, sitzet zur Rechten Gottes des Vaters, von dort wird er kommen —

am III, Tag: Tag des Volkes

e

Jetzt  kommt er von dort™, vom Aller-
heiligsten, vom Himmel, in den Vorhof
zum Volk.
Und er fiihrte ihn hinaus vors Volk und sagte: Da, euer Konig. Jetzt miifiten
sie rufen: haj hammaelaek! Wortlich heiit das: Der Konig das Leben! Leben
ist Zusammenhalt von Vielen in der Stunde der Not. Unser Leben ist der



Konig! Nicht es lebe der Konig, das ist viel zu lappisch. Unser Leben ist
der Konig, er integriert uns, und er ist es, der mit uns fur uns alle Leiden be-
steht. Der Ko6nig ist immer der Integrator, der keines verloren gehen lat. —
Es fillt uns die Szene vor Pilatus aus der Passionserzahlung nach dem Jo-
hanncsevangelium ein, das ist eine Parodie, da schreien sie: Kreuzige ihn!
Das ist ein Musterbeispiel. Die Passionsgeschichte des Evangeliums ist
durchaus geschrieben mit der Sprache des Kults und im Sprachstil der Par-
odie; z. B. auch dort, wo der Konig den Weihreif bekommt, ist da die Dor-
nenkrone, wo er das Zepter bekommt, ein Stecken in die Hand, das ist Spott,
reiner Spott. — Also, jetzt im Kult am III. Tag: Er fiihrte ihn hinaus. Er
kommt in den Vorhof zum wartenden Volk. - Sich die Fulle dessen, was jetzt
passiert kultisch, mal vorstellen. — Das Volk ruft: haj hammaelaek. Er bringt
ihnen nun den Neuen Bund, Neuinbundnahme, so wie er neu in Bund ge-
nommen war vom Gottherrn, ist er nun der, der das Volk zu sich zieht und in
Neuen Bund hereinholt. Jetzt sagt man Sachen! , Dies ist der Neue Bund in
meinem Sterben, in meinem Blut.“ Kein Ochs und kein Esel wird mchr ge-
schlachtet im NT dann. ,.Der Neue Bund in meinem Blut™ heifit kein Tier
mehr, heifdt nicht unbedingt | Blut“, sondern , mein Leben®, mein hingegebe-
nes Leben.

Ist das geschehen, dann kommt das ganze liturgische Ausbléttern und Entfal-
ten dessen, was Bundesschlufl heibt, also das Ritual, dann die Gebote, die
Sétze, alles das, was ,,Neuer Bund™ heiit. Am II. Tag also eine grofie wun-
derbare Verkundigung des Neuen Bundes, Isracl neu, das eschatologische
Israel ist gestorbenes und lebt. Also eingehen in seinen Tod, um mit ihm er-
weckt zu werden aus dem Tod und leben.

Dies, daB er nun so hintritt vor sie, die Rolle, die er da fiillt, ist die, aus der
er herausgeschlagen worden war, und das heifit Erstchung. Jetzt ist er ihnen
Mitte. Der Erstandene, von giim, wird zum maqdm, der Funktion nach ist

das Mitte, tawaek. Also maqom, eine Erstehung, funktional Mitte. Jetzt ha-
ben sieeine Mitte, werden zu ihm hin sich orientieren. Zwischen ihm und
denen ist also diescr wundersame offene Raum, alle sind eingerdumt, alle
sind jetzt ihm zugegen und er ihnen zugegen, lat. contra, gallisch-lat. con-
trée, normannisch-gallisch-lat. country, deutsch Heimat, cigentlich Gegend,
der Raum der Begegnung, des Gegeniiber. Sie leben nun in eschatologischer
Zeit, Ewigkeit, ‘6lam, und sind sozusagen in der ,,ewigen Heimat“. | Wir
sind nur Gast auf Erden und wandern ohne Ruh mit mancher-lei Beschwer-
den der ewigen Heimat zu.“ Das ist alles kein Unfug. Freilich dem, der nicht
existentiell in den Volizug mit eingeht beim Meditieren, bleibt es nichtssa-
gend, das tut nicht automatisch Wirkung. Nur dem, der sich stellt, der betrof-
fen ist, sich betroffen machen 146t, dem geht es auf, und dann lebt er darin
und daraus. —

Halten wir noch einmal fest: Der Auferweckte ist der, der dann aufersteht.
Auferweckung geschieht in der Verschwiegenheit des Himmels, Gottes, ist
ohne Zeugen, kein Zeuge dabei. Die Auferstehung ist Offentlichkeit, wird
erfahren, hat Zeugen, geschieht inmitten der Jinger und auf sie hin.— Eine
schone Unterscheidung, die ich seit neuestem mache: Es gibt den Raum der
Innigkeit und den Raum der Offentlichkeit. Dinge in der Innigkeit geschehen
im Innigen, da bist du was inne, du kannst es nicht beweisen, gar nichts. Und
dann in der Offentlichkeit trittst du auf als der, der im Innigen betroffen
ward und ganz neu geworden ist. —

Der TI1. Tag ist reich an liturgischen Gesdngen. ,,Singt dem Herm ein ncucs
Lied” (Jes 42,10, Ps 33.3; 96,1; 98,1; 149,1 u.a.). Ein zentraler Gesang in der
Liturgie des Tages ist dann: ,, Tochter Zion, freue dich, sich dein Konig

Ty SC .

kommt zu dir, er kommt als ein Bewdhrter, ein saddiqg™; mit dem weifit du



jetzt, woran du mit ihm bist: er ist in Wahrheit der, der im Tod dich nicht im
Stich 14Bt, im Tod dich nicht wegwirft. , Er kommt als ein Bewiéhrter, als ein
Wahrwordener, er kommt als ein Befreiter”, Gott hat ihn befreit von der
Macht der Finsternis, der Bedrohung, der Angst, und der ist es, der ihm das
Mahl bereitet, der Gottherr, der das Mahl bereitet ihm und durch ihn uns;

also .cin Befreiter™, nicht ein Befreier. | Er kommt als ein ‘ant™, ein der Ver-
antwortung fahig Wordener™; er hat sich euch aufgeladen in dieser schlim-
men Stunde und konnte nichts garantieren, er konnte gar nichts mehr, aber
Gott hat ihn bestitigt und jetzt ist heraus: auf den kénnt ihr alle Sterbensnot,
alle Note laden, alle. (Sach 9.9-10; Zef 3,14f). — Also, einc Fiille, was da alles
am III. Tag sich kultisch-liturgisch begibt. -

Ist das geschehen, muf der Konig, nachdem er dem Volk alles gebracht hat,
zuritck in den Himmel, gleichsam um Rapport zu erstatten, wie der Mose
am Berg, der kommt zu Jahwéh und sagt: ja, das Volk ist willig, und dann
kommt cr wieder (Ex 24), so jetzt hier. Wie kommt er wieder, kommt er
figurlich wieder oder wie? An der Stelle jetzt steht unser Wort Parusie. Den
Unterschied von Advent und Parusie sollten wir klar haben. Jesus hat es
deutlich gemacht. ,,Ich war hungrig, ihr habt mir zu essen gegeben; ich war
durstig, ithr habt mir zu trinken gegeben; ich war .., ihr habt ... Wann Herr
haben wir dich hungrig, durstig, .... gesechen? Ja, was du je einem der Ge-
ringsten meiner Briider getan hast, hast du mir getan® (Mt 25,31-46). Das

ist Parusie. Weg von der falschen Mirakelvorstellung, da kommt vom Him-
mel her ein Schweif und alles kracht zusammen und Parusie und Ende. Nein,
das ist die Parusie: Er kommt in der Liebestat am Andern durch dich herein,
,,was du dem Geringsten meiner Brider getan hat, hast du mir getan®, da war
ich da. Das ist Parusie im Mattidusevangeltum; das andere ist ein in Kultbil-
dern gesprochenes Parusiegeschehen, aber das muf} iibersetzt werden.

Jetzt gehen die Festtage weiter.

Am 1V. Tag: Tag des Segens fiir die Volker.

Es kommt zur Berufung Israels zum Scgen fiir die Volker der Erde. Man
empfingt den Bund nicht fiir sich, man empfingt ihn als Werkzeug in der
Hand dessen, der beruft, und er beruft dich als Werkzeug fiir andere, zum
Segen fiir die Volker. Und dann wird Israel gesendet zum Licht der Volker
(Jes 42,6; 49,5.6). — Immer wird von ,,Erwdhlung™ gesprochen in so mif3-
verstandenem Sinn. , Erwihlt™ wird ein Material fiir ein Werkzeug, das man
brauchen mochte fiirr andere. —

Am V. Tag: Tag der Volkerwallfahrt zum Zion.
Da kommen die Voélker zum Zion, da geht es um ,,die Mehrung des Rei-
ches”, darum, die Vielen einzubezichen, sie zu integrieren (Jes 2; Ps 87).

Am VL. Tag: Tag der Volkerunterweisung.

Da gilt es, den Volkern ihre Siinde aufzudecken, ohne Gott bist du in Siinde;
dann ihnen den Tod anzusagen als endgiiltig, nicht umgchbar, unumgéng-
lich; dann Begnadigung zu er6ffnen dem, der sich darauf einlift; der dem
Herrn vertraut, der erfihrt dann Erweckung aus dem Tod und Begnadigung,
neues Leben.

Dann dafiir aber der Zeuge sein. Du kannst das sagen; wenn du das nicht mit
dem Leben bezeugst, dann sind deine Worte aufs ganze nicht kraftvoll.

Und dann die Einbeziehung der Volker in den Bund (Jes 2,3.4-5)

Am VII. Tag: Tag des Volkermabhis
Alle Volker stromen zum Zion. Eine Riesendramatik! Man lese mal Jes 25,
6-9; Ps 23.5.



Am VIII. Tag: Tag der Entlassung.

Vom 2. Festtag aus gerechnet ist es der 8. Tag; vom Vierzehntagefest aus
gezahlt ist es der 15. Tag. So heifit es 1Ko6n 8,65.66: ,,Salomo machte zu
jener Frist das Wallfest (Laubhiittenfest) und alles Israel ihm gesellt, in
grober Versammlung, von Lebo-Hamat bis zum Grenzbach Agyptcns, vor
Jahwihs unseres Gottes Antlitz, sieben Tage lang und (nochmals) sicben
Tage, (zusammen) vierzchn Tage. Am Achten Tag entliel er das Volk®,
also am fiinfzehnten Tag.

Jetzt miissen wir denken: Das alles kennt Israel. Es ist eingefahren in diese Sprache, hat
die entsprechende Vorstellung. — , Vier Manner tragen den Himmel*, da weif3t du als
katholischer Christ, vertraut mit der Liturgie und der Sprache, das ist Fronleichnam, und
kennst die entsprechende Vorstellung, namlich in dem Fall ist . der Himmel“ eben der
Baldachin. D.h. also, ganz konkrete Vorstellungen haben und Sprache haben, und bet
der Sprache die Vorstellung in eins, immer konkret. Und Israel hat das.

Wir schauen uns jetzt nochmals das Kultschema an (vgl. Beilage zum Skriptum). Zudem
schauen wir den ganzen 1. Festteil unter dem Gedanken Bund: Israel das Bundesvolk
von Agypten an, und dann den 2. Festteil unter dem Gedanken Bund: Neuer Bund, ins
Biindnis genommen, Neuer Bund.

Und da jetzt Jesus: Er war im Tode, im Grabe, und jetzt am 3. Tag: Er lebt. Dann ist er
ja erstanden. Das ist eine Chiffre, die ist aus dem Kult geholt. Er ist erstanden in unse-
rer Mitte als der, der eine Taufe durchgemacht hat, der gesalbt worden ist, masih, dann
Kind Gottes. Eben der tritt nun heraus an diesem Jesus. Und wenn er an ihm heraustritt,
dann ist er die Sichtbarmachung des Gottherrn hinter ihm, der das an ihm gewirkt hat.
Der Reprisentant der Gottesmacht ist er. Und das heifit Sohn Gottes, griech. viog, nicht
tékvor. Der Sohn Gottes ist der Reprasentant. Schau den an, dann siehst du den Vater.
Und der kann sagen, wie im Johannesevangelium formuliert: | Wer mich sieht, sieht den
Vater” (Joh 14,9). In mir ist alles, was Gott ist, euch zugegen. Ich bin nicht der Vater,
aber wer mich sieht, sieht den Vater. Auf ihn hin gedeutet kann man sagen: Er hat Gott-
heitsantlitz.

Die ,Augenzeugen“ haben gesagt: Er lebt; das ist normal. Dann: Er ist erstanden; und
dann rastet es ein: Dann ist er ja erweckt aus dem Tode und erstanden und was noch
alles. Jetzt rastet das ganze Bundeswissen ein. Sie nennen thn unter allen diesen Chif-
fren, die sie aus dem Kult kennen, und das heiB3t ;sie werden Diener der Bundesspra-
che“, Bundessprache heif3it hebr. dabar, griech. Adyoc, also ,,Diener des Wortes*, wobei
., Wort“ Bundessprache und Bundesdrama meint.

Also ,,Augenzeugen” ist eine Sache; die andere: und dann all das Bundeswissen wieder-
finden an dem Jesus und sagen heifit, sie werden , Urnpétar tob Adyou, Diener des Bun-
deswortes*, meist iibersetzt mit | Diener des Wortes®.

Damit wir diesen so wichtigen Vorgang ganz klar kriegen und die dazu gehorige Spra-
che, versuche ich noch einmal zu formulieren. , Diener des Wortes“ — Wort*“ ist dabar,
Loyoc; dabar, Aoyoc, ist Bundesrede, Bundessache, Bundesdrama, alles. Indem die ,, Au-
genzeugen“ Jesus, den von Nazaret, den Abgelehnten, den Gekreuzigten, den ins Grab
Gelegten in der Rolle erkennen | er lebt* und das sagen , er ist erstanden®, in vorhande-
ner, gepragter Sprache sagen, werden sie Anwender der Aoyoc-Sprache, der Bundes-
sprache, , Diener des Wortes™. — Ich rate, das Wort A0yo¢, wo immer es in Bibeltexten
vorkommt, ja nicht griechisch zu verstehen, sondern biblisch hebraisch dabar, Bundes-
drama in Wort und Tat. - Jetzt hei3t es, sie riicken Jesus ,.er lebt™ ein in dieses Klischee
des Bundesdramas, so wie sie es kennen, und geben ihm Namen um Namen, und einer
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der ersten ist nun mal ,er ist erstanden, der Erstandene, dann ,er ist erweckt worden®,
Gott hat ithn erweckt aus dem Tode, dann ist er , Kind Gottes™, und dann ,,Sohn Gottes™.
Noch einmal die Titulatur nacheinander wie sie folgt. Zuerst: Er lebt. Dann ist er ja er-
standen, am 3 .Tage. Dann ward er ja erweckt aus dem Tode, am 1. Tag, im Himmel.
Dann ist er ja ,,Kind Gottes®, neu in Bund genommen, am 2. Tag. Jetzt herausgeschickt,
uns prasentiert als der Reprasentant, der ,,.Sohn Gottes”. Und der, von dem all das gilt,
ist der Jesus von Nazaret. Wenn wir jetzt auf seine Rolle deuten von unten her und fra-
gen, wer er ist, hei3t die Antwort: ein Mensch, der >adam schlechthin, der GroB3konig,
der Kaiser, der , Menschensohn®.

Fir den, der das Bundesdrama kennt, fallen jetzt reife Friichte: 1. Er lebt. 2. Er ist er-
standen aus dem Tode. 3. Er ward erweckt aus dem Tode. 4. Er ward neu gezeugt, neu
geboren, neu in Bund genommen, er ist Kind Gottes. 5. Er ist prasentiert, herausgestellt,
Reprisentant der ganzen Gottestat, er ist Sohn Gottes. 6. Und er ist in Wahrheit von
unten her der, der aller Menschen Anwalt ist, Israels Anwalt, aber insofern sie allen den
Tod sterben aller Menschen Anwalt, und das ist der *adam, der alte >adam, jetzt neuer
'adam, der Menschensohn. | Neuer Himmel, neue Erde, neuer adam, neuer Bund, neues
Lied. Vergefit das Friihere, siehe, ich mache alles neu.

In der Pause eben wurden zwei Fragen gestellt, die direkt mit dem Besprochenen zu-
sammenhingen, deswegen schlieflen wir die Antwort jetzt gleich hier an.

Die 1. Frage: Habe ich richtig verstanden, die beiden Akte ,, Augenzeugen‘ und , Diener
des Wortes“ sind verschieden, obwohl es dieselben Leute sind? Antwort: Ja. . Augen-
zeugen“, das ist normal, die erleben das, und als solche Betroffene sagen sie , er lebt“.
Dann kommt der nichste Akt, nimlich ,,Anwender der Terminologie des Aoyoc. Das
konnten sie nur, weil sie in dieser jidischen Tradition standen, nur deswegen. So fand
der ganze Vorgang Sprache. Sie sahen Jesus eine zentrale Rolle spielen im Bundes-
drama, und zwar die Rolle des Konigs, des Menschensohns, und die hat er durchge-
spielt, das hei3t aber er hat durchgemacht, er ist gestorben — und siehe, er lebt, von da
dann weiter der Reihe nach: dann ist er ja erstanden in unserer Mitte, als unsere Mitte;
dann ward er ja zuvor erweckt aus dem Tode; dann ist er neu geboren, neu gezeugt,
Kind Gottes, und als solches tritt er nun heraus; wer den sieht, der sieht in ihm gleich-
sam die ganze Gottestat; er wird zum Représentanten Gottes, seines Herrn und Vaters,
und das ist viog, Sohn.

Die 2. Frage betrifft den ,,Beweis* fiir dieses Geschehen, wonach wir ja immer zu fra-
gen geneigt sind, eine naturwissenschaftliche Frage, die der Sache, um die es geht, nicht
angemessen ist, nicht gerecht wird. Es muf3 klipp und klar gesagt werden: Wir haben
nur das Zeugnis der Augenzeugen. Und der Ausweis der Augenzeugen ist ihre neue
Lebenshaltung, die Angst ist besiegt, die Macht des Todes gebrochen. Einen anderen
Ausweis haben die nicht. Die konnen nur bezeugen, beweisen gar nichts. Ich kann auf
deren Zeugnis trauen, und wenn ich traue, werde ich Betroffener, und dann kann ich
predigen; wenn ich es ohne das tue, dann bleibt alles neutral, keinen geht die Sache et-
was an — wortlich nehmen ,,an gehen. Ich kann nur, von Zeugen angerthrt Betroffener,
weiter bezeugen, und wiederum muf3 es meine Lebensfithrung sein in der entscheiden-
den Frage: wie gehe ich um mit Angst, Not und Sterben, Tod.
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Kolumne grau (rechts): Johannes der Tiufer-Uberlieferung
iibliche L.ebensdaten

v 5b ein Priester namens Zacharias aus
(der) Tagesschicht Abija, und (die)
Frau (war) ithm aus den Tochtern
Aarons, und ihr Name (war) Elisabet.

Die beiden Namen, Zacharias und Elisabet, sind gingige Namen, die auch sonst vor-
kommen. Man kann fragen nach der Bedeutung der Namen. Der Name Secharja (Zacha-
rias), Secharjahu bedeutet ,,Gott gedenkt™, ergénze , unser, hat uns nicht vergessen.
Der Name *Elischiba (Elisabet): *€l1 ist ,,mein Gott* und S&ba‘ ist ,Siebenheit”, und die

Sieben bedeutet Vollkommenheit, Seligkeit, also , Gott ist Fiille, Vollkommenheit™ oder
,,Gott hat geschworen®.

Wir sollten hier und noch an weiteren Stellen den komischen Satzbau bemerken, das ist
hebriisch gedacht, so schreiben Hebréder. Schon an der Formulierung merkt man, das ist
kein Griechisch, das ist hebridisch gedacht; so reden Hebrder im Hebréischen, die lassen
die Verben weg. Das klingt dauernd durch. Die Johannesjiinger sind also Juden, die
denken hebriisch, wenn sie griechisch reden und schreiben.

Was wir da gelesen haben, das ist sozusagen, Uibertrieben formuliert, eine Notiz im
Protokollbuch, eine Eintragung im Standesamtregister.

v 8 Wihrend er den Priesterdienst versah
in der Reihe seiner Tagesschicht vor
Gott

v9 gemifl der Gewohnheit des Priester-

amts zog er das Los zu riuchern,

Ein paar Angaben zur Ortlichkeit, von der hier die Rede ist, sollte man schon kennen.
Es gibt im Tempel den Vorhof. Dort steht der Brandopferaltar, wie wir sagen, da wird
geschlachtet, da tun die Priester ihren Dienst. Vom Vorhof gelangt man durch ein Por-
tal, zuerst mit einem Vorhang verdeckt, spater war es eine Tir mit Fligeln, in das Hei-
lige, die eigentliche Halle, hekal hebraisch, vaog griechisch, und von der ist hier die
Rede. Von da gelangt man wieder durch einen Tiirvorhang ins Allerheiligste, wo der
Mensch nichts verloren hat. Das ist die Grundstruktur.

Im Tempel in Jerusalem im Heiligen steht der Schaubrottisch mit den Schaubroten,
spiter steht dann auch darin der Siebenarmige Leuchter. Von Anfang an steht darin der
Raucheraltar, ein riesiges Rauchfall wiirden wir sagen, also ein Altar mit Rost, auf den
Raucherwerk gelegt und darauf verbrannt wird, wobei Rauchwolken entstehen, die dann
durch die Halle ziehen bzw. sie fiillen (vgl. Jes 6). Da wird der Priesterdienst des Réiu-
cherns vollzogen, der Woche fiir Woche verteilt wird unter die einzelnen Priesterklas-
sen, von denen es 24 Klassen gibt. Die einzelne Priesterklasse zieht dann das Los, wer
wann an der Reihe ist in welcher Schicht. Das Los wird gezogen, weil es mehr Priester
sind, als man brauchen kann, aber sie haben zur Stelle zu sein. So héren wir hier, daf3
der Zacharias das Los gezogen hat zu rauchern, d.h. also im Heiligen, der Halle, am
Réucheraltar tut er seinen Dienst in der Reihe seiner Tagesschicht.
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einkommend in die Halle des Herrn

Das Wort hat es in sich, leider gibt es dartiber in keinem Kommentar auch nur eine
Silbe. Israel ist ausgefahren aus Agypten. Dies ,,ausfahren* ist ein kapitales Wort,
jasa’. Ausfahren tust du zu einer Unternehmung vom Wohnhaus auf den Acker, von

daheim ins Biiro oder auch in den Krieg. Das Korrelatwort hei3t . kommen®, hebr. bo’.

Kommen mit Gewinn, kommen mit Beute, kommen mit Ergebnis, kommen mit Lohn,
mit Ernte, was immer auch das Einsatzfeld war.

Israel fihrt aus aus Agypten, und es miifite eigentlich heiflen und kommt nach Agypten
mit Gewinn, mit Lohn. Aber der extreme Fall von ausfahren ist: ich fahre aus von
Europa und komme nach Amerika, dort bekomme ich ein Stiick Boden, wo ich ackern
kann. Also, ,,kommen* heifit eigentlich immer ein , bekommen“. Dem deutschen Wort
mal nachhorchen: be-kommen, ich be-kriege es, be-komme es. Israel ist ausgefahren aus
Agypten, am Ende kommen sie nach Kanaan, kommen nach Jerusalem, kommen in den
Tempel, um dort ihren Gewinn, ihr Bekommenes dem Herrn darzubringen.

Wir versuchen den Gedankengang nochmal nachzuvollziehen. Der Israelit, der tausend
Jahre spiter lebt, der kommt aus Agypten. — Wir Deutsche kommen aus den Weiten
RuBlands. Wir Deutsche haben den Krieg 1870/71 gewonnen, den 1918 verloren. Wer
wir? Keiner von damals lebt. Das ist Identitét iiber Generationen. So heif3t es wieder-
holt: ,Sagt nicht, eure Viter seien ausgezogen, ihr seid ausgezogen, ihr!“ Also, man
kommt aus Agypten, man kommt nach Kanaan, man kommt, bekommt Kanaan, man
kommt, man bekommt Jerusalem, man kommt, man bekommt das Heiligtum und da die
Stelle der Anwesenheit unseres Gottes, dem zu begegnen, um das Bekommene ihm zu
weihen. Ein Grundvollzug, der alles Israelitenleben durchzieht, jedes Kind schon lernt
das: wir kommen aus Agypten, wir kommen nach Kanaan, wir kommen nach Jerusa-
lem, wir kommen in den Tempel, wir kommen an den Ort der Gegenwart unseres Got-
tes, dem zu begegnen und das Bekommene ihm darzubringen. Und ,,ihm darbringen*
kann geschehen, indem man drauflen im Vorhof den Erstling schlachtet, Widder, Stiere
schlachtet, Lammer schlachtet, Ol ausgieft und an den Altar schmiert, Wein ausgieBt,
Weizen verbrennt. Das immer stellvertretend fiir das Ganze, alles Bekommene bringt
man dar. Eine Sonderform der Darbringung des Bekommenen ist das Rauchern im Hei-
ligen, der Halle. Dort steht der Raucheraltar, ein riesengrofies Rauchfaf3, ein Ofenherd
mit Rost, da kommen Harze drauf die rauchen, rduchern und die steigen auf. ,, Aufsteige
mein Gebet zu dir, o Gott, wie der Rauch des Abendopfers.*

,2Aufsteigen, jetzt miissen wir das fithlen, wenn der da drin rduchert und ein Israelit
weiBl um die eben genannten Vorphasen: wir kommen aus Agypten, wir kommen in das
Land, wir kommen nach Jerusalem, wir kommen ins Heiligtum, und alles Bekommene
bringen wir dem dort anwesenden Gott dar, das insgesamt ist ,,rauchern”. Nun wird
noch unterstrichen im griechischen Text eloeABwy, | einkommen“ habe ich geschrieben.
,,Gemil der Gewohnheit des Priesteramts zog er das Los zu rauchern, einkommend in
die Halle des Herrn.“

Jetzt miissen wir wenigstens versuchen, die Glicksgefiihle zu spiiren derer, die da drau-
Ben sind im Vorhof: der fiir uns da drin vor Gott, das Bekommene ihm zurduchernd.
Obwohl Standesamtnotizen, jetzt fallt schon ein Licht auf den Zacharias da, ein ver-
wunderter Blick — wiirde man heute sagen — im Standesamt. Ein gut ,Rémisch-Katholi-
scher® ist das, ein glaubiger Jude, ein Priester, aharonitisch, die Frau aus Priesterge-
schlecht, er auch.



,,Halle des Herrn*:

kupLog griechisch, 2donaj hebréisch. Jahwiéh — er ist da, Gott Israels, hat Israel am
Berge Sinai - Zion in Bund genommen. Da wurde er der Herr, wir der Knecht, und wir
Israeliten sind in cumulo, Kollektiv, der Knecht Jahwahs. Schon Kinder kriegen das ins
Gefuihl, so leben sie, so sind sie, das wissen sie von sich: wir sind das Knechtsvolk des
Gottes. Und der Zacharias ist nun also Anwalt, Vertreter, der Priester, und der tritt vor
unsern Herrn und bringt unserm Herrn, der uns berufen hat, eingesetzt und gesandt, die
Gabe dar, das von ihm Bekommene, alles. Ein groBartiger religioser Akt ist das, ein
Vollzug des hebraisch biblischen Glaubens. -

Seit neuestem macht man mancherorts bei der Vesper das Rauchopfer. Da stcht vorne das Rauchfalt und
die ganze Gemeinde marschiert raus und legt Weihrauch ein. Dabei wird etwa gesungen: ,, Aufsteige mein
Gebet, o Herr ... Dann kommen alle, die Kinder, die Alten kommen und legen Weihrauch ein. Und dann
rduchert und rduchert es, und endlich ist unsere Kirche mal voll von Weihrauchduft. -

vlo und die ganze Menge des Volks war
betend drauflien

Das was da , beten* heif3t, griechisch mpooelyopat, bedeutet ganz allgemein beten, so
wie man sagen wirde bei uns ,der geht in die Kirche‘, ,der betet noch’, also nichts Dif-
ferenziertes ist damit gesagt.

Wenn ich aber daran denke, was wir in der Kirche machen, Gewinder anziehen, Weih-
rauchfal3 schwingen, Fahnchen tragen, Lieder singen, Orgel spielen, all die Sachen, die
heiBen dann nicht mposedyopat, sondern Aatpein, das ist das AuBere des Gottesdienstes,
das Wort kommt nachher auch vor im Text. Die unterscheiden das ganz fein
tpooevyopat und Aatpedw, beides meint den Gottesdienst, aber das eine meint mehr die
Hinwendung zu Gott, das andere, Aatpetw, meint mehr die Riten.

Es gibt noch eine weitere Unterscheidung. Wenn ich einen Mangel leide, z.B. eine Frau
bin, die keine Kinder bekommt, das ist ein Mangel, und demzufolge die Bitte habe,
bete, mir mége doch der Mangel behoben werden, dieses Beten heilt ¢opat.

Wieder eine ganz andere Szene. Ich bin ein Kind und weil3, mein Vater will morgen in
den Wald, einen Christbaum zu holen, und ich habe das brennende Anliegen, mitzuge-
hen; ich kann es nicht erwarten: Papa, wann gehen wir? Jetzt gehen wir doch! Das ist
Tpakeréw, eigentlich anmahnen, jemandem zusetzen: Tu’s jetzt! Tu’s jetzt! Das ist
eine ganz andere Art von Bitte im Vergleich zu eben.

Wieder eine andere Situation. Ich habe eine Not, da kann niemand helfen. Dann erfahre
ich, doch, der Herr X konnte schon, aber der weil3 gar nicht von mir. Da muf3 man hin-
gehen und ihm meine Not bekannt machen, dann soll der mir helfen. Das heif}t épwtaw.
Das ist ein anderes Wort, eine andere Szene.

Dann gibt es noch ein anderes Wort, das was aus Kindermund kommt und in manchen
Furbittbiichern in der Kirche, wo man Bitten eintragen kann, liest, das ganz kindliche
Bitten und Betteln, das heiflt altéw. Von Jesus wiirde nie gesagt épwtow, auch nie altéw.
Er sagt zu den Jiingern, zu uns, ihr sollt so betteln, ihr diirft. Aber er tut es nie. Aber er
mpoceVyopat und auch mapakaiéw, er fleht den Vater an, der Vater mdge nun das ja so-
wieso von thm Gewollte tun, jetzt tu’s. - Wir merken, daB die diese differenzierte Spra-
che entwickelt haben, das zeigt schon, wie lebendig ihr Glaube war, ihr Umgang mit

Gott. —

Hier nun heif3t es , die Menge war drauf3en betend, tpocevydpevov”, d.h. sie hat sich
eingefunden zum Gottesdienst, um Gott die Ehre zu geben. , Wir loben dich, wir preisen
dich, wir sagen dir Dank ob deiner groBen Herrlichkeit ..., das ist mpogetyopoct.
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betend draullen zur Stunde der Riu-
cherung.
Die begleiten das Tun des Priesters Zacharias drinnen in der Halle im Vorhof drauf3en
mit Gebet.
Der Notizstoff, ich nenne es mal den Rohstoff aus dem Standesamt, setzt sich fort in

v 23 Wie sich erfiillten die Tage seiner
Liturgie

Da steht Aettovpyla, das Wort Liturgie. Darin steckt das Wort Ao, Volk, und Volk
meint immer Bundesvolk, hebriisch ‘am, Mitmacherschaft.

Wir erinnern: Dort wo Menschen miteinander was wollen, dort sind sie Volk. Das will
einigen Willens einig tun, was sie einig miteinander wollen. Das ist Volk. Im Bund nun
ist der Knecht ‘am, ein Singular, aber dasselbe Wort ‘am, ein Mitmacher, ‘im heif3t
,mit‘. Und das Volk als Kollektiv ist Bundesvolk, ist Bundesknecht, also ein Mitma-
cher, und insofern heif3en sie Volk Gottes.

Unterscheiden wir Gemeinde am Ort, Versammlung zum Gedéchtnis und Volk als
Bundesvolk, berufen, eingesetzt und gesandt. So etwas sollte man unterscheiden, auch
bei unserer MeBfeier.

Gemeinde am Ort, ‘@dah, von dorther dann Gesetz Gottes, was sich gehort und nicht
gehort, Liturgie.

Versammlung , qahal, ovvaywyn, zum Gedichtnisbegehen an das, was Gott getan hat;
Glauben erneuern.

Volk, ‘am, Mitmacherschaft, Knechtsvolk des Bundesherrn, Mitmacher miteinander mit
dem Bundesherrn zur Bewaltigung der Probleme.

Jetzt heiit es hier AeLtoupyle, Liturgie. Das Volk, Aadc, ‘am, das Bundesvolk, macht
Werke, €pyov. Das Werk Gottes épyov, das Werk des Christus épyov, und dann das Chri-
stenwerk €pyov, unser Werk. Wir machen das Werk, indem wir das Wohlgefallen Got-
tes, sein Werk, wirken. Das ist Liturgie. Also iiber das Aatpelw hinaus, dort ist nur Ver-
ehrung, ist hier bei Liturgie noch drin, es ist das Bundesvolk, das das Werk tut des
Knechts vor dem Herrn im Gottesdienst.

fuhr er aus

Jetzt horen wir es, er war ins Heilige gekommen, jetzt ,fubr er aus®, das heiflt von vorn-
herein zu einem Werk. — Und nun kommt etwas Schones, ein Erschiitterndes, aber
Schones. — Namlich er fuhr aus zu einem Werk

weg in sein Haus

Haus ist ofkoc. Das meint nicht oik{a, das wire Haushalt, Hauswesen. olkog ist im
Grunde das Haus Habsburg, Haus Romanow, Haus David, also Dynastie. ,,Er fuhr aus
in sein Haus®, da wittern wir schon, es geht um Dynastie. Er kommt jetzt von dem
Gottherrn. Von dorther hat er mitbekommen die Zusage des Bundesgottes, der gibt das
Land und die Frucht des Landes. Das alles jetzt wissen und denken: Er kommt in sein
Haus — und jetzt miissen wir den nachsten Satz lesen wie eine Vollstreckung —



v 24 und es empfing Elisabet, seine Frau

Das heiB}t also, die Zeugung und dann die Geburt, das ist ein Bundesgeschehen. Das ist
nicht privat, ist nie privat, nicht bei den Israeliten, niemals. —
Das hat der Hitler auf seine Weise kapiert, eine Intuition sondergleichen, wenn er da erwartete, daB das
Weibervolk, daB die gebiiren und gebiren. Genau das hat er gemeint: das ist ein Hoheitstun, stolz kénnt
ihr sein, in Deutschland eine deutsche Mutter zu sein. Das hat er ausgespielt, und viele gingen darauf ein,
fiihlten plétzlich sich geradezu geadelt, nein, sie waren keinc Huren, sic kriegen Kinder, cgal woher, nur
Kinder eben. Man mub es durchschauen. Hier hat Hitler auf einer Saite gespielt, die sehr wohltuend ist
dem allein gelassenen, im Stich gelassenen, privaten Méadchen. Berufene ist sie, hat sich eigens dazu
herangebildet in Vorschulungen, ,Lebensborn® dann. Daf das so ankomimen konnte, das hat doch einen
Grund. —
Jetzt hier in Israel in Gottes Namen Zeugung und Geburt, das sind Vollstreckungen des
Bundes. Wenn ein Midchen geboren wird, heif3t es ,, wieder eine Mutter in Israel, wenn
ein Knabe geboren wird ,,wieder Immanuel“, Gott mit uns. Und wenn die dann zusam-
menkommen und Kinder haben, zeugen und gebéren, 1st das ein Bundestun. Hoheit hat
das, Wiirde hat das, Rang hat das. Und das tut gut, nicht so allein gelassen zu sein, pri-
vat, mit seinen ganzen Sexualgeliisten. Wir erinnern die Stelle 2 Sam 6: David hat grof3
den Einzug der Lade gefeiert, und dann heif}t es am Schluf} er gab jedem einen Laib
Brot, einen Dattelstock und einen Rosinenkuchen und segnete alle, und alle gingen
heim in ihr Haus. Und auch David ging heim, sein Haus zu segnen.* Jetzt mii3te kom-
men _und die Michal empfing und gebar einen Sohn®. Statt dessen hat die Michal blod
gespielt und hat ihn verspottet. Und drum heif3t es dann: ,,Und ihr ward kein Kind*“ (v
19-20.23). DaB der Satz an der Stelle so prompt kommt, hidngt damit zusammen,
eigentlich hitte ihr ein Kind werden miissen. —
Nehmen wir es zur Kenntnis: An der Stelle ist, was wir so Sexualitit nennen, in Israel dermaBen
aufgehoben, hat Wiirde, Rang, hat Berufung, das ist groBartig. Wenn in Israel ein Midchen zum
ersten Mal seine Regel hat, ist es ein Fest. Und wenn es beim Buben losgeht, ist es ein Fest. Bei
uns sind sie so allein gelassen oft oder so rein objektiv informiert, Mann mit Kofferchen kommt
in die Schulklasse und informiert sie, jetzt miissen sie die Pille haben. Das ist herzlos. Damit
stoBt man Menschenkinder in die Isolierung, die werden Beute ihrer Tricbe. Aber in Israel ist es
aufgehoben, hat Wiirde, hat Rang, hat Schonheit. —
Dieser Text geht weiter in
v 57 Aber fiir Elisabet erfiillte sich die Zeit
dafiir, daB sie gebar, und sie gebar
einen Sohn

Also die Zeit zum Gebaren erfuillt sich, und gebiiren heif3t tekeiv, texvor, Kind kriegen.
Aber hier und sie gebar* steht nicht das Wort ,,gebar”, da steht éyevvnoer und das heif3t
und sie , stammbaumte”. So kann man im Deutschen nicht sagen. Aber im ersten Teil
des Satzes heil3t es ,,dal} sie gebar, texelv®, im zweiten Teil hei3t es ,,und sie gebar einen
Sohn, éyevvnoev®. Es steht also je ein anderes Wort, einmal  sie gebar®, kriegte ein
Kind, das andere Mal ,,sie stammbaumte”, kriegte ihren SproBling, den Erbfolger,
Thronfolger.

~einen Sohn*, vioc. Sie kann ein Kind kriegen, aber keinen Sohn. Es sei denn, ich sage
,sie hat den Kaiser geboren‘. Das kann ich, wenn ich weil3, das ist das Kind, das mal
Kaiser werden wird, oder wenn ich riickblickend weif3, das Kind, das sie damals gebo-
ren hat, ist spéater Kaiser geworden, sie hat den Kaiser geboren. Hier jetzt: sie hat ein
Kind geboren, das ihr Sohn wird.

Den Gedanken jetzt durchdenken. Elisabet ist die Frau, die Israel verkorpert, ist °i38ah,

und sie, Israel, gebiert einen Israeliten, aber vidg, Sohn, ihren Repriasentanten. Wenn sie
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Israel ist und dies Kind ihr Représentant, dann sehen wir das Kind in der Rolle des Ko-
nigs. Der Konig ist der Reprasentant Israels.

So groBartig wird gedacht in Israel bei Empfangnis und Geburt. ,,Immanuel“ sagt man,
wenn ein Knabe geboren wird, ,,Gott mit uns“. Das heif3t also, bei jeder Geburt, wenn es
ein Knabe ist, darfst du den Messias erwarten, und wenn nicht, dann aber spéter beim
Knaben eine Weihe, er soll sich in seinen ganzen Grenzen nur ja nie gering nehmen. Er
hat diesen Rang, ihn umgibt diese Erwartung. —

Spiter in der Taufe werden die Christen sagen, in der Taufe werden wir ,Christusse‘. Der
Téufling ist nicht ein Kindelein, nein, der hat Groe, Rang, Wiirde. —

v 59 Am achten Tag kamen sie, zu be-

schneiden das Kind, mx1dlov

Jetzt ein Wort zu , Kind“.

Wenn ich sagen mochte, das Kind im Leib der Mutter, der Embryo, oder das Neugebo-

rene, der Saugling, der noch am Leib der Mutter hingt, noch vor der Entwohnung, das

heiBt Bpedog.

Das nichste Wort ist tékvov, das ist das Geborene, schon auch noch der Sdugling.

Das nichste Wort ist maLétov, das ist schon der kleine freche Kerl, der schon macht, was

er will, sich weigert und knurrt, das Knablein; die Ablosung ist schon geschehen, hat

Eigensinn und Eigenwille.

Dann kommt moalc, der Knabe — aber was ist das jetzt, der Knecht, der Schickbube? Der

Unterschied zwischen Knecht, der hat Rang, Wiirde, und mat¢, manchmal mit Knecht

iibersetzt, wire der, wenn ich der Herr bin und das ist mein Knecht, der Knecht ist aber

zufillig mein Kind, dann habe ich zu ihm ein inniges Verhiltnis, das schleppe ich ein
ins Knechtsverhiltnis, und das diirfie mi¢ sein, der Knabe. Auch Jesus wird dann und
wann genannt Telg, Knecht Gottes. Da schlidgt das Verwandtschafisverhiltnis durch ins

Knechtsverhiltnis, wiahrend beim Knecht ist es eben niichtern der Fremde, berufen, ein-

gesetzt und gesandt. maig ist der ‘@bad-Titel, aber noch ohne den Gesichtspunkt "er

mul} leiden".

Etwas ganz anderes ist, wie wir schon gesehen haben, viog, Sohn. Der Sohn ist der Re-

préasentant. Im Gleichnis Jesu heif3t es: ,,Am Schluf3 sandte er seinen Sohn und dachte,

vor dem werden sie Respekt haben (Mk 12,6). Sohn ist Reprasentant. Er ist die Er-
scheinung des Vaters, in ihm erscheint der Vater. ,,Wer mich sieht, sieht den Vater

(Joh 14,9). — Einmal Ordnung bringen in die Begrifflichkeiten, das ist so wichtig fiir

Predigt und Unterweisung! Jedes Wort macht seine Szene. Wenn wir sie beachten, dann

wird der Text lebendig und spricht Bande.

Es hatte geheiflen: ,,Am 8. Tag kamen sie, zu beschneiden das Kind, moidiov, Knab-

lein®,
und sie wollten es rufen mit dem Na-
men seines Vaters Zacharias.

v 60 Und antwortend, seine Mutter
sprach: Nein, sondern er soll gerufen
werden Johannes,

v 61 Und sie sprachen zu ihr: Niemand ist
aus deiner Verwandtschaft, der ge-
rufen wird mit diesem Namen.

v 62 Sie deuteten an aber seinem Vater
dies, (nimlich) was (ihm) wohl gefie-
le, daf} es gerufen werde.
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v 63 Und erbittend ein Schreibtiifelchen,
schrieb er, redend: Johannes ist sein
Name.
Es fillt auf, daB in den paar Versen viermal , rufen” steht. Wiewohl es Rohstoffdaten
sind aus dem Standesamt, dies , rufen ist schon ein Leitwort, das signalisiert, diese
Familie ist durchtrankt von Glaubenswissen, Glaubensseligkeit, alles ist schon geistlich
geordnet. Viermal ,,rufen” schreibt dem Knéblein eine Vier-Dimension zu; wir wissen,
die Vier ist Territorium, Nord, Ost, Siid, West. Das mull man sehen. - In der nachsten
Schicht kommt nochmal rufen”, und dann ist es fiinfmal | rufen“. Dann ist ganz klar, es
ist eine theologische Aussage, die Fiinf, die Zahl des Segens. — Aber wir machen zu-
nichst harmlos weiter. -
Wir sehen jetzt eine judisch glaubige Familie, die durchséuert ist von Glaubenswissen,
und in allem Gebaren wird diese Glaubigkeit erkennbar. —
So wic bei uns frither, wenn eine Familie ein Kind bckommen hat, die gibt thm einen richtigen
christichen Namen, und nicht so Allerweltsnamen Nivea als Madchenname oder Cinema, so
ein absoluter Quatsch in der Namengebung heute. —
Da nicht, da sind die Namen noch sehr bedacht gegeben worden. Damit schliipft ein
Kind in den Namenspatron hinein.
Die Mutter, so scheint es, ist eigentlich die, die den Namen gibt. Es gibt auch Stellen in
der Bibel, da gibt der Vater den Namen, aber das sind immer die Ausnahmestellen. Es
scheint die Grundordnung zu sein: die Mutter gibt den Namen. Aber dokumentarisch
macht es der Vater, indem er das im Standesamt eintragt aufs Tafelchen. Das Tiifel-
chen, hier mvakidiov (v 63), mal so nehmen, das ist die Dokumentation der Namenge-
bung. In der Offentlichkeit hat der Vater das Sagen, nicht die Mutter, er notiert den Na-
men aufs Standesamt-Tafelchen. Also das Tafelchen nicht zusammenbringen mit dem,
was nachher kommen wird, er kann nicht sprechen, ist stumm, muB} aufschreiben, nicht
so!

v 63 Und erbittend ein Schreibtiifelchen,
schrieb er, redend: Johannes ist sein
Name.

Dies ,,redend”, Aéywv, ist vollig uberfliissig. Dal3 es angefiigt wird, heift: der ganze Text
wird hineingerissen in Bundesverstandnis. Jetzt ist die Frage, ist schon im zivilen Leben
soviel Bundeswissen, wie ich vorhin schon andeutete, daB3 das schon in dieser Schicht
stehen kann, oder ist das in der nichsten Kolumne anzusiedeln, so daB3 in der alten Ko-
lumne nur stiinde ,,erbittend ein Schreibtéfelchen, schrieb er: Johannes sein Name*“, und
spater hat einer eingefugt ,,redend”; der wollte es ins Bundeszusammenhangswissen
hereinrei3en. Ich glaube, das zweite wird der Fall sein. Also ,redend®, Aéywv, ist Aéyw
und das ist eben Bundesrede.

Dann heif3t es: . sein Name Johannes“. Wir wissen, Name ist Bedeutung. Der Name
Johannes heil3t hebraisch johanan; jo, ja ist Jahwih, hanan ist gonnen, also ,,Jahwiih
gonnt“. Dasselbe wire der Name Hananja, hanan-ja, der kommt auch vor in der Bibel,
da ist das Jahwah angehingt; und Hanna, hannah ist auch | die gonnt“. — Gonnen ist et-
was Wunderbares. Wir haben es oft erklart. Gonnen ist mehr als nur geben, ist im Ge-
ben sich selber gonnen. Geben ist durchsonnt von génnen. —

Zusammenfassend gesagt:
Das also wire das Rohstoffwissen iiber Johannes, Standesamtnotizen sozusagen. Da ist
noch keine Verkiindigung drin. Das weifl man von diesem Johannes, das wissen die
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Johannesjiinger: Er wurde geboren und ist grof3 geworden in einer ausgesprochen gléau-
bigen judischen Priesterfamilie. Sein Vater Zacharias war kein uibler Sadduzier; Priester
sind nimlich Sadduzier, und die Sadduzier zu der Zeit sind vielfach verlogen, Gauner,
Sympathisanten der Romer. Aber der nicht, der war ein getreuer Priester des Bundes-
herrn Jahwih. Seine Frau hief3 Elisabet. Thr Séhnlein hief3, komischerweise gegen den
Brauch nicht nach dem Vater, sondern Johannes.

Das ist das, was man standesamtsmaf3ig wissen kann, und das greift der Lukas auf; so
auch bei Jesus im 2. Kapitel: Josef, Maria, Nazaret. — Viele meinen, Lukas sei Grieche.
Ich sage, er ist Jude, aber er spricht zu hellenistischen Juden. - Was der Lukas da auf-
greift, das konnte man wissen, man fragt nach: was ist denn mit dem Johannes da? Das
war dann so Allgemeinwissen. Er war ja aufgefallen. Das sind dann so Allgemeindaten,
und das konnte man von diesem auffilligen, seltsamen Menschen allméhlich wissen,
sowohl von Johannes wie von Jesus (der stammt aus Nazaret, Maria seine Mutter, Josef
sein Vater, Briider und Schwestern hat er), das weif3 man einfach. Es ist nicht so, daf3
der Lukas das zuerst zusammengestellt hat, und dann hat er das Néchste geschrieben,
sondern er schreibt, wie er ja selber betont sagt (vgl. 1,3) von vornherein &vwlev, im
Licht ,,von oben®, von Ostern und vom Osterlichen weif3 Lukas das, was er schreibt, -
denken wir an das Festschema, 1. Tag der 2. Woche -, der ist doch der, von dem doku-
mentiert ist in den Standesamtbiichern, und dann sagt er von dem in der 2. Kolumne nun
&vwlev. Er hat ja gesagt, er will alles noch einmal akribisch schreiben, und zwar &vw0ev,
nicht ,, von neuem®, sondern &vwlev, , von oben®, im Licht von Ostern.

Also, der Lukas hat diesen Grundstoff, Rohstoff gekannt, aber er schreibt nun von die-
sem Johannes im Licht der Ostern, - jetzt muf} ich eine Brechung machen — und im
Licht der Ostern schreibend, schreibt er von Jesus. Aber da gibt es in der frithen Chri-
stenheit damals Johannesjunger. Und diese Johannesjlinger, der Paulus trifft welche in
Ephesus (vgl. Apg 19,1-7), die wissen vieles, aber ihr Mann ist eigentlich nicht Jesus,
sondern Johannes.

Wieso kann Johannes in die Rolle Jesu rutschen? Der Frage miissen wir nachgehen.

1. Dieser Johannes der Taufer hat, aufgetreten am Jordan, Allisrael angesprochen: Be-
kehrt euch! Bekehrt euch! Alle Gruppen hat er angesprochen, sogar Soldaten hat er an-
genommen. Uber die Grenzen Israels hinaus hat er adressiert: Bekehrt euch! Er hat ge-
tauft mit Wasser zur Reinigung, Siindenvergebung.

2. Dieser Johannes war unerschrocken und predigte und adressierte auch den Herodes
Antipas und sagte: Es ist dir nicht erlaubt, die Frau deines Bruders zu heiraten, das geht
nicht. Dann war die ihm bose, er auch, aber sie besonders. Johannes hat aber den Mund
nicht gehalten, am Ende wurde er in Haft genommen und festgesetzt in der Festung
Machiros, ostlich des Jordan, beim Toten Meer (vgl. F. Josephus, Ant. XVIII), da sal3 er
im Gefangnis. Dann kam das Festmahl, die Salome hat getanzt, durfte einen Wunsch
duBern, , die Hilfte meines Reiches gebe ich dir”, die geht zu ihrer Mutter Herodias,
und die Herodias, das Luder, sagt: den Kopf des Johannes willst du. Der Herodes ist
ganz verlegen, aber er hat das Versprechen gegeben. Johannes wird enthauptet.

3. Jetzt ist er, der Prediger Gottes, der Mann Gottes, ein Martyrer, sein Tod ein Marty-
rertod. Jetzt rastet das im Kult da ein: #HH

Er hat alle adressiert. Er ist eingetreten fiir den Gottherrn. Er starb den Martyrertod. Er
starb diesen Tod ##.

Jetzt missen wir es fertigbringen, diesen Israeliten zuzutrauen, die waren so gesammelt
in ihrem Gottwissen, Bundeswissen, daf} sie miihelos den Johannes an der Stelle sahen
des Hauptlings Israels. Diese Stelle war zu dieser Zeit langst unbesetzt. Der Konig He-
rodes war kein Jude, war Idoméer (Edomiter), sie hatten keinen Konig. Er, Johannes,
war hineingerutscht unversehens in die Rolle des Hauptlings Israels, so wie im Exil der
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Deuterojesaja. Auch da war kein Konig, und ungewollt wurde Deuterojesaja der Konig,
geriet in die Konigsrolle. Er war bescheiden, sagt nicht Konig, er sagt Knecht Gottes,
auch das ein Titel des Konigs in Israel. So jetzt Johannes der T&ufer, er ist hineinge-
rutscht wie Deuterojesaja in die Rolle des Gottesknechts. Er hat den Gottesknechtstod
erlitten.

Und jetzt kommt es. Das weifs man aus dem Kult: Wer so gestorben ist, bleibt nicht im
Tode. Der wird erweckt aus dem Tode. Der lebt. — Jetzt miissen wir das fertigbringen,
das nachzuvollziehen. — Die Johannesjiinger sagen: Er lebt. Er ist erweckt worden. Er
lebt. Nicht so, wie spater es von Jesus sagbar geworden ist, so nicht, nicht mit dieser
Deftigkeit, aber: er lebt. Um ihn herum halt sich der Johannesjiingerkreis zusammen
und fingt an zu missionieren — ohne Jesus — Johannesjiinger. Die sind in ihrer ganzen
Glaubensweise, sagt man dann, charismatisch, also die bauen keine Kirchenstrukturen
auf, Gemeinde grinden, nein, die sind ein Verein von charismatisch glaubigen Anhan-
gern des Johannes als des von Gott ihnen bestellten Messias. Sie haben die Deftigkeit
der Erfahrung nicht wie die Jinger spéater bei Jesus sie haben, das mull man festhalten,
aber es hat geniigt, sie zusammenzuhalten. Von diesen Johannesjiingern gibt es genii-
gend Spuren und Hinweise. Paulus z. B. trifft sie in Ephesus (vgl. Apg 19,1-8), ebenso
einzelne Stellen in den Evangelien.

Die Johannesjiinger hielten sich, wie lange wissen wir nicht, aber die grof3e Frage war
nachher: Werden die Jesusjiinger die integrieren konnen, oder gibt es eine Konkurrenz?
Und es scheint gelungen zu sein, sie zu integrieren.

Merken sollten wir uns (1) die Johannesjiinger bauen nicht, wie die Jesusjunger, Ge-
meinden auf mit Strukturen, mit Presbytern etc., es ist eine charismatisch glaubige
Schar. (2) Johannes der Taufer rutscht in die Rolle des Deuterojesaja, und der wiederum
war gerutscht in die Rolle des Messias, des Knechtes Gottes und lebt eschatologisch (##
---->) gestorben und leben. — Jetzt miissen wir eine Weile lang das aushalten, daB es das
gegeben hat, es gab die Johannesgemeinde, nicht Jesusgemeinde, nicht Christen, ein
johanneisches Israel der Eschatologie, eschatologisch: gestorben und lebt.

Kolumne grau (links): Johannes der Tiufer-Uberlieferung
avwbev

Lukas hat eine Schicht, in der er nun diesen Johannes, die Johannesjiinger in den Blick
nimmt, bevor er sie integriert in die Jesusgemeinde, und sie darstellt. Das ist diese 2.
Kolumne, grau (links), auf unseren Textblattern. Da wird vom selben Johannes gespro-
chen, aber dvwber, also wie gestorben und leben, ,,von oben her”, das ganze in neuem
Licht. Das ganze alte Material wird in ein Licht geriickt ,,von oben“. Da heifit es:

v5 in den Tagen des Herodes, des Konigs von
Judiia

Die Gelehrten sagen, daf3 nun der Johannes pl6tzlich in den grof3en politischen Zusam-
menhang gestellt wird, will ansagen, dieser Johannes hatte politische Relevanz, politi-
schen Belang, der storte das Regiment des Herodes. AuBBerdem ist dies zugleich auch
rein technisch eine Angabe fiir die Buchfithrung, die gibt immer die Daten an, wann,
WO, was passierte.
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Dann aber ,,des Konigs von Judia“, von Juda. Erwarten wiirde man ja ,,des Konigs
von Israel“, aber , Konigs von Juda“ steht da. Wir miissen wissen, seit dem Exil, 722
beginnend durch die Wegfithrung durch Assur, sind zehn Stabe Israels weggeschleppt
worden und verschwunden aus der Geschichte; wir wissen nicht, wo die geblieben sind.
Im Siiden Juda existierte noch, aber dann kam 587 auch der dran und wurde auch ver-
schleppt. Aber die Judaer, die Juden, durften miteinander siedeln in Babylon, beieinan-
der bleiben, und sie erhielten in ihrer Gemeinschaft den Glauben an Jahwih. Dieses
Juda war nun eben theologisch Israel. Aber man gewohnte sich daran, von jetzt an von
,,Juden zu sprechen, vorher nicht. Jetzt ist es Israel der Juden, Juden sind gleich Israel.

Jetzt heil3t es also hier, der Herodes war Konig von Judenland, Judia, aber das
meint Israel. Nur, der Herodes wird abgelehnt, er wird nicht angenommen als Konig. Er
ist ein Idumader, ein Idomiter, er ist kein Jude, der Herodes.

Jetzt wird in der Standesamt-Kolumne, v 5b, von den Eltern gesprochen, Namen und
Beruf genannt. In der Kolumne évw6ev wird nun von ihnen gesagt:

v 6 Sie waren dikaLoL, Bewiihrte beide vor Gott,

Meist wird tibersetzt ,,Gerechte®, aber es heil3t bewahrt, hebrdisch saddiq, griechisch
dLlkoLoc.

gehend in allen Geboten und Bewiihrtheiten
des Herrn untadelig.

Diese Worter da, , bewahrt,  gehen in den Geboten des Herrn“, ,in Bewahrtheiten des
Herrn®, , untadelig®, die sind samt und sonders auch von N62h gesagt (Gen 6,9) und von
Abraham (Gen 15,6; 17,1). Das heif3t mit diesen Worten werden Elisabet und Zacharias
gleichsam na=hitisch, abrahamisch dargestellt. Was das heif3t, miissen wir jetzt ausloten.

No&2h zuerst. No2h ist der Mann, der die Flut besteht, in der Flut nicht untergeht.
Die Flut zur Zeit des Johannes ist das unglaublich brutale ROmerreich. Man macht sich
ja kein Bild, wir sind immer geblendet von den Monumenten, aber Rom war brutal, hat
alles niedergewalzt, Kulturen zerstort noch und noch. Auch Israel ist hart davon betrof-
fen, ist besetzte Provinz, und Israel wehrt sich, wehrt sich immer wieder und wird ver-
haf3t bei den Romern. Der vornehme Tacitus schimpft iiber , die stinkenden Juden*, da-
mit meint er die ungenief3baren Juden, die nicht mal fahig sind, so ein biBchen Weih-
rauch zu streuen fur den Kaiser, das kann man doch machen! Das machen die aber
nicht, also sie sind ein ekelhaftes Volk. Die Juden waren im Romerreich der gro3e Aus-
nahmefall, nicht zum Schlucken. D. h. die Flut, diese Woge des Heidentums, staatlich
manifest im Romertum, soviel Gutes anbietend, war in Wahrheit die Flut, die alles er-
sticken wollte, ersdufen wollte. Aber No2h hat die Not gewendet. Zacharias und Elisabet
werden ndchitisch markiert. Die werden Rom bestehen.
Dann Abraham. Bei Abraham zahlt nicht so sehr die Flut bestanden, sondern aus allen
Volkern herausgehoben, berufen, eingesetzt und gesandt, den Volkern, den dummen
Romern, ein Segen zu sein. Gen 12,1-3: | Geh du aus deinem Land, deiner Verwandt-
schaft, deinem Vaterhaus, verlasse alles. Ich will dich segnen, werde ein Segen, will
deinen Namen grof3 machen, die dich segnen, gesegnet, in dir sollen Segen haben alle
Volker der Erde.” Das ist Abraham. Hier werden Elisabet und Zacharias herausgestellt
als abrahamisch, ein Segen fiir diese dumme, dumme Romerwelt, gescheit, aber dumm,
brutal.
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,,Sie waren bewiihrt beide vor Gott, gehend in allen Geboten und Bewiihrtheiten des
Herrn untadelig”, hebr. ganz, im reinen. Das sind die Markierungen, mit denen sie
nd=hitisch und abrahamisch gezeichnet werden, und die Aussage ist bei N62h: die Flut,
Rom, kann ihn nicht verschlingen, und bei Abraham: berufen, ein Segen zu sein fiir
diese Masse der Romer.

Zu der Markierung ,ganz® eine Bemerkung. Da steht hier auf dem Rednerpult dieses
Schnitzwerk, es kann auch ein Blumenstraul} sein oder sonst irgend etwas, was zu unse-
rem Tun hier keinen Bezug hat, also wie es scheint keinen Sinn hat, wozu das! Da fallt
mein Blick darauf, und meine Frage ist, was ist das? Ich kann sagen ein Stiick Holz,
nicht wertvoll, Brennmaterial. Ich kann auch sagen, jemand hat das daher gestellt fur
uns. Durch das Ding, das da steht, ist dieser Jemand fiir uns da als uns angehend und die
stille Erwartung, daf3 wir uns das angehen lassen, und tust du es, dann bist du ganz ein-
gestellt darauf. Da gibt es kein Halbe/Halbe, und da bist du ,,geraden Herzens* oder
,reinen Herzens“, hebrdisch tamim, ganz, schlicht in Beziehung dazu.

Jetzt statt eines Dings Gott. Von No2h, von Abraham heift es, ,,sie waren ganz mit
Gott“, im reinen mit Gott, reinen Herzens, schlicht mit Gott, tamim. Das steckt hinter
dem griechischen &pepmror, untadelig, das ist kein gutes Wort, trifft nicht den hebréi-
schen Wortsinn. Das Wort aus der Bergpredigt Mt 5: , Selig, die reinen Herzens sind*,
heiflt , ganz* mit Gott, schlicht mit Gott, kein Wenn und kein Aber, kein Halb und Halb,
im reinen mit ihm. Treu kannst du nicht halb sein, halb treu geht nicht, entweder ganz
oder gar nicht. Auch mit diesem Wort werden Elisabet und Zacharias einmal mehr mar-
kiert als ng=hitisch, abrahamisch: ganz mit Gott, Gott ein und alles. Das kann den Ro-
mern gar nicht gefallen, kann ihnen nie und nimmer gefallen.

Das ist jetzt eine wunderbare Uberhchung. Von hinten her gedacht: der Johannes ist der
Téaufer, dann der Martyrer geworden, wer waren dann seine Eltern. —

Beispiel: Da sicht man die Frau, die den Roman Herzog geboren hat. Die hat mich bisher nicht
interessiert. Aber der ist Bundesprasident geworden. Die ist die Mutter des Prisidenten. D. h.

ich trage das Letztwissen ein m eine Situation von frither. — Bezeichnenderweise hat Hitler seine
Mutter versteckt. Er wollte das nicht, dafl auf sie ein Licht fiel, er war absolut ,himmlisch®. —

Jetzt wird also von hinten her, vom Wissen um Johannes, der Martyrer wurde, gestor-
ben ist und lebt, riickwirts erzahlt, was los war iiber das Standesamtliche hinaus, und
mit seinen Eltern geht es los. Die sind jetzt iberhoht wahrgenommen. Das ist kein bio-
graphischer Zug, was wir da lesen, das konnte nicht im Standesamtbuch stehen. Das ist
Verkiindigung von hinten her. Das griechische Wort dafur heif3t &vwlev.

v7 Und nicht war ihnen ein Kind, tecvov,

nimlich Elisabet war unfruchtbar, oteipa
Das griechische Wort heiflt oteipa, steril; das hebriaische Wort ist noch drastischer,
namlich ‘aqarah und das heiflt wurzelverstockt, so sagt Buber.

und beide aufgestiegen in ihren Tagen.
Meist wird iibersetzt , hochgekommen in ihren Tagen®, und das wird verstanden und
erklart als ,,alt geworden an Jahren. Aber es hei3t wortlich aufgestiegen in ihren Ta-
gen“. Was steht da?
Zunachst: Wenn Elisabet Israel ist, dann hat sie qua Israel physisch kein Kind; so we-
nig wie die Sarah, die Israel ist, die Rebekka, die Israel ist, und wer noch alles; die alle
haben physisch dann kein Kind. Von daher kommt das Thema der Unfruchtbarkeit der
Frau im Stammbaum Jesu; die sind alle tiberhohte Gestalten.
Dann nicht ,hochgekommen in die Tage beide®, alt geworden, sondern | beide aufge-
stiegen in ihren Tagen.“ Israel ist ein Hinterwaldsvolk, ein unbedeutendes, verachtetes
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Volklein wie viele. Agypten zihlt, Babel-Assur, Hetiter zihlen, sogar die Kanaanéer-
stadte zahlen, aber Israel zihit doch nicht. Dann geht die Geschichte weiter, und David
kommt. Medio David wird Israel hochgerissen in die Stellung des Reichsvolks im davi-
dischen Weltreich. Das ist ein ,,Aufstieg™ Israels. Und der Aufstieg hei3t griechisch
avapoivw, hier mpoPefnroteg , ,,aufgestiegen sie” ist Israel, ist Elisabet.

,,in ihren Tagen®

Ich habe gelehrt, Tage in der Bibel sind normalerweise gefiillte Tage, Kulttage. Dann
miissen wir auf das Kultschema schauen bei ,,in ihren Tagen®:

L1 | 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7 ##

Von Agypten an >> Sinai >>Wiiste >> Kanaan, bis am Ende sie es liturgisch feiern in
Jerusalem: ihren Aufstieg in die Vorrangstellung unter den Volkern unter David. Israel,
unfruchtbar, war in ihren Tagen aufgestiegen. — Es ist leicht die Gefahr abzurutschen in
das vordergriindige iibliche Bild: alte Leute. — Das wire falsch gedeutet. Es ist eine
theologische Aussage.

Es folgen jetzt v 8-10 tiber den Priesterdienst des Zacharias aus der Kolumne ,ibliche
Lebensdaten®.

Die 2. Kolumne setzt sich fort in v 11- 17. Wir lesen den Text zundchst im Zusammen-

hang.

v 1l Es ward gesehen aber von ihm (Zacharias) der
Engel des Herrn, stehend zur Rechten der
Schlachtstatt der Riucherung.

v12 Und es erschrak Zacharias, ihn sehend, und
Furcht fiel auf ihn.

v 13 Es sprach aber zu ihm der Engel: Fiirchte nicht,
Zacharias, denn erhort (eingehorcht) ist deine
Bitte, und deine Frau Elisabet wird gebéren
(stammbaumen) einen Sohn dir, und du wirst ru-
fen seinen Namen Johannes.

v 14 Und er wird Freude dir und Jubel, und viele
werden sich freuen.

v 15 Er wird nimlich ein Grofler sein vor dem Antlitz
des Herrn,
Wein und andere berauschende Getrinke wird
er niemals trinken,
und heiligen Geistes erfiillt wird er sein schon
vom Schof} seiner Mutter an,

v 16 und viele der Sohne Israels wird er umdrehen
zum Herrn, ihrem Gott,

v17 und er wird vornan kommen vor seinem Antlitz
in Geist und Kraft des Elija, umzudrehen die
Herzen von Vitern zu Kindern und Ungehorsa-
me zu der Gesinnung von Bewihrten, zu berei-
ten dem Herrn ein zugeriistetes Volk.

Der Text hat einige Worter und Sachverhalte, die erklart werden miissen, damit die

Aussage verstandlich wird.



v 11 _Es ward gesehen aber von Zacharias* ,

Immer wenn eine Passivform steht in solchen Texten, so ist die allgemeine Meinung der
Gelehrten, dann ist der heimliche Akteur Gott. So horen wir also hier: Gott lief3 ihn se-
hen.

,Engel des Herrn*
Wenn es , Herr" heiBt, sind wir wieder bei Bundesherr, Israel Bundesvolk, Zacharias
Ausbund dieses Bundesvolkes, und er beim Rduchern am Altar, und jetzt heif3t es, die-
ses Bundesherrn ,,Engel* 148t sich von ithm sehen.
Wer ist der Engel?
Jetzt kommt etwas, das miissen wir Européer, Deutsche erst wieder lernen. — Es hat mich
sehr gefreut, daB bei Heidegger und bei Holderlin der Engel so selbstverstandlich eine Rolle
spielt, ein ,;hoherer Mittler”, wird dort gesagt, ,,der Wink Gottes™. — Was ist es? Zacharias ist
im Heiligen, beim Raucheraltar, am Rauchern, und da ,.es ward gesehen von ihm Engel
des Herrn*. Da ist die Rauchersaule, und die steigt auf zum Herrn. Der Herr ist gedacht
als der, der dies annimmt, so daB er in der Raucherséule gleichsam greifbar wird. So un-
gefahr wie es am Sinai heift: |, Der Berg rauchte, da nun Jahwéh herab fuhr im Feuer*
(Ex 19,18f; 20,18). Im Feuer fahrt er herab und im Donner, im Schall, im Beben. Diese
Elemente Rauch, Feuer und Beben, dahinter die Instrumente Rducherofen, Feuerfackel
und Posaune, von unten nach oben sich bewegend, aber darin kommt Jahwiah der Herr
als der, der das annimmt,  herab“, darin , fihrt er herab®“. Dann kommen noch hinzu von
David an Gewolk, Blitz, Donner, und da spatestens, wo die Schopfungselemente ins
Spiel kommen, dargestellt in diesen Réducherelementen, da kommt Gott , herab“.
Diese Anschaulichkeit, die ist von Gott her me hrsagig als sie von uns her wire.
Darin zeigt Jahwih Gott, der Bundesherr, sein Entgegenkommen, aber es ist die Ele-
mentaritdt von Rauch. Und jetzt hei3t der Rauch ,Engel* lat. angelus, griech. &yyeloc,

hebr. mal’ak und das heiflt wortlich Bote. Immer sind diese sinnenhaften Dinge der Er-
scheinung Gottes ,,Boten Gottes, Engel“ — Beispiel: Ex 3,1ff: , Mose kam an den Berg
Gottes, z7um Horeb. Jahwdihs Bote (Engel) liel3 sich von ihm sehen in der Lohe eines
Feuers mitten aus dem Dornbusch. Er sah: der Dornbusch brennt im Feuer, doch der
Dornbusch bleibt unversehrt. Mose sprach: Ich will doch hintreten zu sehen dies groB3e
Gesicht. Als Jahwdih aber sah, daB er hintrat, um zu sehen, rief *®I6him ihn mitten aus
dem Dornbusch an, er sprach: Mose, Mose!“ Also, einmal heif3t es ,,der Engel* und
einmal , Jahwah* bzw. Gott. D.h. der Engel ist nur die Dinglichkeit der Erscheinung
Gottes. Der brennende Dornbusch ist also ein Bild fiir den Gottherrn, ist die Anschau-
lichkeit des Gottherrn, ist der Bote, der Engel des Gottherrn. Das was wir hier wieder-
holt gesagt haben von Ortsgott, all diese Dinge, ob Baum, Quell, Berg, Fels, sind Engel,
Boten des Gottes. Da wird differenziert gesprochen, nicht nur ,der Gott erscheint‘, auch
,der Engel Gottes erscheint‘. Es gilt: diese uns hergewandte Seite Gottes, die ist , . En-
el“. —
%Venn der Kaiser in Rom darauf besteht, dah jeder Biirger seinen Weihrauch streut vor dem Kaiserbild,
dann ist eben er, der grofe Kaiser, in dem Riuchern des Weihrauchs anerkannt. Also auch da, formal
gesprochen, wiire das ein Bote, ein Engel des Kaisers. —
Wir missen diese Sprache halt wieder lernen. So wird jedenfalls von Engeln gesprochen von
den Dichtern. Sie sind gleichsam , Mittler, Heidegger sagt so , hohere Mittler, | die Himmli-
schen®, auch ,,Engel” nennt er sie, und Rilke sagt ~Wink“: "Da stieg ein Baum. O reine
Ubersteigung! O Orpheus singt! O hoher Baum im Ohr! Und alles schwieg. Doch selbst in der
Verschweigung ging neuer Anfang, Wink und Wandlung vor."” Das ist doch eine wunderbare
Ortsgottbeschreibung! Der Philosoph Heidegger steigt ein ins Denken des Dichters, und im
Geleit des Dichters kann er dann sein Seinsdenken noch weiterdenken. —
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Vom Engel heil}t es nun hier im Text:
,,stehend zur Rechten des Riucheraltars*

cotwc, stehend kann auch heiflen er stand, stellte sich, hatte sich gestellt, also keine
Zeitfestlegung, aber doppeldeutig gemeint. Es entspricht dem hebr. ‘amad, das auch Jes
6,2, wo vom Tempelkult die Rede ist, von den Seraphen gesagt ist, und ebenso ist es
gesagt vom Engel, malak, Gottes, der hinter den Israeliten zieht (Ex 13,21.22) und
gleich darauf genannt ist ‘anan ‘ammid, Wolkensdulenstand, der dann von der Spitze des
Zuges zum Schutz an das Ende wechselt und sich dort ste/f, ‘amad (Ex 14,19).

,zur Rechten*, ék dcELdv, heilit immer | die Rechte™ ist die Symbolisierung der Schlag-
kraft, der Tatkraft, des Tuns, des Handelns. Dazu ein paar Stellen, die wir gut kennen:
..Setze dich zu meiner Rechten, bis daf} ich deine Feinde zum Schemel deiner Fiifie ma-
che.“ , Die Rechte des Herrn hat Wunder getan, die Rechte des Herrn hat mich erhoht
Jetzt wird also noch einmal mehr differenziert. Der Bote, der Engel, ist ,,zur Rechten
Gottes“, ist ,,Gottes Rechte”. Von dem her wird der Zacharias nun gleichsam angegan-
gen und behandelt.

v 12 | Und es erschrak Zacharias, ihn sehend*

¢tapayOn ist ein Erschrecken, das ist mehr als | furchten“. Schrecken heiBit zunichst
einmal ,aus dem Hauschen sein‘, von tapayoc, Verwirrung.

,ihn sehend“  Sehen heiflt, etwas in seinem Funktionieren mit den Augen verfolgen.
Das deutsche Wort _sehen” ist etymologisch dasselbe Wort wie lat. sequi und das heif3t
folgen, verfolgen; z B. ich verfolge das schon eine ganze Zeitlang, ich sehe das. Das ist
immer bezogen auf Handlungen, Ablaufe, Verlaufe. Ich verfolge das penetrant. Es ist
das wissenschaftliche Gucken, das ist nicht schauen.

,und Furcht fiel auf ihn

,Furcht“, griech. ¢popog, an der Stelle entspricht dem hebriischen jir'ah und das ist Ehr-
furcht, nicht Angst; da wird das griech. Wort, das gegebenenfalls auch Angst bedeutet,
einfach hebraisiert, es ist Ehrfurcht.

Der Zacharias hat jetzt Ehrfurcht vor diesem hintergriindig Erschauten — was mache ich
da?

v 13 Es sprach zu ihm der Engel: Fiirchte nicht, Zacharias!*

Das heif3t, bleibe nicht am Vordergriindigen hangen. Nicht mir gilt deine Furcht, Ehr-
furcht, sondern dem, in des Name ich dir da erscheine. Das _ fiirchte dich nicht“, das so
oft in der Bibel vorkommt, heif3t immer: nicht mich fiirchten, ehrfiirchten, schon gar
nicht eine bése Macht, sondern den, dem es gebiihrt. Jesus sagt: , Ich sage euch, fiirchtet
euch nicht vor denen, die den Leib toten und dariiber hinaus nichts weiter tun konnen.
Fiirchtet vielmehr den, der uiber den Tod hinaus die Macht hat, in die Holle zu werfen.
Ich sage euch, den furchtet! (Lk 12,4 par Mt 10,28).

,,Denn erhort ward“
erhort ward®, das ist wieder Passiv, also Gott hat erhort. Aber el¢ wird davor gesagt,
elonkovodn, eingehorcht ward, horchend aufgenommen ward. Das Wort ist stark in
seiner Aussage.



,,deine Bitte*, deine dénagLc, von déopat.
Das Wort miissen wir prazise nehmen. Es gibt im Griechischen zu diesem 01e1chen
Sachverhalt sechs Ausdriicke, die klar voneinander zu unterscheiden sind, alles ist Bitte,
aber jedesmal eine andere Szene.
Es gibt das Wort mpooetyopat, das ist ganz allgemein Beten, in die Kirche gehen.
Dann das Wort Aatpedw, das ist gottesdienstlich handeln, Liturgie machen.
Dann das Wort d€opat, das ist immer dann, wenn ich einen Mangel habe, und die Behe-
bung des Mangels erbitte.
Bei dem Wort tapakaiéw geht es darum, jemanden anzumahnen, von dem du genau
weildt, er mochte das ja tun, zogert aber noch, tue es jetzt, tue es jetzt!
Das Wort ¢épwtaw steht dort, wo ich weil3, jemand hatte die Kompetenz, der konnte hel-
fen, nur der weil} gar nicht davon (der Landrat, der Bundesprisident), dem schreibe ich
ein Gesuch, ich weil}, der kann in meinem Fall helfen.
Dann noch aitéw, das ist bitten und betteln® in all der Kleinigkeitsnot des Alltags.
Jetzt steht hier im Text 8éopat, Hauptwort dénoic. Wenn seine 6énatg erhort ward, was
war das woh! fur eine Bitte? Das war die aus d e m Mangel herauskommende Bitte
der Israeliten, des Israelvolkes, die Bitte schlechthin aus dem Mangel heraus, der der
Mangel schlechthin ist. Der Grundmangel, aus dem heraus Israel bittet, deopat, ist, sie
erbitten sich den Messias, daf} doch der Messias kiame. ,,0 komm, o komm, Immanuel,
mach frei dein armes Israel.
Jetzt sehen wir den Zacharias markiert als den Inbegriff des Israeliten, der d e n Man-
gel schlechthin leidet, aus dem heraus er die Bitte schlechthin, éénoic, zum Himmel
schickt, also das Kind, die Geburt des Konigskindes.
Wir wissen, wenn das Konigskind geboren wird, der Thronfolger, dann gehen im gan-
zen Kaiserreich Herolde in alle Bereiche des Reiches und vermelden diese ,,frohe Bot-
schaft“. Das ist der Sachgehalt von edayyeriov, von Evangelium. Also, er bittet hier um
d e n Thronfolger, um d e n Konig, um d e n Messias, und wenn der dann kime, ge-
boren wiirde, dann wiirde die Kunde davon ein edayyéiiov sein in alle Welt. — Das ha-
ben wir als Hintergrundwissen jetzt.
Dann haben wir schon gehort: ,,Deine Bitte ist erhért worden™ und gesagt, dadurch dal3
das el¢ dem nkoUoOn vorangesetzt wird, liegt im Wort drin: nicht einfach gehort, son-
dern eingehorcht, erhort worden. Damit ist schon angedeutet, das Konigskind soll gebo-
ren werden. Das Messiaskind wird geboren werden. Und dem zufolge:

,,deine Frau Elisabet wird stammbaumen
Meist ist iibersetzt , gebdren”, aber das wire tiktev und das Gebiren, die Geburt ist
Tokog und tékvov ist das Geborene, der Gebiirtling. Hier aber steht Elisabet yevivmoer,
von yevvaw, das ist mehr als gebéren, heit den Stammhalter gebaren, verbal gesagt
,stammbaumen‘, was man aber deutsch nicht sagen kann, von yéveaig, Geschlecht,
Stamm, ein neues Geschlecht in Gang setzen, den Erhalt der Dynastie sichern. Elisabet
yevvnoel, , Elisabet wird stammbaumen®.

,, einen Sohn*
Sie kann ein Kind gebiren, ein tékvov, oder einen Ppédog, eine Leibesfrucht zur Welt
bringen, aber einen Sohn? Ja, aber es ist dieselbe Redeweise wie wenn wir sagen: Heute
wurde der kommende Kaiser geboren, das Kaiser-Kind geboren. Der vioc, Sohn, ist der
Reprisentant. Elisabet ,,wird einen Sohn gebédren“ heiflt, den Reprédsentanten gebiren.
Der Sohn 1st Reprasentant, der Reprasentant Israels; Zacharias ist Israel, Elisabet ist
Israel, und der Reprasentant Israels, also der Elisabet, ist der Messias, der Konig. Er ist



der viog, Sohn, Israels, der Reprisentant Israels, der Konig. Und der ist es, der soll ge-
boren werden, Elisabet wird den dann stammbaumen. — Unterscheiden wir sauber. Der
Messias ist der Konig; er ist nachher (Kultschema!) das Kind Gottes, dann der Sohn Gottes.
Aber der Messias ist nicht der Menschensohn, das Wort macht eine andere Szene. Diese Titel
sagen alle je etwas anderes. -

,und du wirst rufen seinen Namen Johannes™

Es ist nicht zu iibersetzen mit dem einfachen ,,nennen”, sondern kaAéw, das ist rufen,
berufen. Von kaléw bildet sich éxkAnola, Berufung, die Berufenenschaft, die Kirche.
,,Du wirst ihn berufen, und das heiB3t eo ipso in den Beruf Israels, er wird Teil kriegen
am Beruf Israels. Du wirst ihm diesen Beruf vermitteln.

Du wirst ihn berufen namentlich, Svopa abrobd, ,,seinen Namen®. Name ist Bedeutung.
Du wirst ihm den Beruf vermitteln, wonach er dann den Namen hat, den Namen des
Knechtes Gottes, des Bundesknechtes, und duBerlich Johannes, johanan, , Jahwih
gonnt“. Der Knabe soll euch die leibhaftige Demonstration sein daftr, dal3 Jahwih in
seiner Zeugung und Geburt euch den geschickt hat, an dem ihr ablesen konnt: er ist das
Gonnen Jahwihs in Person. Und gonnen heilit immer sein Antlitz zuwenden, Antlitz
gonnen, sich selbst gonnen darin. Man gonnt keine Gabe, man gonnt sich, seine Zeit,
seinen Blick, sein Antlitz. Es ist also dem Zacharias gesagt: Du wirst ihn berufen mit
dem Namen, hineinrufen in eine Bedeutung, in einen Rang, in eine Wirde, der gemif} er
dann mehr zu sein hat, mehr sein wird als nur so ein Etwas, was geboren wurde, mehr
als nur so ein Knéblein. —

Bei der Taufe gibst du dem Kind einen Namen, Daniel oder Maria, etc. Immer rufst du es mit
der Namengebung herein in seinen Beruf, dem es in seinem Leben dann spéter entsprechen soll.
Von daher ist der Namenstag wunderbar und frither mal ganz grof gefeiert statt Geburtstag.
Aber vieles ist bei uns leider verlottert, weg. —

v 14 und er wird Freude dir und Jubel”

Es gibt Jauchzen im Sieg tiber den Feind, hebr. rinn&h. Du hast das Gewonnene, den
Lohn, den Gewinn, die Beute, das ist dann Jubel. Jubel iiber die Beute, hebr. gil. Dann
kommt die Beute, der Gewinn in den Blick als ein Gut zum GenuB3, du siehst die Sachen
zubereitet auf dem Tisch, dann ist Freude, hebr. §imhah, $amé=h.  Sie freuen sich wie
man sich freut bei der Ernte™, aber Ernte bis auf den Tisch. Dann im Blick auf die zum
Verzehr gegebenen Gaben Hingabe an Gott nicht vergessen. — Diese Worter gelten
auch, wenn du einen Partner gefunden hast: Jauchzen im Sieg. Jubel tiber die Beute,
nicht bos gemeint, den anderen Menschen hast du gewonnen. Dann bist du im Anblick
dessen, was dir dann eine grof3e Lust sein wird, und das ist Freude uber den Leib und
das Wesen des Anderen. Und dann kommt, jetzt im schonsten Sinn des Wortes gemeint,
Genuf3, und da ist Wonne.- Also vorher die Hingabe an Gott aller Gaben, eingeschlos-
sen der andere Mensch in seiner Leiblichkeit; der ist ja nun , mehr als nur die Roh-
stoffmaterialitat, ,,Mehr®, also Gott. Das ist so. Wer das unterschldgt, der hat nach eini-
ger Zeit genug und haut ab. Also Lobdank, hebr. todah. —

Das Tischgebet hat einen ganz grof3artigen Rang bis in das eheliche Zusammensein
hinein. Wo der Lobdank im Blick auf den Andern zu Gott fehlt, da geht der Charme
verloren. Und wenn der Charme verloren ist, dann ist am Ende Verachtung. —

Dann beim Genull Wonne haben, hebr. §18, $ias, hei3t Wonne. Wonne ist unendlich
mehr, womit jetzt nicht verkirzt werden soll, was ich nenne, als Lust und Wollust.
Wonne hat Charme. Das ist ,,mehr* als die wildeste Wollust; jene erschopft sich bitter,
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sehr bitter, aber Wonne nicht, die Wonne bleibt. - Wonne heif3t in der Bibe! ,, Wonne
von Braut und Briutigam“. Und dann noch etwas sehr Schones: Wenn du solcher Tisch-
gemeinschaft ansichtig bist, oder solcher ehelichen Gemeinschaft, Braut und Brautigam,
ansichtig bist, da sagt die Bibel, dann hast du ein Entziicken, hebr. ‘alas. Das bereitet
dir, dem scheinbar gar nicht Beteiligten, ein Entziicken, ein Frohlocken.

Welcher Reichtum der Erfahrung spricht sich da aus im Blick auf Israel, so eine
reiche, differenzierte Erfahrung. —

Wir hatten v 14 gelesen | Und er wird Freude dir und Jubel*

Wir haben gesehen, die Worter werden sehr prézise verwendet: Jauchzen im Sieg, Jubel
bei der Beute, Freude bei der Ernte, im Anblick der Giiter, Lobdank an Gott fiir das von
ihm Gegonnte, Wonne beim Genuf3 und dann Entziicken iiber den Andern. Man merkt,
was die fiir eine differenzierte Wahrnehmung gehabt haben. Wir sollten darauf achten,
das sind unterscheidbare Vorginge, jeder kann die unterscheiden.

Hier stehen nun die beiden Worter , Freude und Jubel“. Die Szene ist jetzt klar: Ein
Feind ist besiegt, ihm ist etwas entrissen, was mir zugute kommt, jetzt ist Jubel. Wenn
da steht, er wird ein Jubel sein®“, du wirst jubeln, dann heif3t das, du hast eine Not ge-
habt, ein Feindliches hat dich bedrangt, Hoftnungslosigkeit dich iiberkommen, Mangel
hast du gelitten. Aber das alles ist besiegt, kein Grund mehr, den Kopf hiangen zu lassen,
die entmutigende Macht ist besiegt, du hast jetzt in der Hand, was der Feind dir vorent-
halten wollte, in dem Fall das Kind, das Messiaskind. Dartiber ist Jubel. Du jubelst dar-
uber, daf} der Feind besiegt und das Kind in deiner Hand ist.

Kultisch gesagt: Es ging ein Kampf voraus und ein Sieg Giber den Feind. Wenn das
Messiaskind kommt, dann ist es doch der, der ins Allerheiligste hinein ging, durch-
machte, starb, der Tod hat zugeschlagen, die Flut hat scheinbar gesiegt. Aber nein, was
jetzt kommt, wissen sie aus der Liturgie: Dann steht Gott auf, besiegt den Feind des
Menschen, dann Aufstieg in den Himmel und erweckt aus dem Tode lebt er. Jetzt ist er
der Ausloser von Jubel ob des Sieges Gottes tiber den Feind, den Tod.

Bei Freude denkst du an Ernte, an Frucht, an gedeckten Tisch, an Lohn. Es hat dein
miihseliges Durchhalten sich gelohnt, du hast die Frucht gewonnen, der Tisch ist ge-
deckt. Dartiber ist Freude. Wenn das Kind Ausloser von Freude ist, ist es die gewahrte
Frucht. Die erhorte Bitte wird also sein: Du wirst das Kind haben. Deine Frau wird ein
Kind haben. Die Wende ist eingetreten. Wir, Israel, stehen nicht mehr verachtenswert da
und entmutigt, vielmehr Freude wird er und Jubel fiir Israel sein. Er wird den Zeitge-
nossen einer sein, wenn sie den sehen, dann kommt es sie vor, als wiirde ihnen der
Tisch gedeckt, ein Freudenmahl. —

Eine Anmerkung am Rande. Achten wir einmal auf die Reihenfolge. Hier ist gesagt
,,Freude und Jubel, obwohl der Ablauf der Vorgange ist , Jubel und Freude“. Die He-
brier ziahlen manchmal so auf, daB3 sie das Letzte zuerst nennen, also hier ,,Freude und
Jubel“ statt | Jubel und Freude®. Ein Jubel ob der Beute, Israel aus der Romerdusternis
heraus gerettet. Und jetzt ist Freude, und das soll uns noch zum Genul3 werden. Das ist
Israels Zustand im Meer des Romerheidentums. —

Wenn wir fragen, ab wann man mit Blick auf den Johannes so einen Gedanken denken
kann, heiBt die Antwort: nach dem Martyrium. Dann ist der Tod besiegt und er lebt.
Freilich, das ist noch nicht die Gestalt, die der Osterliche hat. Aber im Kult gesehen ist
es so, weil der Johannes hereingerutscht war in die Hauptlingsrolle, in die Kénigsrolle,
wie wir bereits erklart haben. Wir merken, was ist das fiir ein tiefgreifendes Denken!
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Dann heil3t es:

,Jund viele werden sich freuen
Prizise gesagt an dieser Stelle ,,die Vielen werden sich freuen®, die dir dann anvertrau-
ten Vielen werden der Freude teilhaft.
Wir haben es oft schon erklart, ,,die Vielen* heifit viele in sich abgeriegeite Egoisten,
das sind die, die haben wollen, die gelten wollen, die sein wollen. Haben wollen: Giiter,
gelten wollen: Ehre, etwas sein wollen: Macht. ,,Die Vielen“ sind solche Typen, die das
und sonst gar nichts kennen, und das sind wir von Natur aus alle. , Die Vielen* sind die
ganz normalen Menschen, in der Vereinzelung, keine Kommunitat, keine Solidarge-
meinschaft, keine Nachbarschaft, jeder fur sich. Typisch modern heute: loskommen von
jeder Bindung, weil jede Bindung mich unfrei macht. Welcher Mif3verstand von Frei-
heit! | Die Vielen“, Egoisten, mit dem schlimmen Ende: privat, allein gelassen, verreckt.
Und das ist das Wunder, daB3 augenblicks in Situation Viele plotzlich miteinander in
einem Boot sitzen und einander was angehen und einander was angehen lassen. Aus
sich hitten sie das nie fertiggebracht, die Situation hat es ihnen bereitet. Jetzt gehen sie
einander was an, treten aus sich heraus, nehmen einander an als wie zu eigen, gehoren
einander, werden eins. Dieses Eins heift haj, und das heif3t L.eben, aber Leben anders
nicht Bloc, nicht Yuyn, sondern {wm.
Jetzt heiB3t es hier: ,Die Vielen werden sich freuen.“ Er wird sein fiir , die Vielen® eine
Freude. Das Kind ist fiir die Vielen der Ausloser der Freude, also eine Frucht zum Ge-
nul, in den Genul3 kommen des Messias.
Fragt man noch genauer nach, wem dieses Kind ,,Freude und Jubel wird, dann ist das
zunichst dem Zacharias, der ja Inbegriff Israels ist, gesagt. . Er wird Freude dir und Ju-
bel“ gilt zunichst fur I[srael.
Dann aber wird ausgegriffen. Nicht nur Israel ist gemeint, sondern , die Vielen“, Egoi-
sten, Rettungslosen, inbegriffen die Romer-Heiden, sie werden begreifen, wir sitzen alle
miteinander in einem Boot, und die Not ist die Allgemeinnot, heiflt Leiden, Sterben,
Tod. All diesen , Vielen* wird dies Kind zur Freude sein, wird der Israelknabe, der Is-
raelmessias, der Israelkonig sein wie ein gedeckter Tisch. -
Wir merken, das geht schon tiber die Grenzen Israels hinaus. Die Johannesjiinger ma-
chen Mission. Wir miissen das zur Kenntnis nehmen. Die ganze Wucht der Erwartung
des Messias stiirzt bei den Johannesjingern in die Person des Johannes. Wir werden
gespannt sein missen: Wie wird die Jesusgemeinde es schaffen, die zu integrieren?
Werden die sich als Sekte abspalten oder sich integrieren lassen? Was allein kann, wird
die Johannesjiinger innerlich tiberwinden, sich der Jesusgemeinde an- und einzuschlie-
Ben? Es mul} etwas passiert sein, woher kommend die Jesusjiinger ein Plus haben, worin
sie die Johannesjiinger tiberhohen konnen. Das ist die Auferstehung Jesu, nur von daher.
Das hatten die Johannesjiinger von Johannes so nicht zu verkiinden. Aber die Jesusjin-
ger konnen das verkiinden. Und so erst und jetzt erst, also nach Ostern, kann die Jesus-
schar auch auf die Johannesjinger tibergreifen. Von daher erst kann gesagt werden, von
den Johannesjliingern dem Johannes in den Mund gelegt: , Ich bin nicht der Messias. Ich
bin die Stimme eines Rufenden.. Ich taufe mit Wasser .. Mitten unter euch steht der, den
ihr nicht kennt, der nach mir Kommende, dessen Schuhriemen zu 16sen ich nicht wiirdig
bin. Das geschah in Betanien jenseits des Jordans, wo Johannes taufte. Und er sieht Je-
sus auf sich zukommen und sagt: Siehe, das Lamm Gottes, das die Stinde der Welt weg-
nimmt. Dieser ist es, von dem ich gesagt habe: Nach mir kommt einer, der mir voraus
ist, weil er vor mir war. Auch ich kannte ihn nicht ..., (Joh 1,20.23.26.27.28.29.30.31)
Das (u.a.) sind Sitze, die von hinten her geschrieben sind.
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Die Leute mit der Johannestradition wiederum stehen in einer langen Tradition, woher
man weil3, Israel soll sein der Segen fur die Vélker der Erde, und von daher konnen sie
formulieren ,,und die Vielen werden sich freuen®, sprich angesichts des Messiaskindes,
des Johannes hier im Text. Die Johannestradition ja nicht unterschétzen, die wahrten ja
Israeltradition und lebten daraus. Und wie soll es geschehen, daf} beide, Johannesge-
meinde und Jesusgemeinde, zusammenfinden? Theologisch konnte ich formulieren:
Wird es dem Geiste Gottes gelingen, vermittels Jesus Christus, dem Erstandenen, die zu
gewinnen? Und wenn es gelingt, dann missen wir darauf gefaB3t sein, daf} die innerhalb
der groflen Jesusgemeinde, der Kirche, ihre Art von Glaube bewahren, der charismati-
scher Art war. Die sind nie die geworden, die Gemeinde griinden mit Bischofen, Prie-
stern, also Strukturen. Die Johannesjinger waren in der Gefahr, ein ganz anderes Ideal-
bild zu entwickeln. Wie war es also moglich, daB die Jesusjiinger die Johannesjinger
gewinnen konnten? So selbstverstdndlich war das gar nicht. Dann gilt es, die bereits
erwihnten Szenen am Jordan und weitere noch, die ja alle von hinten her geschrieben
sind, zu beachten, wo der Taufer Johannes nun sagt: , Ich taufe mit Wasser zur Reini-
gung. Aber nach mir kommt einer, der geht durch den Tod in die Auferstehung, der
wird dann taufen mit Feuer und Geist“, (Joh 1,31ff). Dieser Johannes ist in keiner Weise
neidisch auf Jesus. Als die Johannesjiinger zu Johannes kommen und sagen, der tauft
jetzt auch, sagt er: ja und, soll er doch taufen, (Joh 3,23.26.27.28). Das beilt sich nicht.
Dazu gehoren noch andere kleine Ziige in den Johanneserzdhlungen der Evangelien wie
z. B. auch Joh 3,29-30; Lk 7 18ff; 7,24-27.28. Das sind alles theologische Perikopen
zur Abkldarung zwischen den beiden bestehenden Gemeinden, Jesusgemeinde und Jo-
hannesgemeinde. Diese Perikopen sind gleichsam der Niederschlag dieses Vorgangs, in
dem sich die Johannesjiinger von den Jesusjiingern im Namen Jesu des Erstandenen
gewinnen lassen. Das ist ein Prozefl gewesen in der frithen Kirchengeschichte, und er
scheint, nach allem was wir wissen, gelungen zu sein, aber nicht um den Preis, daf} die
ithre Art von Frommigkeit aufgegeben hitten.

Man kann sagen, solche Art charismatischer Gruppen sind kirchengeschichtlich relevant
geblieben, bis heute. Es gibt auch heute wieder Christen, auch Katholiken, denen ist das
ganze Kirchengebdude mit Gemeinden, Priestern, Bischofen, mit all den Strukturen, all
das viel zu sperrig; sie wollen charismatisch die Gottesdienste machen und nehmen sich
dann Freiheiten; die kiimmert ein Dreck das Direktorium mit seinen Vorschriften. An-
dere wieder wollen es solide und gediegen, die Ordnung herstellen, Verordnungen er-
lassen, Gemeinde griinden und pflegen, Amter einsetzen. Es ist gerade diesbeziiglich in
der heutigen Kirche ein unglaublicher ProzeB im Gang, vergleichend kochender Speise
im Kessel, wo alles durcheinander geht und wallt.

v 15 er wird nimlich ein Grofler sein vor dem Herrn

Diese Worter haben wir alle schon erklart, | gro” meint immer ein Verhiltnis. Der
GroBe ist grof3 fur seine Kleinen. Also, es ist nicht da ein Grof3er, da ein Kleiner, nicht
so, sondern der Grof3e hat den Kleinen als seinen Kleinen. Der der GroBe ist, hat seine
Kleinen. Und die Kleinen konnen an ihn appellieren und sagen: Du bist doch unser
Grofler. Der Grof3e ist grof fur die Kleinen.

Das jetzt zugespitzt: Der Konig ist der in der Gruppe, der ,,grof3* ist, und zwar darin,
daB er alle integriert, keines verloren gehen 1af3t. Der Konig mutet also den vielen Kiei-
nen zu, einander anzunehmen, sich zu versdhnen. Das ist ,,gro3*. Der Konig ist , gro
das Wort gehort zum Konig, ist sein vornehmliches Beiwort.

Wenn man das jetzt — gemaf v 14 — nicht nur auf Israel, sondern auch auf die Vielen
bezieht, dann heiB3t das: Der Messias Israels, vermutet in Johannes, der ist groB fiir die



Vielen, er integriert die Vielen in die Gemeinschaft. — Das gehort neu gelehrt. Manche
meinen, das Wort Konig ist doch abgetan, Marchenkonig, Konigshauser, alles abgetan.
Nein, es gilt, das neu zu gewinnen. In jeder Situation spielt diese Rolle sich wieder ein,
und du muBt, ehe du dich versiehst, der sein, der integriert, einbehilt, zusammenhalt,
versohnt die diversen verschiedenen Grof3en. Das ist ,,grof3®, das ist GroBe. — Jetzt heif3t
es ,,im Blick auf die Vielen wird er namlich der Grof3e sein“, d.h. nicht nur fur Israel,
sondern fiir alle die Vielen wird er der GrofB3e sein ,,vor dem Herrn“. Der Herr wird
gesehen als der, der ihn in Bund nimmt, als Knecht beniitzt, mit Israel ein Segen zu sein
fiir die Vielen, fiir die Volker der Erde. Dieser Israelkonig soll die Vielen versohnen, sie
integrieren, darin besteht sein GroBer-sein, und das ist konkret dann die Romerreich-
Masse.

Bedenken wir es nochmal: | Ein Grof3er wird er sein vor dem Herrn®, also ein Konig
wird er sein, dafiir sorgen, daB keines verloren geht, in der Auseinandersetzung die Ein-
heit wahren wird er, integrieren wird er, alle die davongehen wird er sammeln, , wie
eine Henne ihre Kiichlein sammelt“ — und zwar der Johannes; sammeln, das ist die Auf-
gabe des Messias. Das wird spater auch von Jesus gesagt werden. Aber noch ist Jesus
nicht im Blick. — Das ist wunderbar, und ich meine schon, es tut uns gut, wenn wir im
Umgang mit diesen Geschichten da so grofle Dinge sehen. Das sind keine Kinderge-
schichten. Das hat GréBe. Das ist Osterliche Verkiindigung, aber an Johannes entziindet
fiirs erste; noch sind wir nicht bei Jesus.

In der Fortsetzung des Verses 15 heif3t es dann:

Wein und Rauschgetriink nicht ist, dafl er trinke
Wir hatten diesen Text zundchst ohne Farbe gelassen, weil wir nicht recht fertig wurden
damit. Wenn man an Nasirder denkt, mii3te noch dazukommen langhaarig, keine Haare
geschnitten, das steht aber nicht da.
Ich meine, jetzt aber eine L.osung entdeckt zu haben: Diese Zeile miissen wir lesen im
Blick auf die nachste Zeile:

und heiligen Geistes erfiillt wird er sein schon vom Mutterschof} an
Also: Keiner geistigen Getranke, sondern heiligen Geistes voll. Mir scheint, das gehort
zusammen. Wir farben es also grau ein wie den tibrigen Text.
,Wein — préziser — geisteshaltige (= alkoholische) Getranke, Rauschgetrank — das erin-
nert an Geist, Weingeist - nicht trinkt er, sondern heiligen Geistes ist er voll. Darum ist
also, wo Johannes markiert wird, nicht das vollendete Bild des Nasirders gemalt, zu
kein Wein, kein Rauschgetriank auch noch kein Haarschnitt, das interessiert nicht, son-
dern er tiberldfBt sich nicht den irdischen Berauschungen, dem Rauschgeist, vielmehr
heiligen Geistes wird er erfullt sein.
Zum Stichwort Geist mochte ich etwas erkldren. Geist ist hebréisch rash, griechisch
mvedpa. Lange habe ich gelehrt in semitischer Anthropologie: der ganze Mensch ist
Fleisch, basar, d. h. angewiesenst auf Hilfe, der Saugling, der Sterbende und zwischen-
drin immer wieder. Dann, je nach Lage, der ganze Mensch ist n@&pas$, Seele, Trieb,
aber ,,Seele” ist von den Dogmatikern so entleibt worden, daf3 nichts mehr tbrig bleibt,
n&epeaes meint Trieb. Die Pflanze hat Trieb, das Tier hat Trieb, wir Menschen haben
Trieb, Seele, also haben wollen, nach allem greifen, napaes. Und der ganze Mensch, je
nach Lage, ist Ieb, Herz, Verstand, Intelligenz, will dahinterkommen, wie es funktio-
niert, um dann es kriegen zu konnen; also Verstand, Herz im Sinne von Wahrneh-
mungsvermdogen fiir alles.
Frither sagte ich dann: Eins aber ist der Mensch nicht, nimlich riazh, Geist. Gestort hat
mich aber immer, da gehen nicht alle Stellen auf, z. B. | die Armen im Geiste®, oder
,.ein zerknirschter Geist ist Gott wohlgefallig®; was soll das dann heilen? Inzwischen



bin ich dahintergekommen: Es gibt den ganzen Menschen auch in dem Sinn der Vitali-
tit, Ubermut positiv, negativ Unmut, Mifmut. Also immer, wo der Mensch gleichsam
uber sich hinaus schieB3t, da ist raah. Der ganze Mensch ist raah, auch in der Niederge-
schlagenheit, in Unmut, MiBmut, auch im Ubermut, Freimut, all das ist ra=h. Im Hebrai-
schen scheint rizh das Wort zu sein fiir diesen Vitalier, der Unband ist. Wenn wir ein
Fest feiern, essen, trinken, singen, tanzen, frohlich werden, dann ist das Ausbruch von
rieh, von Vitalitat, von Uberschiumen bis in den Rausch. Der Rausch ist gewollt, ist
keine Schande. Im Rausch sind wir iberschaumend, rash.

Und jetzt wird hier gesagt: ,,Wein, will sagen, Rauschtrank trinkt er nicht, voll ist er
heiligen Geistes, rich, heiliger razh voll ist er. Mir scheint, die beiden Zeilen gehoren
zusammen.

Ich wiederhole nochmal. Essen, trinken, singen, tanzen, frohlich werden, iibermiitig
werden, das ist Ubermut, das ist rich. Beim Fest dominiert riizh, und dann zugespitzt
eben bis zum Rausch, Wein trinken und also berauscht sein, razh.

Jetzt heil3t es hier: Er nicht. Heiliger rash voll wird er sein, heiligen Geistes voll. Das ist
keinerlei Hinweis auf Nasirder und Asketentum, kein bilchen. Es ist nur dies gesagt:
Seine rieh lauft ein ins Geleit der heiligen raeh, des heiligen Geistes. Der heilige Geist
ergreift seine Vitalitat. Die Vitalitat lauft ein in die Geleise der heiligen raeh, der heili-
gen Berauschung, den heiligen Ubermut, rieh. Der Paulus muf3 ja ein Unband gewesen
sein von der Vitalitét, razh, her, und auch manche Heilige, etwa Franziskus.

,heiligen Geistes erfullt ist er”, heif3t es.

Wir erinnern: heilig, hebr. kados, es gibt dort wie im Deutschen nur das eine Wort, wird
aber in zweierlei Bedeutung gebraucht; es meint immer unterscheidbar , heiligend* und
»geheiligt“.  Heilig™ bin ich dann, wenn durch meine Anwesenheit, meine Gegenwart,
meine Erscheinung die, zu denen ich komme, mit ihrem unguten Treiben aufhéren und
mir gemal den Betrieb machen. Dann habe ich ihr Triebleben, Triebtreiben ,,geheiligt®.
Ich bin , heiligend” und die sind ,,Geheiligte®.

Setzen wir jetzt statt ,,ich™ Gott. Wenn die Erscheinung Gottes, die Gegenwart Gottes
von jemandem so Besitz ergreifen darf, daf3 er ,,ganz", tamim, ist mit Gott, sein ganzes
Triebtreiben geordnet ist dem Gott entsprechend, dann ist der Gott heiligend, kados, und
der Mensch ist geheiligt, kados. D.h. Johannes, der Knabe, der GroBe, der Messias, wird
markiert auf mehrfache Weise, jetzt als ganz und gar dem Gottherrn entsprechend in
seinem Tun und Lassen, bis in seinen Ubermut hinein geheiligt, heiligender rash voll.
Der anwesende Gott, der Gott der Erscheinung wirkt sich aus als kados, als heiligender
Gott, auf dein Triebtreiben; auf dein basartum, du auf Hilfe Angewiesener wirst ermu-
tigt; auf dein n&epaestreiben, du wirst geziigelt; auf dein rashtreiben sowieso, du wirst
geheiligt. Und d.h. der anwesende Gott, der Gott der Erscheinung, wirkt sich aus als
heiligender Gott. Wir sollten uns das einpragen. Die Literaturen haben es nicht, die re-
den immer vom Numinosum, das Heilige. Nein, zu denken ist sehr dynamisch: der hei-
ligende Gott ein Eingreifer ist er in deine Vitalitit, ein Uberkommer deiner Vitalitat, er
kriegt sie ein in seine Bahnen, Ehrfurcht und Vertrauen, immer dasselbe, und so ist er
der heiligende Gott, der heilige Geist.

Jetzt denken wir mal an das Fest, essen, trinken, singen, tanzen, iibermiitig werden,
rauschhaft, alles legitim, und dies alles nun eingeholt in die Leitplanken Ehrfurcht und
Vertrauen, dann wird diesem Rausch sogar noch einbezogen Heiligkeit, auch da noch
bist du geheiligt. Geheiligt bist du, wenn du mit dem Uberschdumen, der Ubermutkraft,
aber auch mit MiBmut, Unmut, wenn du damit gerétst unter den heiligen, den heiligen-



den Geist, also Ehrfurcht nicht verletzen, Ehre nicht verletzen, Vertrauen nicht verlet-
zen, Treue nicht verletzen. —

Fazit: Ich muf} nicht im Anti gegen meine Tricbe antreten, um sie zu heiligen. Das hat die ver-
gangene Epoche gelehrt: antreten gegen deine Triebe und dich heiligen, wir miissen versuchen,
uns zu heiligen. Aber das gelingt ja nicht, das wissen wir alle. Anders muf3 es gehen, namiich
dich einlassen ins Uns und Wir am Ort, und dann geschieht darin die Zumutung, und Zumutung
ist raeh. Gottes Zumutung, Gottes Geist iiberkommt dich und kriegt dich innerhalb der Leitplan-
ken zu Ehrfurcht, Ehre nicht verletzen, Trauen, Treue nicht verletzen, und innerwirts ist der
Bereich der Innigkeit, und was du da treibst, kann nicht Siinde werden, kann nicht.

Aber die Morallehre der Vergangenheit hat alles Mogliche bis ins Intimum aufgezahlt, was da
alles siindbar und siindig ist. ,Ein Terror®, wiirden wir heute sagen von dem, was iiblich war in
der Zcit, die jetzt zu Ende geht; aber es gab es halt, das miissen wir schen. Heute sagen wir:
nein, das nicht! Es kommt eine Epoche herauf, ist schon da mit einer modernen Gesellschaft,
die 148t sich das Frithere da nicht mehr anschwitzen, nie mehr.

Aber nach dem anderen, danach ist ein Verlangen auch heute: daBl doch ich in Ehren bleibe bei
aller Wildheit des Triebgenusses und Treue ich erfithre und nicht etwa nur blof} ausgeniitzt und
weggeworfen. Das willst du doch zuinnerst, Mensch! — Das verlangt ein Umdenken, und um-
denken heilit petavoLa, eine moderne Metanoia, Umkehr. -

Dann heif3t es noch:

,jund zwar schon vom SchoB} seiner Mutter an“
koLAlag pnrpog adtod; kolAle ist die Eingeweide, der Bauch, also ,,vom Mutterleib an.
Das ist eine neue Aussage. Das ist zunachst eine Aussage tiber den Berufenden. Der
Gottherr des Johannes, wenn er den schon ,,vom Mutterleib an“ in seine Fange be-
kommt, vom Mutterleib an beruft, dann ist er der Schopfer, der der Natur méachtig ist.
Israel wei3 von seinem Gott, er ist des David méachtig, des *adam David méchtig, des
’adamischen michtig, des Herzens des adam maéchtig, den Planungen des Herzens des
’adam machtig, der in den Planungen des Herzens des *adam gegriffenen natiirlichen
Moglichkeiten méachtig, der Natur méchtig. Der *adam ist also gebundelte Natur; die
ganze Natur, Schopfung, ist in thm gebiindelt da. Von da her sieht Israel hinfort die
Natur nach David. Alle sind sie vom Menschen her erfalite Natur. Es gibt keine objek-
tive Schopfung und auch keinen objektiven Schopfer. Dieser Gott Israels ist von Wesen
Retter, in der Rolle ein Herr und von Vermogen der Schopfer, von Kompetenz der Na-
tur, der Verldufe der Natur méichtig, alle Dinge sind seine Knechte. Von ihm her wird
das ganze Schopfungswesen gedacht, eine Vergeschichtlichung der Natur. Das ist eine
Kulturrevolution sondergleichen. —
Zur Padagogik: Aber die Isracliten schon damals und spater die Christen bis heute, konkret die
Kindergértnerinnen, stiirzen sich wie die alten Heiden auf die schone Natur, die der Schépfer
gemacht hat, und vergessen ganz und gar die grausame Natur, die der Schopfer auch gemacht
hat. Das ist nicht richtig! Du sollst Kindern nicht kommen am Anfang mit dem Schépfer der
Natur, der gemacht hat das Mauslein und das Ameislein und den Schmetterling und das Bli-
melein. Nein, komme thm zuerst und wieder zuerst von Mutter-und Kind-Athmosphire, Ret-
tung, Rettung, Rettung aus tausend Nétlein, und dabei Atmosphare, Klima, Hauch des Lebens —
Gotteserfahrung. Davon zuerst, was da schon ist unter uns, noch ehe ich das Wort Gott genannt
habe und Schépfer: Das kennst du doch, Kind, wenn wir so miteinander sind, das ist doch ein-
fach schon und der Papa dazu und die Geschwister dazu. Das ist Gotteserfahrung, Rettererfah-
rung. Dann merkst du sehr bald, dann mufit du in des Schénen Namen da manchmal auf die
anderen acht geben, die gehoren doch dazu. Da wird er dir zum Herm und du wirst zu Knecht
und Magd, und er vertraut dir an die Andemn; du sollst nicht weh tun, nicht kranken sollst du,
helfen sollst du. — Das mull dem Kind als erstes gebracht werden. Und dann irgendwann das
Wort: schau, das ist Gott, ganz leise, hauchhaft ist er unter uns, das ist Gott. Wenn ich dir, Kind,
jetzt spreche von Gott, meine ich das. Und wenn ich | licber Gott™ sage, meine ich das. Und
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wenn wir zusammen sagen: , Bevor ich mich zur Ruh begceb, zu dir, o Gott, mein Herz ich
heb...*; und: , Miide bin ich, geh zur Ruhe, schliefie beide Augen zu. Vater, laB die Augen dein
..., dann meinen wir das, den. Und der, du wirst doch dann praktisch zum Werkzeug von dem,
der ist ein Herr und du bist Knecht, Magd, aber du mit deinen Hianden, du mit deinen Faben, du
mit deinen Augen, du, du, alles an dir hat der in seiner Hand. Das ist ein seltsamer Herr, der ist
Herr auch noch iiber deine Atemziige und deine Pulsschlage. Da sagen wir, der Herr hat eine
grofie Zustandigkeit iiber alles, und das nennen wir Schopfer. Und dazu gehort auch noch dein
Spielzeug, auch noch dein Schoppenglas und das Wasser im Graben, wo du spielst, alles, ein-
fach alles. Er ist der, der das alles hat mit dir z7usammen zum Dienst an der Freude. Und wenn
es schlimm kommt und wenn es brennt und wenn Flut an der Elbe ist, dann fliichten wir uns
zuriick bis an den Anfang, die Rettung, haargenau das anfingliche Zueinander, Beieinander,
Miteinander, und dann ist das stirker als die Angst, der retterische Gott.

Ich muB natiirlich, wenn ich das sage, nicht objektiv belehren, sondern bezeugen. Das Kind muf}
an mir ablesen koénnen, dab ich das so meine.-

Nun kann das Verhiltnis zwischen Mutter und Kind ja auch sehr disharmonisch sein. Was
dann? Das ist furchtbar, das ist fiir ein Kind und seine Entwicklung ganz schlimm. Auch solche
Erfahrung macht ein Kind bei einem Kind in der Nachbarschaft sehr rasch. Auch da braucht cs
eine Weisung, damit umzugehen: Schau, Kind, wenn es bei uns so schon ist wie wir es machen,
und wenn es ein bibchen gerumpelt hat, waren wir wieder gut, am Abend wird alles wieder in
Ordnung gebracht. Du kennst doch den Michael oder Walter oder X, da geht es ganz ungut zu,
an den denken wir jetzt. Wir leugnen es nicht, wir sagen schon, da geht es ,ungut® zu. Also, fiir
den beten, bitten wir jetzt. - Die Furbitte ist fertig. Fiir ein Kind nachvollziehbar. —

Also der ,,Schopfer. Wir miissen neu vom Schopfer denken und sprechen lernen. Die
Schopfung drauBBen muf génzlich vom Menschen her gedacht werden, vom *adam her
gedacht werden, so ist es biblisch gemiB, die ganze Schopfung vermenschlicht, verge-
schichtlicht in Israel. Das ist eine Kulturrevolution, nirgends sonst hat es das gegeben.
Ob wir, Israeliten, Juden, Christen, das durchgehalten haben, das ist eine andere Frage.
Ich habe schon angedeutet, auch wir Christen sind unglaublich zuriickgerutscht, hart
gesagt ins heidnische Schopferverstidndnis, milder gesagt ins alte Schopferverstindnis
vom Kindergarten an den Kindern beigebracht. Und dann kriegen wir das Problem,
wenn da Katastrophen geschehen: Wo war der ,liebe Gott‘? Wo war er denn als ..., wir
kennen diese Frage, nicht nur aus Kindermund! —

Es hat gehei3en: ,,schon vom Leib seiner Mutter an“, also der berufende Herr ist kein
anderer als der des All Machtige, und in dessen Hand ist der, der des Geistes voll ist,
schon in der Berufung. Er ist in des Herrn Hand ,,schon vom Schofle an“. Das ist noch
einmal eine weitere Markierung des Johannes, des Kindes, des Messias. Die gleiche
Formel lesen wir, wo es um die Berufung des Jeremia geht: | Ehe ich dich bildete im
Mutterleib, habe ich dich erkannt, ehe du aus dem SchofBe fuhrst, habe ich dich gehei-
ligt, als Kiinder den Weltnationen habe ich dich gegeben* (Jer 1,5), und ebenso wo es
um die Berufung des Deuterojesaja geht: ,,Er berief mich vom SchofBe an, von meiner
Mutter Leib auf gedachte er meinen Namen.... Er sprach: Zu gering ist dafiir, daf3 du
mein Knecht wardst zu erstellen Jakobs Stabe (Israel), den Weltnationen gebe ich dich
zum Licht, daf3 meine Freiheit werde bis an den Rand der Erde“ (Jes 49,1.5.6; Zweites
Gottesknechtslied). Jedesmal geht es um die Berufung zum Propheten, und jedesmal mit
dem Hinweis  fur Israel”, aber dartiber hinaus auch , fiir die Volker bis an den Rand der
Erde®, ein Aspekt, der in der Botschaft des Engels an Zacharias (v 13-15) eine Rolle
spielt, so ist dort auch die Aufgabe des Johannes fiir Israel und tber Israel hinaus gese-
hen. Die Frage dringt sich auf, will die Johannesgemeinde, die ja hier redet, Johannes
als Propheten markieren, auch ihn einreihen in die Reihe der grofen Prophetengestalten
Israels? Wenn man die Israeltradition kennt, heif3t die Antwort: ja. Da wird er gleichsam
als zweiter Jeremia gezeichnet, als zweiter Deuterojesaja gezeichnet, so wie schon Za-
charias als Quasi-Abraham, als Quasi-N6=h, hundertprozentig ja. Warum gerade Jere-



mia, warum gerade Deuterojesaja? Jetzt muf3 man Geschichtskenntnis haben, nach der
Zeitstunde fragen, in der Jeremia antreten muf3te und in der Deuterojesaja antreten
muBte. Jeremia kurz vor dem Exil 587 und im Exil, Deuterojesaja im Exil. Sie sind also
solche, die eine Lage vor sich haben, mutatis mutandis, wie Johannes der Taufer. Rom
ist dabei, alles zu verschlingen, und viele Israeliten romanisierten, die Sadduzaer, Prie-
ster, romanisierten, waren Kollaborateure. Die Berufungsstunde des Johannes hat viel
gemeinsam mit der des Jeremia und des Deuterojesaja. So mag es schon sein, wenn
diese Wortwahl getroffen wird, daf3 das bewuf3t geschieht, und daf3 daran gedacht ist:
ein Jeremia, ein Deuterojesaja der heutigen Zeit, damals.

v 16  und viele der S6hne Israels wird er umdrehen zum Herrn, ihrem Gott.
,Sohne Israels“ — jeder méannliche Israelit ist ein , Kind Israels”, ein ,, Sohn Israels“, das
heiB3t ein Reprasentant Israels. Mutatis mutandis jeder katholische Christ ist nicht privat
hin katholisch, er ist ein Reprasentant der Kirche nach drauf3en.

,viele der Sohne Israels“, vielhafte, vielige der Sohne Israels, also Abgerutschte, viel-
haft Wordene, das verbirgt sich hinter viele der Sohne Israels.

Diese Abgerutschten, die Sadduzéer und eine Menge anderer noch, so ist jetzt gesagt,
die ,wird er umdrehen“, émotpéfer, umwenden ,,zum Herrn, ihrem Gott“, also sie
wieder dem Bundesknecht Israel einordnen.

Das ist die Mission nach innen: Israel wieder herstellen. Es ist das, was wir immer wie-
der beobachten konnen, wir haben es eben auch in dem Jesaja-Zitat 49,5 6a gehort, im-
mer geht es zunachst einmal um die Wiederherstellung Israels. Noch Jesus sagt, als die
Syrophénizierin ihn um Hilfe fur ihre Tochter angeht: | Ich bin zunichst nur gesandt,
die verlorenen Schafe des Hauses Israel zu sammeln®™ (Mt 15,21-28.24; vgl. Mk 7,24-
30.27).

Jetzt kommt ein Text, der steht zwar unter der Kolumne ,Johannes der Taufer-Uberlie-

ferung‘, dvwdev, aber die Farbe ist nicht Grau, sondern Ocker und durchgezogen bis zur
Kolumne ,Verkniipfung‘. Damit ist angedeutet, dieser Text wird spater auf Jesus bezo-

gen, aber er mul3 urspriinglich in der reinen Johannestradition gestanden haben. Darum

erklaren wir ihn auch jetzt schon hier.

v 17 Und er, er wird vornan kommen vor seinem Antlitz in Geist und Kraft des
Elija, hinzuwenden die Herzen der Viiter zu den Kindern und die Ungehor-
samen zur Unterscheidung von Bewiihrten, zu bereiten dem Herrn ein zu-
geriistetes Volk

,.er wird vornan kommen vor seinem Antlitz“

npoeievaetar evamiov heildt er wird vorhergehen vor, vorausgehen vor, vorauskommen
vor, vorldufern vor, vor ihm, seinem Antlitz.

Wenn ich das rein im grauen Text lese, dann hei3t das: Der Johannes lauft Gott voraus.
Das geschieht ja innerhalb des Kultes und ist von dorther zu verstehen.

Der Gottherr ist im Allerheiligsten. Bei ihm ist der
Johannes. 1. und 2. Tag sind vorbei. Der 3. Tag

| > steht an. Er wird hinaus gefiihrt vor das Volk: Da,
. |  euer Konig. Eigentlich ist es Gott, der kommt und
'AH H VH den Johannes dem Volk im Vorhof prasentiert. Gott

kommt zu denen, und der Johannes lduft ihm vor-
aus. Er kommt dem Advent Gottes voraus. So
kommt das Konigtum Gottes zu ihnen. Johannes
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lauft dem Konigtum Gottes auf Erden voraus. Er ist der Vorlaufer Gottes.
In der Johannesiiberlieferung dieser Stunde ist der Johannes der Vorlaufer Gottes, der
Vorwegldufer, der Herold. Er ist Konig, schon, aber der Messias, Konig, ist ein Vor-
ausldufer fiir den Gottherrn, und das Volk im Vorhof kann rufen: Dein Konigtum
komme! Und der Herold, der Vorauslaufer, der Johannes bringt es ihnen. Er lduft vor-
aus dem Konig Gott. Anders kommt das Konigtum Gottes auf Erden nicht an denn so,
daB einer dem Gottkonig vorlauft, vorauslauft, um das Konigtum Gottes zu verkiinden:
Ich sage euch: Das Konigtum Gottes ist jetzt gekommen! Wie denn? Durch mich, ich
bin’s.
Dann heil3t es:

,in Geist und Kraft des Elija“
Er wird da drauBBen dann kommen ,,in Geist und Kraft des Elija“, wie ein Quasi-Elija
wird er denen kommen. Auch hier hilft ein Blick in die Geschichte zum Verstindnis des
Gemeinten. Der Prophet Elija ist zu einer Zeit aufgetreten, da stand es schlimm um ls-
rael. Der ganze Norden unter Konig Ahab, Mann der Isebel, Tochter des Konigs von
Tyrus, die alle Baalpriester nach Israel brachte, machte den Baalkult zum Staatskult auf
dem Karmel. In dieser fiirchterlichen Zeit muB} Eljja antreten, dem Baalkult und den
Baalpriestern entgegentreten, was ithm die Todfeindschaft der Isebel einbringt, und er
muB antreten an des Konigs statt und Israel wieder neu sammeln. Damit haben wir ei-
nen Wink. Wenn der Messias, wenn Johannes kommt, das Volk draufen im Vorhof ist
nicht heiligméBig, nicht jahwahgemaD, ist verlottert, romanisiert, da muB3 er ihnen
Suinde aufdecken, zur Vergebungsbitte sie fithren, ithnen dann Begnadigung ansagen.
Und jetzt ist hier gesagt, dieser Johannes, vom MutterschoB an Geistes Gottes voll, ist
wie ein Elija, wird antreten wie ein Elija, wird ein verludertes, ein mutloses, ein davon-
gehendes, sektiererisches Israel wieder sammeln und er wird vorausgehen, vorauslaufen
dem Herrn.

,,hinzuwenden Herzen von Vitern zu Kindern*

Die Kommentare weisen darauf hin, daf} es sich da um eine gebriduchliche Redeweise
im Alten Orient handelt. Sie ist hier wohl als Zitat aus Mal 3,24 heriibergenommen. Der
GroBherrscher und das Herrschervolk und die Konige und ihre Vélker sind deren Sohne
und Tochter, also ,,Kinder®. ,,Die Viater* sind also die Israeliten, Israel als das Vorrang-
volk, und die ,Herzen der Vater”, also Israels, werden zugewandt , den Kindern“, d.h.
den Voélkern, konkret den Heiden. Es ist also nicht ein innerfamilidres Problem hier an-
gesprochen, sondern eine ganz groBartige Sache. Wenn dies Kind, dieser Johannes, der
Messias ist, dann gilt er allen Sterblichen, dann muB Israel seine Grenzen sprengen,
tber sich hinauswachsen und in Verfligung kommen den Vélkern der Erde, | die Viter
den Kindemn*. Wir, Israeliten, Juden der Stunde, wir diirfen uns nicht selbst geniigen,
wir gehoren den Volkern. Israel muf3 heraus aus seiner Ichverfangenheit, sich nur um
sich sorgen, sich abkapseln gegeniiber den Volkern, sprich akut den rémischen Volker-
schaften, und es mul3 sich wieder 6ffnen zur Mission fur die ganze R6mer-Masse, , zu-
kehren Herzen von Vitern, Israeliten, zu Kindern, Kénigen und ihren Volkern, Heiden.“
Also, er wird Israel wieder erinnern an seinen Beruf: ein Segen sein fiir die Volker der
Erde. D.h. auch, er wird ganz und gar in der Tradition Israels stehen, der Tradition von
Jes 2: Die Volker kommen zum Zion und sagen: Da ist der Gott, auf den wir gewartet.
Dann heif3t es: Haus Jakob, wenn die Volker nun kommen, dann laf3t uns aber gehen,
gehen im Lichte des Herrn, dal3, wenn die kommen, wir, Israel, Juden, sie nicht enttéu-
schen, daf3 wir ein Segen werden bis an den Rand der Erde.

Was ist aus euch geworden! Ein Mickerladen, der nur an sich denkt, sich abkapselt,
feindselige Gefiihle nur hat gegen die Romer. Das geht nicht. — Das ist auch der Kirche



gesagt, auch heute, ihr konnt nicht nur feindselige Gefiihle haben gegen alle Nichtchri-
sten-Volker. Wie immer die Gesellschaft geartet ist, unter der ihr lebt, ihr habt den alten
Auftrag an sie immer neu, ihnen ein Segen zu sein, ein Licht zu sein, , hinwenden die
Herzen der Viter zu Kindern™. Was da formuliert ist als Vollbringung des Johannes ist
geradezu ein epochaler Schritt. —

Das ist es, was dem Christentum eigen ist. Es kommt aus geschichtlicher Wurzel, muf sich
bilden lassen zum Knecht und dann kapieren, es wird als Knecht gebraucht vom Gottherrn zu-
gute den Volkern. Weltmission ist da selbstverstindlich. Aber nicht beim Buddhismus, eigent-
lich auch nicht beim Islam, der macht es zwar. Aber so wie es hier begriindet ist, ist das eine
Einmaligkeit: Wir miissen den Sterblichen die Befreiung bringen, ,,damit seine Befreiung werde
bis an den Rand der Erde™, | ein Licht fiir die Volker™ (Jes 49,6).

Danach heif3t es:

,,und somit Ungehorsame in Unterscheidung von Bewiihrten®,
die dwelBeic, wortlich die Nichtvertrauenden, sprich die Heiden, die sollen durch die
Zuwendung Israels kommen in die ¢ppovnoirc, in die Unterscheidung, in die Gesinnung,
Denkweise von dixairoL, von Bewihrten. Also, die Heiden, wenn sie sich dann bekeh-
ren, sind sie Bewihrte.

,,Zu bereiten dem Herrn ein zugeriistetes Volk*
JHerr heil}t es, das ist der Gottherr, der Bundesherr, und um ,,Volk* geht es, Mitma-
cherschaft, Bundesvolk, und das soll, étopaoat, , bereitet werden dem Herrn als ein
o0V kateakevaopévov, ein zugerustetes, ein geristetes Volk.
Wir fragen: Wann ist das Volk geriistet? Wann ist Israel, Bundesvolk, gertistet? Was
Riiste”, Riisttag meint und ,,zuriisten, kennen wir aus Ex 19, 1of. 14f, der Ruisttag vor
dem Fest; da wird das Volk geriistet fiir das Fest, fiir den groBBen Gottesdienst. Jetzt geht
es zwar auch darum, Israel zu rusten, , hinzuwenden die Herzen der Viter zu Kindern®,
Israels zu den Heiden, aber es geht dartiber hinaus darum, die Heiden zu bereiten, zu
bekehren zu Bewihrten und so dem Herrn ein zugeriistetes Volk zu bereiten, das dann
als ein Volk vor Gott steht im grof3en Gottesdienst.
Frage: Wann ist ein Fest, das nicht nur Israel feiert, sondern aller Volker Fest sein soll?
Das ist das Volkermahl am VIL. Tag des 2. Festteils. Die Volker sollen bereitet, geriistet
werden zur Teilnahme am Volkermahl, und das geschieht in der Teilnahme an der vor-
ausgehenden Volkerwallfahrt am V. Tag und der Volkerunterweisung am VI. Tag. In
der Unterweisung gilt es, den Volkern Siinde aufzudecken, den Tod anzusagen, Begna-
digung zu er6ffnen und dafiir der Zeuge zu sein und die Volker so einzubeziehen in den
Bund, das hei3t ,sie risten”. Also, der Messias, der Vorldufer des Gottherrn, der Johan-
nes 1Bt die Volker zuriisten fir das groBBe Fest, bereiten als ein gertistetes Volk, die
sollen das grof3e Fest mitfeiern diirfen, kdnnen.
Wir sollten die Kiihnheit wahrnehmen, die daraus spricht. Wir sind mit Johannes ja im
Romerreich, diesem Weltreich, Imperium, das alles vereinnahmt, scheinbar alles domi-
niert, wo mit keinem Gedanken daran zu denken ist scheinbar, dal die empfinglich sein
konnten fur das Angebot, das da von Johannes her, von Israel her, vom Gott Israels her
ihnen zugedacht ist, bzw. zugemutet ist. -
Aber ich mache darauf aufmerksam, woher kommt es nur, daf3 die Botschaft des Evan-
geliums so schnell in die entlegensten Winkel des Romerreiches kommen konnte? Des-
wegen, weil das Romerreich demoralisiert war, degeneriert und ausgehohlt war. Damit,
dal} sie die Republik verlassen hatten, mit Casar einen Imperator bekommen hatten, mit
Augustus ebenfalls, es folgten Caligula, Tiberius, Finsterlinge. Das Romerreich war
entnervt, degeneriert, demoralisiert, und es hungerten die Menschen nach dem Retter.
Augustus kam als Retter vermutet und bejubelt — er war es nicht, eine gro3e Enttiu-
schung. Und jetzt kommen diese Apostel mit diesem Evangelium, diesem ebayyeiiov.



Nur so ist das zu erklaren. D .h. die Masse des Romertums war geradezu bereit, gewon-
nen zu werden, also ,,zugeriistet zu werden™ fuir das gro3e Begédngnis der Volkerwall-
fahrt, Volkerunterweisung, Volkermahl. —

Wir miissen es immer wieder fertigbringen, nicht blind zu werden fiir die Realitit. Schon auch
die Realitit heute sehen, die ist auch erdriickend, tiberméchtig, aber trotzdem den Blick uns
bewahren nach ihm, von ihm her antreten in Gottes Kraft und Namen, im Geiste Gottes das
Werk der Verkiindigung wagen hinein in diese Vélkerwelt von heute. Und auch heute ist, ange-
sichts und trotz einer Ubermacht des Bosen, im Grunde eine Erwartungshaltung da, cine Gott-
suche, gar schon eine Gottesnot, schon Gottesentbehrung. Man muf3 nur kommen und recht von
Gott reden, nicht mehr metaphysisch, ncu von Gott reden. Und das wire die Realitit, die ver-
mift wird, die aber gesucht wird in Taiz¢, in Berlin (Kirchentag), auf dem Pctersplatz und wo
noch iiberall. Was suchen dic Menschen in den GroBversammlungen? Gemeinschaft suchen sie,
Gemeinschaft von Menschen, dic von einer gemeinsamen Not bedringt ist, und die ist das An-
wesen Gottes auf Erden, nicht mehr der Metaphysische, der da oben hockt, das ist das Anwesen
Gottes unter uns Menschen auf Erden. Wenn du kommst als ein Prediger dieses Gottes und
seines Evangeliums, dann werden auch heute Menschen verstehen. Da hat mal jemand gesagt:
Gott nicht, aber Jesus, dic Menschen versammeln. Da mufite ich sagen: Jesus, der liebe
Mensch? Ja, aber reden wir mal vom Auferstandenen, von Himmelfahrt. Dann hauen die ab, die
von Jesus sich begeistern lassen, das reicht nicht aus. Abcr das mit Gott, das reicht aus, Anwe-
sen Gottes auf Erden unter den Menschen, Solidargemeinschaft und Heimat, Beheimatung.
Dann kannst du davon sprechen, und innerwirts dem muB} es dann den geben, der in Gottes Na-
men integriert. Und das ist dann der Menschensohn, Gottessohn, dann kannst du von dem reden.
Aber der braucht voraus die Gottespredigt, aber neu, der neuen Epoche gehorig, nicht mehr me-
taphysisch, nicht mehr im Sinn der vergangenen Epoche. Manche unter uns konnen noch meta-
physisch glauben, mittelalterlich glauben, haben da gar keine Beschwerden, aber ihre Kinder
haben Schwierigkeiten. Und was sagst du dann den Kindern, du mittelalterlich Glaubiger? Ver-
hérte dich nicht! Lerne rasch mal verkiindigen im Sinne des Neuen fiir die Kinder.

Wir lesen zunichst die folgenden Verse im Zusammenhang.

v 18 Und es sagte Zacharias zu dem Engel: Woran werde ich erkennen dies?

Ich bin niimlich ein Alter, und meine Frau ist aufgestiegen in ihren Tagen.

v 19 Und antwortend, der Engel sagte ihm: Ich bin Gabriel, der Bereitstehende
vor (gegeniiber, im Angesicht) dem Gott, und ich ward gesandt, zu spre-
chen zu dir und zwar als Frohbotschaft, cdayyeitov, zu bringen dir dieses.

Also das Besagte von dem Kind. Ich komme von Gott und sage dir das.

v 20 Und siehe, du wirst sein schweigend und nicht vermogend zu sprechen, in
Anbetracht dessen, daf} du jetzt noch nicht vertrautest meinen Reden (d.h,
furs erste jetzt noch nicht den Realgrund hast, meinen Reden zu vertrauen, nim-
lich die tatsdchliche Empfangnis und Geburt des Messias-Kindes), welche (ja
erst) werden erfiillt werden zu ihrer Zeit.

Zunachst einmal der Text soweit. Da mul3 man nun wirklich jedes Wort angucken, sonst

rutscht man in eine Vorstellung von dem, was da passiert ist, die einfach vordergriindig

und falsch ist.

v 18 Es sprach Zacharias zu dem Engel: Woran soll ich erkennen dies?

Woran, ket ti, gemil wessen, wie denn, woran denn erkenne ich das? Zu , erkennen®,
hebr. jada“, gehort immer ein Gegeniiber; erkennen ist kein Vorgang auf der Ebene des
Intellekts, sondern auf der Ebene der Begegnung. Und dann heilt es , dies”, todto.

Der Zacharias sagt also: Du sagst ja nicht, wo das Kind ist, daB3 ich es erkenne, ein Ver-
hiltnis zu ihm finden konnte. Es ist ja gar nicht da. Er fragt also ganz real und konkret:
wo ist das Kind, daB3 ich thm begegnen kénnte und im Blick auf es dann Respekt erwei-
sen konnte? — Diese Frage ist nicht ein Zweifel oder eine Verweigerung, wie es immer



falsch ausgelegt wird, es ist eine ordentliche weiterfithrende Frage, wie wir im Fortgang
des Texten gleich sehen werden. - Also, das Kind ist ja noch gar nicht da, und woher
soll es auch kommen.

Ich bin niimlich peaPitng, ein Alter, und meine Frau wpofefnxuia, vor-

gekommen, vorangekommen in ihren Tagen.
Zunichst hat er recht. Das Kind ist ja gar nicht da. Zeige es mir, damit ich ein Verhilt-
nis zu ihm finden kann, es erkenne und anerkenne. Das kann ich ja gar nicht, es ist ja
gar nicht da.
Und dann: , Ich bin alt, mpeofurng”, ist das an Jahren alt? ,,Und meine Frau ist vorange-
kommen in ihren Tagen®, ist das ein hohes Alter? So wird oft erklart, aber man wird
sagen mussen: die Worte als solche sagen das nicht. Das Wort mpeofitng ist auch ent-
halten in Senator (Bouicutng) und Senat (Bouin), Rat der Alten. Im Senat ,,die Alten”
koénnen auch an Jahren junge Ménner sein. ,,Und meine Frau ist vorangekommen®,
avaPaivw, das ist das Wort , aufsteigen, hebr. ‘alah, Gegensatz zu ,,herabkommen*.
Zacharias sagt also, beinahe nachdenklich, und damit kommt das Hintergriindige zur
Sprache und es ist zu lesen: Ich bin als Israelit Inbegriff Israels. In den Tagen Davids
bin ich zwar scheinbar am Boden, klein und gering und zu verachten, getreten und ge-
schunden durch die Philister. Aber unter David bin ich in die Rolle gekommen des Se-
nators, des Altesten, dessen, der was zu sagen hat. Das Wort spielt sicher mit der Mog-
lichkeit vordergriindig alt, aber hintergriindig heift es ,in Rang gekommen eines, der
was zu sagen hat‘. Und meine Frau, Israel, in David Tagen am Boden gelegen, ist auf-
gestiegen in die Vorrangstellung unter den Volkern. (Vgl. auch Ausfithrungen zu v 7, Seite
22).
Aber dann bleibt immer noch die Frage: Wenn das so ist, wo ist dann der SproB3ling? Sie
haben schon einen Rang, eine Vormachtstellung unter den Voélkern, aber ohne einen
Thronfolger bringt das gar nichts. Wo denn also wiére das Kind, daB3 ich es erkenne,
akzeptieren konnte, und das dann das Angesagte (vgl. v 13ff) verwirklichen konnte? Es ist
ja nicht da. — Bei Abraham (Gen 15,1-4.5) ist dieselbe Szene. Gott sagt Abraham:
Firchte dich nicht, ich bin dir Schild. Abraham darauf: Ach, mein Herr, woran soll ich
erkennen, daB3 dies wahr wird mit mir? Ich gehe ja kinderlos, kindernackt dahin. Eine
Nacktheit ist das, die Kinderlosigkeit des Herrschers, die ist furchtbar. Dann heif}t es:
Geh hinaus, schau den Himmel an, sieh die Sterne, kannst du sie ziahlen? So zahlreich
werden deine Sproflinge sein. (Ebenso Gen 18,9.10.11-12.13-14). Rein natiirlich ist
nichts, aber Gott vermag es einzurenken, einzulenken, da3 da was daraus wird, sprich:
der David, der Davidsohn. Immer wieder dies Thema. — Und das ist es, was wir jetzt
wiedererkennen.
Ich darf darauf aufmerksam machen, der Verfasser mul3 bewuBt riskiert haben, dafl man
es vordergrindig versteht als ,alt an Jahren®, er und auch die Frau, und ,kinderlos‘. Was
fange ich an mit deiner groB3artigen Prophezeiung, du Erzengel, da ist doch nichts drin.
Das ist ein schrifistellerisches Stilmittel, so provoziert er, mit uns zusammen, den Zwei-
fel an dieser groBen Ankiindigung —und aber dann eben: wo bleibt er? Jetzt muf3 der
Engel die Aussage machen, die er ja eigentlich machen mochte, will, namlich wie das
vor sich gehen wird. Also, die Aussage wird provoziert dadurch. —
Dies Stilmittel begegnet oft in der Bibel, auch im NT bei Jesus, ein Problem besteht, es
wird nachgefragt und nachgehakt, und dann kann Jesus das Eigentliche sagen, z. B.
10,25-29 . 30-37: Ein Gesetzeslehrer fragt Jesus, was zu tun ist, ewiges Leben zu emp-
fangen. Jesus fragt ihn zuriick, was im Gesetz zu lesen ist und der antwortet: Du sollst
den Herrn, deinen Gott lieben ..., und deinen Nachsten wie dich selbst. Jesus sagt:
Richtig geantwortet, tue das, und du wirst leben. Der aber wollte sich rechtfertigen und
sagte zu Jesus: Und wer ist mein Nachster? Darauf erzahlt Jesus das Gleichnis vom



barmherzigen Samariter, mit dem er den jidischen Begriff des ,Nachsten® als des Ge-
nossen grenzenlos entschriankt. Das ist sein Verkindigungsanliegen, aber es wird gera-
dezu provoziert durch die mehrfache Nachfrage. Ein Stilmittel ist das. -

v 19 Und antwortend, der Engel sprach ihm: Ich bin Gabriel, der Bereitstechende
vor Gott, und ich ward gesandt zu sagen zu dir néimlich Evangelium, Fro-
botschaft, diese

d.h. Evangelium, frohe Botschaft vom Sprofling, und das ,,diese”, tadta, eine Mehr-

zahlform gar, besagt: du hast ja keine Ahnung, was jetzt aus dir sich entla3t, David-

sohne die Menge!

Wir gehen der Reihe nach vor, zuerst: ,Ich bin Gabriel”

Das stecken wir so weg Gabriel, Rafeal, Michael, aber was ist das, welches Phanomen

ist das? Was ist Gabriel? Woher kommt der Gabriel Engel? Uns ist ja in Europa durch

das rationale Denken alles ausgetrieben worden, wonach man noch fahig sein konnte,
tibernatirliche GroBen zu akzeptieren. Engel gibt es nicht, fertig!

Aber wir fragen hier: Was ist Gabriel?

Das ist griech. Wort ist afptnd, vom hebr. Wort gabrrel. Es gibt hebr. das Wort

ga@bzer, gibbor heifit der Held, und geebaer ist nur die kiirzere Form, es ist das Wort,

das die Israelis heute noch benttzen fiir unser ,,mein Herr, franz. Monsieur, also , der
g@bar X“, eigentlich heiBt es ,,der Held*. gabri ist Held und &l ist Gott, also Gottheld,
der Held Gottes, das Heldenwesen Gottes. Da ist also ein Kampf gewesen gegen einen

Feind und Sieg tber einen Feind und das ist g&bzer *€l, gabrrel. , Ich bin Gabriel®, ich

bin der Ausbund des lebendigen Gottes als des Gottes, mit dem man den Feind be-

zwingt; es ist diese eine Weise der Zuwendung Gottes zu uns namens Gabriel, in der er
mit seinem Namen uns Irdischen fiihlbar, sichtbar zu werden vermag in der Hinsicht,
daBl Gott durch den demonstriert, daf3 der Feind besiegt wird. Der Feind, um den es
grundsatzlich geht, ist Angst, Not, Sorge, Finsternis, L.eiden, Tod; das ist die Auseinan-
dersetzung schlechthin. Und der Inbegriff des uns zugewandten Gottes, der das be-
zwingt, hei3t gabrrél. Man kann Gabriel nicht denken ohne Gott!

Wir fragen, welcher Feind soll jetzt hier besiegt werden, womit hat der Zacharias zu

ringen? Mit der Hoffnungslosigkeit, der Verzweiflung: das geht ja nicht! Wenn jemand

befallen wird von Hoffnungslosigkeit, den kann man schwer noch bewegen. Wenn man
das zuruckfiithren wollte auf die vier groBen Feindgestalten Flut, Diirre, Finsternis, Tod,
dann entspricht die Hoffnungslosigkeit der Finsternis. ,,Finsternis bedeckt die Erde,

Dunkel die Volker”. Das ist der Feind Hoffnungslosigkeit, nicht die meteorologisch

bedingte Finsternis, sondern die Finsternis: wir sind doch verloren! Natirlich steht da

im Hintergrund die politische Realitéit des Romertums, diese alles abwiirgende Uber-

macht, die Israel einfach erstickt, erledigt. Da ist doch kein Messias mehr zu erwarten! —

Und wenn schon mal so etwas sich anmelden wiirde, dann sinnt man auf Mord, vgl. die

Darstellung vom Kindermord des Herodes, eine theologische Erzahlung, die redet da-

von. (Mt 2,16-18). - Es ist keine Hoffnung mehr. Wenn ein Volk einmal von Hoff-

nungslosigkeit befallen ist, das ist schlimm. —

Ein Gegenbeispiel: Ein Englinder und ein Amerikaner kamen nach dem Krieg in das zerbombte
Deutschland nach Kéln, so erzihlte mir ein Englinder. Sie sahen dic Ruinen, und in den Kellerldchern
hausten Leute. Dann gingen sie hinunter in eine solche Kellerwohnung. Da waren ein Mann und eine
Frau, und sie sahen das Elend und gingen wieder hinauf. Dann sagte der Engléiinder zum Amerikaner: , Ob
die sich jemals wieder erholen? Der Amerikaner sagte: ,,Sie werden! Haben Sie nicht die Blumen gese-
hen, die die in der Dose hatten? Das macht ein Hoffoungsloser nicht.” — Trostlose Umstinde und den-
noch! -

Jetzt hier so ungefahr. Rom erstickt alles, da ist keine Hoffnung mehr. Und jetzt ist ge-

sagt: Ich bin gabrreél, bin der Held im Kampt gegen die Finsternis Hoffnungslosigkeit,
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die dir Zacharias, Israel so zusetzt. Einen Kampf gilt es zu bestehen, ein Sieg ist zu er-
ringen. Keine Hoffnung mehr? Eben doch! Es ist eine Hoffnung auf einer Ebene, wo
Rom gar nichts, iiberhaupt nichts vermag. Also, die Finsternis ist die Hoffnungslosig-
keit. —

In all den grof3en Texten in der Bibel, Mustertext , Finsternis bedeckt die Volker”, ist
Finsternis die Hoffnungslosigkeit, hoffnungslos im Blick auf den Tod, den kénnen wir
nicht schaffen, hoffnungslos, das ist ein Kampf, aber hoffnungslos. Die Finsternis wird
vorgestellt als personifiziert, ein Widerpart, und gegen den kampft der gabrrél, kampft
Gott. Du muB3t nur Gott ins Spiel kommen lassen und auf den vertrauen, dann ist er fiir
dich die GroBe, die dir die Macht der Finsternis vertreibt, besiegt.

Jetzt kommt das Mittelwesen ,Engel“, und da vielleicht neu lernen: Wenn in dir im
Vertrauen auf Gott, den du nicht siehst, nicht hast, dann doch das passiert, daf in dir die
Angst weicht vor der Finsternis und Hoffnung aufkeimt, da reden die —- ich rede philo-
sophisch — z. B. Heidegger vom ,,Wink Gottes®, vom , himmlischen Mittler”, vom , En-
gel“. Der Engel ware also die von Gott her uns zugewandte Seite, durch welche er hier
bei uns wirkt. Es konnte auch ,,Gott* da stehen, aber die sagen , Engel“, um das fein zu
unterscheiden. Gott selber bleibt im Verborgenen, er tritt nie heraus. — Ein Vergleich:
Ich komme von drauBBen aus der Kilte in die Stube und empfinde wohlige Warme, sehe
aber keine Wiarmequelle, keinen Ofen, keinen Heizkorper. Die Warmequelle ist im
Keller oder im Heizungsraum der Ofen, der ist unsichtbar, aber die Warme ist unbe-
stritten fiihlbar da und ist die Wirkung von ihm her. - Gott bleibt im Verborgenen. Aber
der verborgene Gott hat seine AuBerungen, seine Wirkungen, und die sind fiihlbar,
spurbar, und die werden dann , Engel* genannt. Und hier nun gabri€l, damit ist das Be-
sondere in dem Fall benannt, weil er die Finsternis verdrangt, besiegt, die Hoffnungslo-
sigkeit besiegt. - Man konnte so sagen: Es ist bitterkalt, ich und meine Familie sind draufen,
haben nicht die entsprechenden Kleider dabei, keine Méntel. Wir werden die Nacht nicht iiber-
stehen. Es ist hoffnungslos, wir werden erfrieren. O meine Kinder, meine Frau, mein Mann,
kommt, kuscheln wir uns zusammen! Wir kénnen noch so sehr uns zusammen kuscheln, unsere
Korperwirme reicht nicht aus, wir werden von der bitteren Kilte umgebracht. Und jetzt der
Schritt: Ah, nur drei Meter, da, ein Licht und dann hinein und dann warm! Die Wirme besiegt
die Hoffnungslosigkeit, die ich in mir hatte. Aber wo, wie via Wéarme? Du sichst niemanden, die
Feuerstelle siehst du nicht, den Ofen im Keller sichst du nicht. Und jetzt wird die Wirme als
Wirme , Engel“ genannt, Wink des Feuers aus dem Keller. — Ich meine, wir sollten uns wie-
der daran gewohnen, so differenziert zu sprechen: der Engel. Und dieser Engel , Wir-
me“, ,,Gabriel“ bezeugt einen Kampf gegen die Macht der Kilte, der Finsternis, und
einen klaren, eindeutigen Sieg Uiber die Macht der Finsternis.

,Ich bin gabrrel”, heilt also auf den Zacharias in seiner Situation hin gesprochen: Das
was du spurst als Aussichtslosigkeit, Hoffnungslosigkeit und dahinter eine bose Macht,
die dich mutlos machen konnte, ich bin es, der die bezwingt. Ich bin gabrmél, ich eroftne
dir einen Sieg und damit Hoffnung, eine Zukunft.

,,Jch bin Gabriel“,  der Bereitstehende vor dem Gott“

Meist wird iibersetzt , der vor Gott steht™. Aber da steht mapeotnxag und das heifdt nicht
nur dastehen, sondern bereitgestellt, habe mich bereitgestellt, bin bereitgestellt. Die
Szene, die das Wort macht, ist: Ich bin ein Jager, habe vor, auf die Jagd zu gehen, und
ich brauche die Jagdhunde. Die merken und wissen das, stehen schon bereit. Man sieht
es ihnen direkt schon an, daB3 und wie sie meine Aktion als Jiger unterstiitzen. Das ist
Topeotnkws. Also, Gabriel ist bereit, im Werk Gottes den Gott gleichsam zu begleiten.
Das ist die Szene. Das steht da. Es gilt jetzt, ein Werk Gottes zu vollstrecken, und ich,
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Gabriel, bin bereit, mitzuwirken, das Werk Gottes gelingen zu lassen. Also, nicht sta-
tisch ,,ich bin der, der vor Gott steht”, sondern der, der hochst dynamisch parat ist.

Ich bin der Bereitstehende, wir wiirden vielleicht sagen der auf dem Sprung Stehende,
,vor Gott, evamiov tod B8cod. Was aber heillt das? Das griech. Wort évdmiov ist he-
braisch lipné, deutsch vor, zugewandt. Was aber ist die Szene? Wenn der Kaiser einen
Staatsbesuch machte damals, dann gingen ihm voraus Herolde, die gingen vor dem Kai-
ser, aber ihm zugewand!, praktisch rickwarts liefen sie vor ihm her, d.h. vollig im Ein-
vernehmen mit ihm, in Zuwende zu ihm, Antlitz zu Antlitz mit ihm liefen sie mit der
Botschaft vor ihm her. So jetzt auch hier, also nicht statisch zu ihm hin stehen, sondern
vor ihm her ganz zugewandt ihm, so wird der Prozel3 laufen. Gott voran werde ich, Ga-
briel, sein, ganz in der Zuwende zu 1thm, und ich werde in Gottes Kraft und Namen die
Hoffnungslosigkeit, die Ausweglosigkeit besiegen. Und dir, Zacharias, sage ich das: Ich
bin Gabriel, und mit so einem hast du es zu tun, 1af§ dir nicht imponieren von der Macht
Roms, der alles erstickenden Ubermacht.

,und ward gesandt”, dneotainy, ein Aorist, keine Zeitangabe, ,zu sagen zu dir hin
und zwar cdayyedloasbal, d.h. Evangelium bringend diese (Dinge).“ Das ,und* ist
ein Interpretativum, heif3t ,,zu sagen zu dir hin diese Dinge, ndmlich Evangelium®. In
dem Wort ebaryyéiiov da ist dyyekog, Bote, drin und ayyeiia, Botschaft, und das €0 ist
wohl, gut, also eine Frohbotschaft. Alles kann Frohbotschaft sein, aber inbegrifflich ist
die Frohbotscbaft schlechthin im Reich die Geburt des Thronfolgers, des Herrscherkin-
des. Die Geburt des Kindes ist Inbegriff des edayyeiiov. Im ganzen Reich verkiinden
Herolde die Geburt des Thronerben. Das ist Inbegriff des Evangeliums: Wir sind nicht
ohne Hauptling.

Jetzt sagt der Engel: Ich bin gekommen, dir edeyy€iiov zu bringen, d.h. die Ansage der
Geburt des besagten Kindes.

Jetzt qualifiziert er seine eigene Aussage von vorher: Das ist doch das Evangelium, das
ich dir bringe. Und zwar heif3t es tadta, ein Plural, , diese”. Was ist denn die Fiille des-
sen? Wenn er nun das bringt, die Fiille dessen, und nicht nur tobto steht, das Kindelein
(vgl. v 18), sondern tabte, dann siehst du die unzihligen Evangeliumsbringer, Buber
sagte Mérebringer, ,,schon sind die Fiille des Marebringers, der vermeldet: Friede“. Die
Vielfalt des Evangeliums liegt in der Mehrzahl tabta; vorher das Kind tobro, jetzt
tabta. Also, er verstdrkt seine Ansage von vorher. Jetzt ist die Frage, ob das dem Zacha-
rias imponieren kann. —

Ein Versuch, sich in seine Lage einzufiihlen: Ich sage zum Schiiler: Du wirst vom 5 m
Turm springen. Er sagt: Wo denn? Es ist noch kein 5 m Turm da. Er kann also den Ver-
trauenssprung noch nicht tun, denn der Turm ist noch nicht da. Oder: Du kannst noch
nicht ins Wasser springen, es ist noch gar kein Wasser da im Becken. Das ist jetzt wich-
tig, das fein zu unterscheiden. Auf ein Wort hin trauen ist eine Sache, aber dann in Kon-
frontierung mit der Realitdt den Sprung machen ist eine zweite Sache. —

Auf die Lage des Zacharias angewendet, heil3t das: Du kannst jetzt den Erkenntnisakt
noch nicht vollziehen, das Kind ist ja noch nicht da. Du kannst jetzt auch den Trauens-
akt noch nicht vollziehen, das Kind ist ja noch nicht da. Und so heift es nun:

v 20 und siehe, du wirst sein schweigend

Das ist eine heikle Stelle. In den Normalbibeln heil3t es da: ,,Siehe, du sollst stumm sein
und nicht mehr reden konnen, weil du ndmlich nicht geglaubt hast.“ Das klingt wie eine
Strafaktion. Wo denn hat er nicht geglaubt? Das ist doch Unsinn! Das steht nicht da.

Es steht da: , Du wirst sein auwwmdv®, das heifit nicht stumm, sondern schweigend, von
olwTaw, schweigen. Das heilt also, weil das, was ich angesagt habe, noch nicht ist,
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kannst du davon noch nicht reden. — Spontan erinnert man sich, daB3 Jesus den Jiingern
in der Verklarungsperikope sagt: ,,Redet niemandem von dem, was ihr gesehen habt, bis
der Menschensohn von den Toten auferstanden ist” (Mt 17,9 par Lk 9,36 in Variante).
Ihr sollt schweigen, bis dal3 es geschehen ist. Dieses Verbot zu reden ist eigentlich ein
Verbot zu babbeln. Thr sollt schweigen, nicht vorzeitig schwitzen. Wenn es dann ge-
schehen ist, dann macht den Mund auf und redet. So bei der Verklarung auf dem Berg
Tabor , schweigen®; auch noch bei anderen Anlassen, z. B. anlaB3lich des Messiasbe-
kenntnisses des Petrus, heil3t es: ,, Und Jesus befahl ihnen, es niemandem weiterzusa-
gen.“ (Lk 9,21.22). Jesus sagt auch da: Kein Wort sagen, bis daf} es sich erfullt hat.
Uber das eben Gezeigte bzw. Angesagte sollt ihr jetzt noch nicht babbeln. Wenn es
dann soweit ist, an Ostern, dann werdet ihr reden. - Kein Wort sagen, schweigen, das
ist nicht stumm sein, sondern schweigen bis zu dem Augenblick, wo man es dann hat
und sich trauend darauf einlassen kann.

So jetzt hier bei Zacharias. Thm wird gesagt: In der Tat, jetzt kannst du noch nicht dar-
iiber reden. Du wirst jetzt noch nicht dariiber reden — ein Partizip -, du bist noch nicht in
der Lage, dariiber zu reden. Du wirst schweigend sein. Es ist die angemessene Reaktion
im Blick auf das noch nicht wirklich vorhandene Kind, da schwitzt man nicht verfriiht
driber. Nehmen wir mal dieses , schweigend sein“ als von derselben Qualitat, wie wenn
Jesus verbietet zu reden tiber das, was er ihnen angekiindigt hat, wenn er verlangt, dar-
tiber Schweigen zu bewahren. Das Wort spielt im NT im Zusammenhang mit der Auf-
erstehung eine ganz wichtige Rolle; immer wieder heifit es: Schwitzt nicht driiber, bis
dal} es geschehen ist; aber dann geht hinaus in alle Welt und sagt es allen Volkern. In
dem Zusammenhang sollten wir jetzt auch das ,,du wirst schweigen™ hier bei Zacharias
sehen. Wenn man doch dariiber reden wiirde, dann wére es babbeln, nur die Neugier,
nur die Sensationslust weckend, aber das ist nicht gefragt. [hr miif3t am Ende davon
sprechen, aber dann als solche, die darauf vertrauend sich eingelassen haben. Das konnt
ihr noch gar nicht — es ist noch kein 5 m Turm da, ihr seid noch nicht gesprungen — du,
Zacharias, hast noch nicht vertraut, du hast den Vertrauensakt noch nicht vollbracht; der
Vertrauensakt kann ja jetzt noch gar nicht erbracht werden, weil das ja erst ganz am
Schluf3 geschehen wird. — Das muf3 man verstanden haben. Man sucht in den Kommen-
taren vergeblich nach dieser Auslegung. Da heif3t es: Du wirst stumm sein; weil du nicht
geglaubt hast, wirst du gestraft. Nein, das steht nicht da. Sobald man die Worte ihre
Szene machen 1aBt, kommt ganz etwas anderes heraus. Der Zacharias hat sozusagen wie
die Jiinger die Verklarung Jesu erlebt, und als sie mit Jesus allein sind, sagt er: Sagt
niemandem was. [hr werdet schweigen. lhr werdet schweigen, bis dal3 es geschehen ist.
So kann man jetzt bei Zacharias sagen ,,aber du schweigst, oLwt@r®, ein Partizip, du
hast das Zeug zu schweigen, es ziemt sich zu schweigen, du wirst auch schweigen, du
sollst schweigen, du schweigst, wirst schweigend sein.

,und nicht vermégend zu sagen®, Suvapevog Aaifioar

Da ist nicht das physische Sprechen gemeint, sondern: du kannst das nicht sagen jetzt;
du vermagst das nicht zu sagen jetzt. Das heift ja nicht, dal3 er nicht babbeln kénnte,
sondern: du kannst das noch nicht sagen, du vermagst nicht zu sprechen. Es ist so, wie
wenn ich sage: ich kann davon jetzt noch nicht sprechen. Um dies ,,konnen geht es. Es
fehlt mir jede Macht, Krafl, jedes Vermogen dazu. Ich kann davon noch nicht reden. ~
Ich kann dir das Kind noch nicht zeigen, es ist noch im Leib drin, du muf3t warten bis
zur Geburt, dann werde ich es dir zeigen. Die Frau sagt dir, ich bin schwanger, du fragst
wieso, man sieht nichts; ja, ich kann es dir noch nicht zeigen. Dieses , konnen* ist ge-
meint. Du wirst nicht davon sprechen konnen, du kannst noch nicht davon sprechen,
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,,in Anbetracht dessen, daf§ du jetzt noch nicht vertrautest®,
Jetzt geht es los: aha, er hat gezweifelt, hat nicht geglaubt‘, und das schlagt sich dann
in der Ubersetzung des ganzen Verses 20 nieder; in der Einheitsiibersetzung heif3t es
dann: , Aber weil du meinen Worten nicht geglaubt hast, die in Erfullung gehen, wenn
die Zeit dafiir da ist, sollst du stumm sein und nicht mehr reden kénnen, bis zu dem Tag,
an dem all das eintrifft.“ Wir sehen, von hier her werden jetzt  stumm sein“ und , nicht
reden konnen“ physisch verstanden und zusatzlich als Strafe. Alles ein Mi3verstandnis!
Nein, er hat nicht gezweifelt! In Anbetracht dessen, daf3 du jetzt noch nicht den
Vertrauensakt vollzogen hast, es ward dir noch nicht gegeben — ,der 5 m Turm® ist
noch nicht da. In Anbetracht dessen, dal du jetzt noch keinen Realgrund hast, dich trau-
end einzulassen, meinen Reden zu vertrauen, namlich die tatsichliche Empfangnis und
Geburt des Kindes noch nicht geschehen ist, das Kind noch gar nicht da ist. Ich kann
mich erst einlassen auf etwas, wenn es da, real ist. Das ist kein mangelndes Vertrauen,
sondern dieser Vertrauensakt ist noch nicht fallig. — Wenn ich Vertrauen voliziehen soll,
muf etwas da sein, sich darauf zu verlassen. Man kann nicht einem sagen, spring die Stock-
werke runter, wenn das Sprungtuch noch nicht da ist. Ich muf} solange warten, bis das Sprung-
tuch da ist, dann kann ich Vertrauen real machen, indem ich springe. Was soll ich vorher real
machen? Es ist doch kein Grund da. — Das steckt m.E. in dieser Formulierung im griech. Text. —
Also, noch ist kein Grund da, dich darauf einzulassen. Du hast furs erste noch nicht den
Realgrund, meinen Reden zu trauen, namlich die tatsachliche Empfangnis und Geburt
des Messiaskindes.
,JDu hast noch nicht vertraut ,,den Reden meinen, toi¢ AdyoL¢ pov
Das Wort Ad0yoc signalisiert Bundeszusammenhang. Es steht hier in der Mehrzahlform.
Das hebr. Wort dabar ist ein Singular, das griech. Wort Adyoc ist ein Singular. Aber ich
kann das ganze Bundesdrama auflosen in den Adyoc, den Adyog, den Adyoc, dann sind das
A0yoL, Mehrzahl, d°barim, Bundesreden, Sachgehalte. Die ganze Abfolge der Phasen im
Bundesdrama ist da im Blick. Du hast diesen A6yo. noch nicht vertrauen konnen,

,,welche ja erst werden erfiilit werden*, welche aber sich erfullen werden. Die ganze
Abfolge der Phasen des Bundesdramas wird geschehen - vgl. Bundesschema -, es wird
eine Predigt geben zur Aufdeckung der Stuinden, zur Umkehr und Vergebung. Es wird
eine Katastrophe geben (##), er wird sterben, umgebracht werden, er wird erweckt wer-
den aus dem Tode, er wird erstehen als Mitte der Seinen, auferstehen, usf., das ist ge-
meint. Also, die AdyoL werden erfiillt werden, sich erfiillen

»Zu ihrer Zeit“, €lc Tov koLpov adt@v,

das heif}t wortlich | hinein in ihren kaipdc, in ihren Augenblick, Augenblick, Augen-
blick, alles wird sich ereignen. Dieser Nachsatz erklért sich mihelos, wenn man so aus-
deutet, wie wir es getan haben. Und wenn es dann erfullt ist, dann kannst du reden, dann
rede. — Zu seiner Zeit wird das ,Sprungtuch® gegeben sein, und dann kannst du vertrau-
end springen, vorher nicht. - Also, der Zacharias wird angewiesen: babbele nicht, be-
wahre das Gesagte bei dir, bis der Augenblick da ist, da3 du zu sprechen vermagst. Was
hatte er auch sagen konnen?! Aber vom Ende her, dvwBev, da konnte er reden. Die Jo-
hannesjiinger, in der Erfahrung der Auferstehung des Messias Johannes, lassen von da-
her ein Licht fallen in die Anfiange, und da miissen sie wunderbare Sachen erzihlen und
miussen zugleich sagen: aber davon durfte, konnte noch nicht die Rede sein damals. —
Diese Auslegung des v 20 scheint mir eine der gro3en Korrekturen gegeniiber der tibli-
chen Auslegung zu sein.
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v21 Und es war das Volk abwartend Zacharias

Volk, ‘am, steht da, also Mitmacherschaft, Bundesvolk, berufen, eingesetzt und gesandt,
ein Segen fur die Volker drauflen. Das Bundesvolk ist abwartend, mpocdokdv, vorsich-
tig abwartend den Zacharias.

.und sie staunten®, é8atpadov, das ist ein Imperfekt, sagt Dauer aus,

.daB er zeitverziogerte, wortlich sie staunten iiber das ,,zeiteln“, ypovieiv, dal3 er
solange Zeit brauchte

,in der Halle*“, im Heiligen des Tempels — das haben wir bereits erklirt — wo der Riu-
cheraltar steht und wo er seinen Dienst tat.

v 22 Ausfahrend aber, nicht konnte er sagen zu ihnen

Er konnte nicht sprechen, die Betonung liegt auf konnte. Es heif3t nicht ,physisch nicht
sprechen‘, sondern er konnte nicht sagen, was passiert ist; das durfte noch nicht ver-
plappert sein vorzeitig. Er konnte noch nicht dartiber reden im Sinn der Tatsache: es ist
noch nicht gegeben, sonst gibt das nur ein eitles Geschwitz.

und sie erkannten
,,JErkennen“ ist ein Vorgang der Begegnung, nicht des Intellekts. Konfront mit ihm, ha-
ben sie ihn erkannt als einen Geheimnistrager, der er worden war aufgrund einer Erfah-
rung im Heiligen. Sie geraten in eine Gegeniiberung mit einem schweigsamen Zacharias
und werden aufmerksam auf das, was da Unbegreifliches passiert ist mit dem, und sie
,erkannten‘. Hier steht das ,erkennen” noch etwas verstarkt durch die Vorsilbe émé
yvwoav. Also, sie stellten sich darauf ein, sie gehen darauf ein. Das ist eine wichtige,
absolut positive Reaktion. Sie gehen nicht nur darauf ein, daf3 er nichts geredet hat, son-
dern daB3 er damit, daf3 er nicht redet, aufmerksam macht auf das momentan Unaus-
sprechliche.

daf} ein Gesicht er gesehen hatte in der Halle
Beim Dornbusch heift es: ,,Ich will doch hintreten und sehen das grof3e Gesicht* (Ex
3,3). Das ist ein oft wiederkehrendes Wort in der Schrift , ein Gesicht haben®, | Gesichte
haben®, vgl. Gen 15,1; 1 Kon 3,15; Ps 88,20; Ez 1,1; 11,24; 40,2; Dan 2,28; Joel 2,28.
Das hebr. Wort ist mar@h, Gesicht, Sicht, von ra’ah, sehen, eine Sicht haben, was da
ablduft. Es bedeutet Sinnzusammenhinge erkennen, also , eine Sicht haben“. - Jeman-
den gegeniiber haben ist ,,eine Schauung haben®, hazon, von hazah, schauen, ein ande-
res Wort im Hebraischen.

und er war andeutend ihnen
Das ist eine umstindliche Formulierung, es heiflt , .er war“ und dann nochmals das Ver-
bum SLavedwy adrtolc, ,andeutend ihnen. In den iiblichen Ubersetzungen ist das nicht
verstanden, die sagen ,er gab ithnen ein Zeichen mit der Hand“ oder ,,er winkte ihnen
zu“, aber das steht nicht da. Was also soll man sich vorstellen? Wir, die Glaubigen im
Vorhof, die auf sein Kommen warten, erwarten von dem Zachanias, daf3 er erzahlt, was
los ist, und er kommt heraus und sagt nichts. Jetzt sollen wir kapieren: er kann nicht
driiber reden. dLavedwv heifit andeutend, bedeutend, Andeutung machen. Also ,.er deu-
tete thnen an, er bedeutete ihnen™ — jetzt kommt ein ganz starkes Wort -

und er blieb stumm
Jetzt steht , stumm* da, kwoc, ein anderes Wort, nicht oLwndv, schweigend, wie in v
20, und das will beachtet sein; also, du kriegst aus dem da nichts heraus, der plappert
nicht, insofern ,,er blieb stumm®.



Aber da steht Lépever kwdde, in den gingigen Ubersetzungen heif3t das ,.er blieb
stumm“. In deutscher Sprache heilit pévw bleiben, aber an vielen Stellen kann man
beobachten, daB3 das ungeniigend ist. Wir fragen also, was heiflt pevw, peverv wirklich?
Die Nachforschung ergibt: es sind drei verschiedene Bedeutungen moglich, also entwe-
der oder, oder, oder alle drei miteinander.

Die erste Bedeutung ist: ich stelle mich, er stellt sich der Polizei, den habe ich gestelit,
ich bin gestellt. Das kennen wir aus dem Hebraischen, ist dort das Wort ‘amad.

Die zweite Bedeutung ist: Wenn einer sich stellt, dann geht er aus sich heraus, kommt
heraus als der, der er in Wahrheit ist, er ersteht. Das ist im Hebraischen das Wort qam,
auferstehen, in die Rolle gehen als Hauptperson.

Die dritte Bedeutung ist: er nimmt Sitz und richtet, er verpafit ihnen ein Verhalten. Das
ist im Hebriischen das Wort jagab, Prasident spielen, den Thron einnehmen.

Was heif3t das pévo nun hier, welche von den drei Bedeutungen kommt in Frage? Ich
meine, alle drei stecken darin. Der Zacharias blieb, obwohl die das Ansinnen hatten, er
soll reden, , stumm®, plapperte nicht, er ‘amad, stellte sich dem konfront, blieb gestelit.
Dabei kam er heraus als der, der er in Wahrheit war, qam, er erstand. Und er kriegte die
Leute dahin, ein Verhalten ihm gegeniiber anzunehmen, das dem seinen entsprach, also
ihr neugieriges Drangen aufzugeben und mit ihm zusammen zu warten, ja$ab, Sitz neh-
men und richten, ma3geblich sein und die Richte geben.

Und dann steht hier dLépever, also nicht nur pévw, sondern vorgesetzt L uévw, was
betont ausdriickt: das zog er durch.

Und dann kommt das kw¢ocg, stumm, und von dem gilt: es war nur ein , stumm bleiben®,
und zwar nicht aus Krankheit oder dhnlich, nein, nur so, er redet nicht. Das wird aus
dem Kontext heraus deutlich. Es ist an dieser Stelle ein anderes Wort fuir ,,schweigen®,
kein Wort sagen. Ich bin Uberzeugt, da3 der oder die Verfasser wullten, ihre Horer da-
mals konnen verstehen, wovon die Rede ist, wenn sie in dem Kontext das vordergriin-
dige ,,stumm™ horen. ,,Und er blieb stumm®, wortlos, aber nicht negativ ohne Worte im
Bezug auf die, die was wissen wollen. Wir reden auch manchmal von , stummen Zeu-
gen”, also wortlos, sprachlos, aber nicht wirkungslos.

v 23 geht der alte Text weiter: Wie sich erfiiliten die Tage seiner Litur-
gie, fuhr er aus weg in sein Haus.
Da steht das Wort @mfiABev; v 22 hatte schon bedeutsam begonnen mit éeAbav, ,aus-
fahrend“; dies awfiAOev ist ein verstirktes ,,ausfahren und das heif3t in hebriisch-bibli-
schem Sinn ausfahren zu einem Unternehmen, einem Werk, einer Tat. Und das ist
nichts anderes als die Zeugung zu Hause. Das ist gesehen als das Werk, seine Beteili-
gung im Blick auf diese Verheiflung, daB3 die sich erfiille. Er soll heimgehen a la David
nach 2 Sam 6,19f und zeugen das Kind. -
Ich muB} gestehen, mich bewegt das sehr, daher wiederhole ich es: Das ganze geschlechtliche
Tun, eingeschlossen alle Lust und Wollust, hat Weihe, hat Grofie, hat Rang, hat Wiirde. Im
Blick auf das, was die Heiden meinen und tun, muB man das mal gegeniiberstellen. Mit dem,
was bei denen gilt, haben wir nichts zu tun. Aber wir sind von der Art, da wir immer in der
Gefahr sind, halt es doch gemein zu finden und nicht ganz passend fiirs Heilige. Man mubB das
leider entdecken bet sich und Mitchristen, wir kommen aus der gleichen Vergangenheit. -
Und da nun in diesem Text so etwas GroBartiges, schon bei David, und jetzt auch hier:
Er fuhr aus, ging los, sein Werk zu tun im Zusammenhang mit dieser Ankiindigung,
also seine Frau erkennen und zeugen eben dies Kind und sie dann gebéaren dies Kind.
Das ist seine Vollbringung, das ist ihre Vollbringung.
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v 24 Nach diesen Tagen ,

So liest man es normalerweise ,,nach diesen Tagen®. Da sind dann die Tage gemal3 dem
Kultschema, die Tage seines Priesterdienstes, und dann ,, danach*, griech. peta, wenn
man nachschlégt, meint etwas viel starkeres, nimlich: nach diesem Vorspiel. Das, was
da war, wirkt hinein in das Danach. Wenn ich sage: Danach konnte ja nur noch das und
das passieren, da meine ich ja nicht nur einfach simpel ,danach‘, da meine ich: Das, was
vorher war, wirkt nach. Wenn das und das erst mal geschehen ist, danach kann es dann
nur noch so weitergehen. Dieses ,, danach* ist also verstarkt, nicht nur ein zeitliches
,,danach®.

Dann alter Text: empfing Elisabet, seine Frau
Das heif3t also: aus dem Geschehen dieser Tage heraus ergab sich nun beinahe notwen-
dig, daB sie empfing und dann gebar.

Aeyovon, redend
Dies , reden, Aéyewv ist das Verbum zu Adyog, entspricht dem hebr. dabar, Bundesrede,
Bundessache. Indem da nicht steht AaA®d, Aakéw oder elnev, was die Lippenbewegung
meint, sondern Aeywv, wird das ganze Geschehen hinein gerissen in den Bundeszusam-
menhang, und zwar durch Elisabet.
Prazise gesagt, die Johannesjiinger, die um Johannes wissen, die in ihm den Messias
vermuten, die blicken zuriick und lassen nun die Elisabet das ganze beschauen und sa-
gen. Sie riickt nun das ganze in den Bundeszusammenhang. D h. jetzt riickt die Elisabet
ihre Beteiligung am, ihre Betroffenheit vom ganzen Vorgang der Gottestat zugute dem
Volk ein ins groBe Bundesdrama. Der Bundesherr hat beschlossen, durch mich, Elisa-
bet-Israel, seinem Bundesvolk Gutes zu tun, indem er in seiner Schopfermacht mich
empfangen und das Kind gebéren 14Bt, den Messias Israels und Heiland der Welt.
Man sieht also &vwdev, was sich da begeben hat, und die Elisabet ist nun die, die das
artikuliert. Nicht erst der Evangelist, der Johanneskreis schon 148t sie das artikulieren.

v 25 So hat gemacht mir der Herr in den Tagen, in denen er darauf gesehen
hat, wegzunehmen meine Schmach unter den Menschen.

,,S50 hat mir gemacht der Herr.“ Was fiir ein Herr, Gott, ist er, wenn er ,, macht“? Das
ist der Schopfer, ,,machen” tut der Schopfer. Wir lesen Gen 1,26: | Lafit uns machen den
’adam.“ Das Wort ,machen”, griech. wot€iv, hebr. ‘asah, heiflt immer etwas fertigen,
das, wenn es gefertigt ist, funktioniert, z. B. der Uhrmacher die Uhr. Jahwih Gott hat
irgendwann einmal bedauert, den Menschen ,,gemacht” zu haben. So lesen wir Gen 6,6:
,,Da reute es Jahwih, dal3 er den Menschen gemacht hatte™. , Gemacht hatte” heif3t ge-
fertigt hatte und jetzt ist er fertig und jetzt funktioniert er nach Gesetzen der Physik und
Chemie und Biologie, der Naturwissenschaft. Jetzt ist er ein ,,Gemachter und , macht“
und , macht“, und das ,Machen* des Menschen nennt man Technik. —

Exkurs: ,Es reute ihn, daB er den Menschen ge ma c ht hatte = Jetzt hat er einen, der funk-
tioniert. Funktionieren, dann automatisieren, dann anonymisieren, das alles ist Konsequenz
dessen, daf} er den Menschen ,,gemacht* hat. Und bei dem allem kommt Gott aus dem Spiel.
Der Mensch funktioniert ja, er braucht Gott gar nicht mehr, der ihn doch gemacht hat. Man muf}
das durchschauen.

Es ist an der Zeit, daB wir, entsprcchend dem ,,machen”, die andere Komponente auch wieder
ins Spiel bringen. Die 1st dann zuerst und vor allem: Er hat ihn ,,gerettet™ aus der Flut. Ein Ge-
retteter ist der Mensch bis zur Stunde, einer, der jederzeit und jederzeit aus der Flut gerettet
wird. Anfinglich, bei der Geburt, der Embryo ist fertig, die Lungen sind ausgebildet, er mufy
jetzt schnaufen, das kann er im Mutterleib aber nicht, das bedeutet Bedringnis — und dann Ge-
burt, diec Rettung. Da ist er ein aus der Flut, durch die Flut hindurch Geretteter. Grundsitzlich so
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und dann immer wieder die Wasser bis zum Hals und wieder gerettet. Immer wieder ein Geret-
teter ist der Gemachte. Also miissen wir den Gott, den Schéopfer, den Macher, immer wieder '
ergidnzend sehen als der, der uns rerrer, den Retter, auf dessen Rettung wir angewiesen sind
wieder und wieder.

Dann das ndchste noch. Gen 2,7: ,,Und Jahwih Gott bildete den Menschen.* Er hat ihn sich

~gebildet™, jasar, d h. gesehen, gehért, gefunden, genommen, sich seiner angenommen, geliebt,
ete., Vorleistungen die Menge, dann berufen, das heifit er hat ihn sich gebilder zum Werkzeug,
zum Knecht, und das meint seinen Einsatz im Namen des retterischen Gottes.

Dann lesen wir Gen 1,27:  Und Gott schuf den *adam, ménnlich und weiblich schufer sie.
Also er ist auch noch ,,geschaffen®, ein ,,Geschaffener®, ein ,,Geschaffter”. Hebriisch ist
Schaffen” bara’, das heifit ,,roden”, Strunk herausreiflen, entwurzeln und neu anlegen. Das ist
das Grundgeschehen im Vorgang von Berufung, Einsetzung, Sendung. Er, der Herr, der Schép-
fer, hat ihn geschaffi, den Gemachten, und gekriegt, gebildet sich zum Werkzeug, und dann soll
er ruhig sein Machertum einsetzen zugute den andern. —

Also, der >adam mulB nicht automatisch diese katastrophale Entwicklung nehmen als
Gemachter, weil er ja auch gebildet ist und der Gott ihn schafft und ihn rettet immer
wieder. Wenn er das wahr machte, da3 er Geretteter ist und das behielte, und wenn er
das wahr machte, dal} er gebildet ist zum Einsatz, dann konnte das Gemachtsein neutra-
lisiert werden, die Technik, zugute kommen gar. —

Das gesamte Gottesbild muf3 man haben, das gesamte Menschenbild muf3 man haben.
Das Menschenbild in der Bibel ist aufregend. Das Gottesbild in der Bibel ist aufregend.
Glatt ist es nicht. -

Es hat gehei3en: ,,So hat gemacht mir der Herr, also der Herr in seiner Kompetenz als
Schopfer, und zwar:
»in den Tagen, in denen er darauf gesehen hat, wegzunehmen meine Schmach
unter den Menschen®
,In den Tagen, da er darauf gesehen hat“, das sind wieder , die Tage“, in denen Is-
rael aus Hinterwaldszustand herausgeholt und hinauf gehievt wurde zum Vorrangvolk,
1,2, 3. Tagim Kult und dann am 4. Tag den Volkern sich 6ffnen soll. In , diesen Ta-
gen“ hat er darauf gesehen mir, Elisabet, dem Inbegriff Israels,

,, wegzunehmen meine Schmach®. Das ist mehrdeutig zu héren. Vordergriindig mag
die Schmach die Kinderlosigkeit sein. Im Orient steht eine, die keine Kinder bekommen
kann, auch heute noch, damals erst recht, einfach ein bilchen arg dumm da. Die ist
nicht ganz vollwertig. Es kommt einer Schande gleich.

Hintergriindig ist von einer anderen Schmach die Rede. Sie, Elisabet, sieht plotzlich:
Israel ist sie, und sie sieht nun die Schmach Israels. Israel ein Hinterwaldsvolk, ein zer-
tretenes, geschundenes, zertrampeltes Volklein, von den Philistern total geschlagen am
Gebirge Gilboa, von den Volkern, *adam-Typen, gering geschatzt, was hat denn das
schon zu sagen, doch nichts. Das ist in der Offentlichkeit, im Urteil der Weltpolitik ein
Minus, eine Schande. — Die Niederlage der Deutschen anno 45 so gesehen war ein Zu-
schandengegangensein, eine Schande, blamiert stand man da nach soviel Siegesgetose, eine
Schmach war das. - Das ist Israels dvetdoc , Schmach, Schande.

Er, der Herr, , hat darauf gesehen, wegzunehmen meine Schmach®. Diese meine
Schmach, sagt sie nun, die hat er ,weggenommen®, beendet. Wenn so ein Volklein
dann einen Konig bekommt, gar einen GroBkonig, dann ist die Schmach weggenom-
men. Das ist Israel geschehen. Unter David hochgehievt in die Vorrangstellung unter
den Volkern ist es nun eine Nation, die Nationen zu eigen hat,  Kinder”“. Wer will noch
Uber das davidisch wordene Israel lacheln und spotten? Jetzt ist Israels Schmach weg-
genommen — und dann heif}t es:
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,unter den Menschen“, unter den >adamen (Volkern), év avBpwmorg , Mehrzahlform,
der Reihe nach Assyrer, Babylonier, Agypter, Philister, Kanaander, also unter all diesen
’adam-Typen, wo wir doch ein Hauflein Dreck waren, was unsere Schmach war, stehen
wir nun dank seiner ganz anders da. Wir sind kein verachtenswertes Volklein mehr den
Voélkern, sondern stehen unter den Volkern als Vorrangvolk in Ehren, freilich Vorrang
nicht in dem Sinn, daB3 die uns verehren, sondern da3 wir in des Gottes der Volker Na-
men uns annehmen der Volker in deren Not. Und deren Not hei3t nicht bewaltigtes
Sterben, nicht bewaltigter Tod. Also, ,,meine, Israels Schmach* unter den *adam-Vol-
kern ist weg. Der Herr, Jahwiah, hat hergeblickt auf mich, Israel, Elisabet, und hat die
Schmach weggenommen.

Jetzt miissen wir das sehen auf dem Hintergrund der Zeit der Johannesjtlinger: Israel
unter den Romern ist am Ersticken. Sie haben keinen Konig, sind keine Nation, haben
keinen Staat, sind im Grunde ausgeloscht. Das ist im Urteil von Weltméachten eine
Schmach. — Als die Romer, Casar, Gallien eroberte und die Gallier der Reihe nach unterwarf
und den Vercingetorix unter bosesten Umstinden zu Tode schleifte, furchtbare Barbaren die
Romer, da waren die Gallier erledigt. Wer wagte jetzt noch zu sagen, ich bin ein Gallier! In
Bilde werden sie sagen ,ich bin ein Romer®, , Romanus sum®. Auch viele Juden, selbst Paulus,
sagten ,,Romanus sum®. Sie schluckten die andere Identitit. Zu sagen Gallier bin ich, Judder bin
ich, eine Schmach! - Wenn nun die aber einen Messias bekommen, einen Kénig, gar
einen, der etwas vermag, was kein Augustus vermag, namlich den Tod besiegen, Be-
stand in Ewigkeit, dann ist in deren SelbstbewuBtsein die Schmach weg. Sie konnen
jedem Romer iiberlegen gegeniibertreten. Israel ist herausgeholt worden vermeintlich
zunichst durch Johannes, spater endgiiltig durch Jesus, aus dieser Schmach. Mit dem
Messias, wenn er denn kommen sollte, ist Israels Schmach hinweggenommen. Und die
Junger des Johannes meinten, Johannes wire der Messias gewesen. Mit Blick auf den
wagten sie, Rom zu widerstehen, Rom den letzten Gehorsam zu versagen. —

Noch hat es eben von Zacharias geheiBen, daf3 er noch nicht dariiber sprechen kann,
noch keine Deutung geben kann. Aber die Elisabet, Israel, gibt jetzt die erste Deutung.
Sie spricht — in den Johannesjtingern da, die so sprechen — es aus: Damit ist die
Schmach weggenommen, beseitigt. Von Zacharias war eben gesprochen noch vor der
Empfingnis; jetzt kdnnte auch er reden im Blick auf den Embryo im SchoB der Elisa-
bet; wenn der gekommen ist, kann er das Schweigen brechen. Aber die Elisabet, Israel,
spricht als erste dies aus: ,,die Schmach weggenommen*.

Jetzt folgt das sog. Magnificat. Dazu eine Vorbemerkung.

Eine Reihe von Exegeten sagen, und ich habe mittlerweile auch die Einsicht gewonnen,
daB3 das stimmt, namlich: Dieses Magnificat gehort urspriinglich in den Mund der Elisa-
bet, bzw. der Verfasser des Johanneskreises 146t die Elisabet einen Gesang anstimmen,
der so beginnt: , Grof3 gemacht hat meine Seele den Herrn, Magnificat anima mea Do-
mini“. Wie kommt man darauf? Der Wortgebrauch im Magnificat entspricht durchaus
dem Wortgebrauch in der Kolumne 2 dort, wo Elisabet sagt: ,,So hat der Herr mir ge-
macht ... er hat hergeblickt, wegzunehmen meine Schmach ...“ (v 25) und dann das
Echo der Leute v 58: | Der Herr hat grof3 gemacht sein Erbarmen mit ihr*. Zwischen
diesen beiden Versen paBt sich der Magnificat-Text sprachlich genau ein, der v 46 be-
ginnt so: , Als einen GroB3en preist meine Seele den Herrn, ... er hat hergeblickt auf die
Niedrigkeit seiner Magd...““. Also, ein Lied, urspriinglich im Munde der Elisabet, das
jetzt von Elisabet weggenommen und Maria in den Mund gelegt ist. Es palit rein inhalt-
lich und vom Vokabular her an der Stelle, wo es jetzt eingefiigt ist (zwischen v 45 und v
56), weniger, aber bei Elisabet palit es genau.




Diese Beobachtungen, dafl im Magnificat ein Vokabular ist, daf3 darin mehrere Begriffe
vorkommen, die typisch sind fur den Johannes-Text (man vergleiche z. B. auch das Magnificat
und den Lobgesang des Zacharias miteinander) und bei dem Jesus-Text fehlen, bringen die Ex-
egeten zu der genannten Annahme, und der Gedanke ist, daf3 der, der da versucht hat,
die beiden Traditionen, Johannestradition und Jesustradition, zusammenzufigen, das
Magnificat dann dort ansiedelt, wo nun das Kind Gottes schlechthin, Jesus, zur Debatte
steht, also es dann Maria, der Mutter Jesu, in den Mund legt. Denn Biographie ist es
nicht.

Wir ordnen daher diesen Text folgendermal3en ein: Farblich ist er in Ocker markiert und
die Farbe ist bis zur Kolumne ,Verkniipfung‘ nach vorne gezogen. Der Anfang von v 46
,Da sagte Maria® ist in der Kolumne , Verkniipfung® eingetragen. Der tibrige Text von v
46b-55 steht in der zweiten grauen Kolumne als zur Johannestradition und dort in den
Mund der Elisabet gehorig. —~ Wir gehen jetzt z7um Text selber.

v46  GrolBl macht meine Seele den Herrn“

Meist heil3t es , hochpreist meine Seele den Herrn®. Hier in unserem Textblatt heif3t es
,,als einen GroBen preist meine Seele den Herrn“. Griechisch steht da peyoitver, d.h.
»grofl macht“ als ,,GroBen nennen®, und wenn ich jemanden ,.einen GroBBen nenne*,
heiBt das ,,ich groflere ihn“ und das steht wortlich da: ,,Grolern tut meine Seele den
Herm.“ Meine Seele anerkennt den Herrn als einen Herrn, einen GroB3en. Ein , Grofjer”
haben wir schon erklart; grof hei3t immer grof3 fiir Kleine; groB ist immer koniglich,
integrierend. Einen Grof3en nennt, rihmt meine Seele den Herrn.

,,Meine Seele, meine Juyxn, das ist griechisch gedacht, ,,Seele” steht fiir ,ich“. Das
,Jch im Hebraischen ist n&paes.

v47  und es jubelt mein Geist iiber Gott, meinen Befreier.

Das Wort Jubel, gil, haben wir bereits erklart (vgl. v 14); ich nenne nur die Melodie
noch einmal: Kampf war und dann Jauchzen im Sieg, Jubel tiber die Beute, Freude
beim gedeckten Tisch, Lobdank und dann Wonne im Genul3.

Auch iiber Geist haben wir im Zusammenhang mit v 15 ausfithrlich gesprochen. Wer ist
,,mein Geist“? Wir erinnern: basar ist Fleisch, n&&pees ist Trieb, Seele, 1&b ist Herz, Ver-
stand, und rah ist die Vitalitit, meine ganz wilde, iiberschaumende, ibermiitige Vitali-
tat, die nicht nur zu Ubermut, sondern auch zu Unmut und MiBmut und Kleinmut fihig
1st.

Diese riich, ,,meine rizh*, die jubelt tiber ,,Gott, meinen Befreier, meinen owtnp. Mein
Geist jubelt dartuber, dal dieser Gott mich befreit hat von Angst, Not, Tod, befreit hat
von der Hoffnungslosigkeit, dieser fiirchterlichen Finsternismacht. Die Macht der Fin-
sternis ist gebrochen, die Macht des Todes ist gebrochen, diese Bosmacht kann nicht
mehr wirklich mein Leben lahmen und kaputt machen. Das ist Befreiung — und mehr
noch als das, dieser Befreier stillt meinen Hunger, gibt Speise und Trank, die vorhalten
zum Leben, bereitet uns ein Mahl, und das ist die Vollendung der Befreiung. Die ganze
Spannweite der Befreiung gilt es zu sehen, von der Befreiung von Feindmacht bis zur
Versorgung mit Giitern.

v 48 Denn er hat geblickt auf die Niedrigkeit seiner Magd.

,.Er hat geblickt auf die tamelvworg, Niedrigkeit“. Wir kennen das theologische An-
thropologieschema, dorthin gehort das Wort. Da ist Haupt und das zugehorige Wort ist
Hoheit. Dem Haupt zugeordnet sind Kinder, und das ihnen zugeordnete Wort heif3t
niedrig, hebr. $apél, griech. tametvoc. ,,Niedrig® ist ein fest gepragter Begriff fiir die
,Kinder®, aber Kinder nicht Sauglinge, sondern zu eigen Angenommene. Dies , niedrig"



ist also kein boses Wort, ist nicht degradierend, wie wir Heutige es zu horen geneigt
sind. — Zum besseren Verstindnis nochmals Erinnerung an den Vorgang, die Szene: Ich bin
hier und bin jetzt zunéichst mal Hauptperson; von mir her bestimmt sich jetzt, was jetzt sein soll
und nicht sein soll; also jetzt hort man zu und notiert mit ganzer Aufmerksamkeit. Da bin ich
jetzt der Hohe, habe Hoheit, auctoritas. Da bin ich jetzt ,, Mehr “ und Sie erkennen und ancrken-
nen das, auf das stellen Sie sich cin. Dann sind Sie, wenn ich Hoheit bin, niedrig. Das ist also

kein boses Wort, denn dicse Niedrigkeit ist ja erhoben, aufgehoben, angenommen. — Dann
kommt der nichste Schritt: In der Berufung kommt der zu Berufende in der Gegeniibe-
rung mit dem Herrn, mit der Hoheit, in die Position des Niedrigen, er wird vom Herrn
als wie zu eigen angenommen, wird "Kind" des Herrn. So ist ,,Niedrigkeit, niedrig"
genau die Haltung des berufenen Knechts. Er ist vor dem Herrn in Niedrigkeit, aber bei
ihm mit seiner ganzen Existenz angenommen und aufgehoben.

,Niedrigkeit seiner Magd“, das entspricht genau der eben beschriebenen Position des
Niedrigen gegentiber dem Herrn, ob nun Knecht oder Magd. Im Griechischen ist es ein
Wort, dodAoc ist Knecht und 600An ist Femininum, bei uns ist es ein anderes Wort, wir
sagen Magd, in jedem Fall besagt es berufen, eingesetzt und gesandt.

Und hier heif3t es nun: Er, der Herr, hat geblickt auf die Niedrigkeit seiner Magd.“ Als
,Magd“ erfal3t und versteht sich Elisabet qua Israel.

Siehe, von nun an nennen mich selig alle Gezeugtenschaften,
Wortlich heifit pakaprodoiv ,seligen”, und meist sagen wir statt ,alie Gezeugtenschaf-
ten” , alle Geschlechter”. Was heif3t das?
,Selig® ist griechisch pakdproc. Wenn ich vom deutschen Wort _selig* ausgehe, dann
darfich denken, es ist etymologisch dasselbe wie das englische silly; | silly* ist nicht
dumm, blod, sondern ’"dumm* im Sinn von Dummbheiten machen, Unfug treiben, dum-
me Streiche machen, Blodsinn machen, ibermiitig sein; einer der Dummbheiten macht,
hat Ideen, Einfalle, ist intelligent. Das ist , silly*. | Selig“ heif3t also im Grunde genom-
men im Deutschen unbeschwert, frohlich und munter sein.
Aber das griech. Wort paxaprog bedeutet eigentlich ,eine Kostbarkeit haben®, ein Ju-
wel haben. Im Hebriaischen heif3t das entsprechende Wort >asré, >asaer (°$r) und bedeutet
,ein Ausweg ist‘ aus der Ausweglosigkeit. Dazu ist >asré immer noch ein Status con-
structus, also mul3 immer zu ,.ein Ausweg ist“ noch dazu kommen die Angabe der aus-
weglosen Lage, aus Not, aus Angst, aus Finsternis, aus Tod. D.h. wenn du jemand , se-
lig nennst*, preist, dann wiinschst du ihm entweder oder behauptest von ihm, er wisse,
habe den Ausweg aus auswegloser Lage.
Jetzt miissen wir uns fiir eine dieser Bedeutungen entscheiden, und zwar unter Beach-
tung auch des Kontextes hier. Die deutsche Version kommt nicht in Frage. In den Wér-
terbiichern steht dann oft, das griech. Wort bedeutet ..., aber im NT bedeutet es ... . D.h.
ich darf in das griech. pakaprog das hebr. >agré hinein horen; also: ein Ausweg ist offen
aus der Ausweglosigkeit, oder, wer dabei bleiben will: eine Kostbarkeit, einen Schatz
haben.
Jetzt heil3t es hier: , Selig nennen mich®, einen Schatz habend nennen mich oder eine,
fiir die ein Ausweg gefunden ist, nennen mich alle Geschlechter. Alle Generationen
erkennen in mir eine, fir die aus der Ausweglosigkeit ein Ausweg sich auftut oder fiir
eine Kostbarkeit zu empfangen.
Dann , alle Gezeugtenschaften“. Gewohnlich wird gesagt ,,alle Geschlechter” oder
,,alle Generationen“. Griechisch steht da das Wort yeveai. yevvaw heifit Stammbaum,
und yeveai heilit die Gezeugtenschaft, heif3t also in Generationen, Generationen, Ge-
nerationen. In Generationen, Geschlechterfolgen ist da gedacht. Jetzt kann man konkret



werden: Wann immer Israel zeugt, also ,,stammbaumt™, dann ist es dieser Vorgang, der
von ihr, der Elisabet-Israel, gesagt war: sie ,,gebar”, texeiv, aber dann éyevvnoev,

begriinden.
Und jetzt ist die Rede von diesen Stammbaumschaften, diesen Gezeugtenschaften,
,und alle Gezeugtenschaften nennen mich selig™. Mit Blick auf sie, Elisabet-Israel, sa-
gen die Gezeugtenschaften: ,Ein Ausweg ist aus der Ausweglosigkeit®. Alle auf mich
Blickenden, auf das Kind, das ich zur Welt bringe, entdecken: Es ist aus der Verloren-
heit ein Ausweg, kein Ende der Berufungen, kein Ende der Gezeugtenschaften, sterben
und erweckt werden aus dem Tode, neu gezeugt werden , heute habe ich dich gezeugt™.
Verdichtet gesagt: Da ist Geschlechterfolge, Geschlechterfolge, Generation um
Generation, und alle Geschlechter sterben, alle Generationen sterben, sterben, sterben,
ausweglos. Und diese Sterbensgesellschaften blicken auf mich und sagen: Ein Ausweg
ist aufgegangen. Wieso? Ja, deren Kind ist gestorben und lebt, wird nicht sterben in
Ewigkeit. - Das ist der ,Ausweg", wenn ich hebriisch denke; wenn ich griechisch den-
ke, ist es eben nur gerade eine , Kostbarkeit®. Mir scheint, das Hebriische darf an dieser
Stelle bevorzugt gedacht werden: Aus der Geschlechterfolge, die alle zu Tode gehen, ist
eine Frau da, ein Geschlecht also, eine Gezeugtenschaft, da ist ein Ausweg aus dieser
Unausweichlichkeit des Todes, dieser Ausweglosigkeit. —
Man mubB lernen nachzufiihlen, was das fiir ein Thema war in der damaligen Romerreichszeit.
Der Tod uberschattete alles. Selbstmord war eigentlich das Vemiinftigste. Nero schickte Seneca,
der mal sein Erzieher war, Botschaft: Bringe dich um, du Schuft! Was macht der Seneca? Er
ladt alle Freunde ein, sie halten ein Mahl, Gespriache werden gefuhrt, man ist lustig. Da steht
schon ein Eimer mit weien Tiichern, und auf ein Zeichen hin kommt dann der Arzt und 6ffnet
ihm die Adern — und niemand von denen wehrt ihm. Das 1st die Demoralisierung: niemand
wehrt thm. Das ist die Mentalitit: der Tod, eine Scheusaligkeit, halt unausweichlich, je balder je
besser — so ungefihr. —
Und in dieses Dilemma hinein, in dies Klagen hinein, in diese Ausweglosigkeit hinein
Generation um Generation jetzt s o e1n e, die erwartet ein Kind, und das ist dem Tod
iiberhoben. Und alle, die daran zum Glauben kommen, werden sterben und leben, nicht
sterben in Ewigkeit. — Das ist m.E. der Sinngehalt von paxapiog, hebr. gedacht *asré:
Ein Ausweg ist aufgetan worden aus dieser flirchterlichen Sterberei. Das ist eine gera-
dezu revolutiondre Botschaft. Ein 6sterliches Evangelium!
So paBt es fiir unser Denken natiirlich in den Mund der Maria, und es ist ja nachher
auch hintiber genommen worden von Lukas. Aber die Johannesjiinger meinen ja, der
Johannes ist der Messias, und so durften und muflten sie so etwas sagen, der Elisabet in
den Mund legen. Von daher gesehen ist nun das eroftnet: Kein Ende der Berufungsse-
rie, Israel in Generationen - die Kirche in Generationen, banal formuliert, geht nicht
unter. Das hebriische Wort ist vielsagend: Ein Ausweg ist. Keine Sackgasse.
Die Gefahr fiir Israel in dieser Zeit ist, daB sie diese Situation unter Rom als eine end-
gultige Sackgasse erfahren; es ist eine erstickende Situation. Und jetzt: Das nicht mehr!
Wir, Israel, wir, Kirche, sind nicht in eine Sackgasse gelaufen. Eine Zukunft ist er6ffnet,
ist offen, die Gotteszeit, Ewigkeit. Das ist dann im BewuBtsein der Mértyrer klar da, sie
konnen ihr hiesiges Leben hintan setzen, denn sie leben in der Ewigkeit, auferstanden,
anders, in Gottes Zeit, eschatologische Existenz.

v 49 Weil gemacht hat er mir Grofies, der Gewaltige

Gemacht hat mir GroBes der duvatdg, das ist ein Verbaladjektiv und heift eigentlich: der
im Moment sich als ,machtig‘ erwiesen hat, das ist kein reines Adjektiv. Er ist der, der
die Macht hat jetzt, jetzt, in Situation. Das hat schon Bestandigkeit, aber es ist ein Zu-



standegekommensein; das Verbale schldgt noch durch. Also, der duvatoc ist der, der die
Macht hat, der die Gewalt hat, der Kraftige, der Gewaltige. —

Kurz mal eine Ubersicht:

Es gibt die dvvepig, die Kraft; es gibt toyvg, Starke; es gibt kpatog, Macht; es gibt
éovoia, Vollmacht.

Diese Worter werden in den Ubersetzungen héufig beliebig verwendet, aber jedes von
ihnen macht eine eigene Szene. Wenn so ein Flugzeug drohnend vorbei fliegt, dann hast
du ein Gefuihl: Kraft; wenn ein Sturm fegt: Kraft; wenn Wasser rauscht, herabstirzt:
Kraft. Da siehst du nichts anderes als nur diese beeindruckende Kraft des Wassers, des
Sturms. dUvaprg ist Kraft.

Wenn aber das Wasser anrennt gegen einen Damm, dann bangen wir: Halt der Damm
wohl Stand? Ist er stark genug? Also Loyl ist Stirke, stark.

Wenn da steht kpatog, das meint eigentlich Macht, Einfluf3.

Und wenn éovaie da steht, dann heiBt das: schau den an, der hat es in sich, es ist ihm
moglich; das ist Ermoglichung, Vollmacht, Befugnis. Wenn da ein Herr ist und da ein
Knecht, dann kann es sein, dal der Herr dem Knecht erméglicht, das und das zu tun,
was er aus sich nicht tun konnte, er bevollméchtigt ihn. Was der Knecht dann hat, das
ist Vollmacht

Dann noch die Allmacht Gottes. Er ist die Allmacht, des All méichtig. kpatog ist All-
macht. Er ist der mavtokpatwp. -

Jetzt ist hier in unserem Text von Gott gesagt, er sei duvatog. Deutsch kann ich nicht
sagen, er sei der , Kraftige®, das klingt albern, und er ist der ,,Machtige* gibt es im
Deutschen als Ausdruck nicht, aber wenn ich es denke, muB} ich denken an Durchset-
zungskraft, an Verwirklichungskraft, dem kann nichts widerstehen. Da wihnst du Gott
als Kraft, wenn der ins Spiel kommt, und er kommt dann sehr zart ins Spiel und den-

noch mit unglaublicher Kraft.
Beispiel: In Tiibingen sah ich auf wenig befahrenen AsphaltstraBen wie durch den Asphalt ganz zarte
Grashalme wuchsen. Das ist doch nicht méglich, denkst du, diese unglaubliche Kraft im Zarten. —

Es hatte geheiBen: ,,Es hat Grofies mir gemacht, der Kraftige*

Der duvatog, sein Durchsetzungsvermogen, seine Verwirklichungskraft, hat mir ,,ge-
macht“ Groles. Wenn es von Gott heil3t, daBl er , macht”, dann ist von ihm die Rede als
dem Schopfer, als dem in den Verldufen der Natur Machtigen.

,Gemacht Grofles“, peyaia, ein Neutrum Plural, meint Grofitaten. Grof3e Dinge hat er
gemacht mir. Worin besteht das Grofe, das er ,.,gemacht hat der Elisabet und dann der
Elisabet-Israel, der Maria und der Maria-Kirche? Sie, physiologisch eine Frau, konnte
ein Kind gebdren; das konnte sie wie viele Frauen. Aber nicht gebaren konnte sie den
Erstandenen. Der ist nicht ein natiirliches Ergebnis ithrer Empfangnis und Geburt, der ist
,,mehr“, unendlich mehr. Aber durch den wurde sie bedeutsam, grof fur alle Sterbli-
chen. Darin ist meine, Elisabets, Marias, Israels, der Kirche Grof3e, das hat er mir getan
durch das Messiaskind, indem das nun erwiesen ist als des Todes méchtig, aller Tode
machtig, aller Menschen Tode michtig, es sammelt alle ein aus ihren Gruben und Gri-
bern, und das ist meine GroBe. So darf ich mich, von ihm her bewegt, der Menschheit
servieren, ich Israel, ich Kirche, Mutter Kirche. ,,Grofles hat gemacht mir der Kraftige.“

Exkurs: Metaphysisches Verstindnis von "Sohn Gottes" (auf eine Frage hin)

Von dem gilt auch ,nicht aus Willen des Fleisches, nicht aus dem Willen des Mannes gezeugt*
(Joh 1,13). Wenn ich von dem rede, kann ich den Mann vergessen, die Mutter nicht, denn von
ihr hat er den Leib bekommen. Das kann ich weiter noch treiben und sagen: Nenne mir die Zeit
von wann an dieser Erstandene lebt und Gottes Kind, Gottes Sohn ist? Dann sagst du: von



Ewigkeit. ,,Von ewig her gezeugt aus Gott, in der Zeit vom Weibe empfangen und geboren*
(vgl. Gal 4,4; Rom 1,3-4). Aber jetzt bei dem ,,von ewig her” nicht wieder wegrutschen in die
Metaphysik, der hockt dann schon von Ewigkeit, Langeweilezeit irgendwo parat. So ist es Un-
sinn. Die Aussage muff gebunden bleiben an das Drama des Bundes: der Erstandene von ewig
her gezeugt, vom Weibe geboren.

Solange das biblisch verstanden wird, ist keine Gefahr. Sobald man das abhebt in die reine
idcale Begrifflichkeit, dann wird ein fertiger Erstandener Sohn Gottes in den Schofs Marias ein-
gepflanzt, und der Geist Gottes besorgt das. Das ist abstrus! Immer wieder dieser Schritt des
Abhebens vom biblischen Geschehen in die Idealitit der Metaphysik. Dann haben wir zweimal
Gott, Gott Vater, Gott Sohn und das alles ist Kraft Gottes, der Geist Gottes auch Gott. Solange
ich biblisch bleibe, ist es nicht gefihrlich, hebe ich ab, dann habe ich Gott dreimal. Aber nein,
ich weiB es doch von der Bibel, nein, einmal Gott — aber drei!

Jetzt geht es los. Die Philosophen, die Metaphysiker ruhen nicht, bis sie es haben: drei mal Per-
son in einem Gott. Die Metaphysiker sind noch nicht zufrieden, da gibt es ein Verhiltnis vom
Vater zum Sohn und von beiden zum Geist, die ,intertrinitarischen Prozessionen® zwischen
Vater, Sohn und Geist. Das sind Spekulationen, Metaphysik ist das, bringt gar nichts, ist aber
uns halt so eingetrimmt, als wire es das Kostbarste vom Kostbaren, dafl wir den dreifaltigen
Gort wissen. — Ja, biblisch, aber nicht metaphysisch. —

Die Jungfraulichkeit ist keine theologische Frage. Boser noch haben es andere gesagt spater. Ich
will die Worte gar nicht gebrauchen, die da drum herum gemacht worden sind, das ist furchtbar.
Die Rede von der Jungfriulichkeit in der Bibel ist keine biologische Aussage, ist eine theologi-
sche Aussage. Dann kommt Maria, die Frau fiir die Volker, und Jesus, der Mann fur die Volker,
und dann kommt das Zeugnis beider: Er der Brautigam, sie die Braut, um das Sexuclle auszu-
schliefien, das spiclt da keine Rolle, ist das der Ausfluchtbegrift ,Braut und Briutigain‘. Man
kann da vornehm driiber denken und sich dran freuen, das ist ja schén. Aber immer, wenn man
dann diese langweiligen Schluifolgerungen zieht der Metaphysik, dann wird es peinlich, denn
auch da wieder rutscht Metaphysik unweigerlich in die Physik, die Leibesphysik, und am
Schluff kommt das bose Wort a la gynikologischen Aussagen. Um das geht es gar nicht, nie-
mals! Martin Luther hat davon noch so vornehm gesprochen. Man muf} seine Auslegung des
Magnificat mal lesen, er hat cs biblisch verstanden, anders als seine Widersacher, die orthodo-
xen Theologen, die Metaphysiker. —

v 49 heilit dann noch weiter:

,heilig sein Name*
Zunichst . Name*, hebr. §ém, griechisch 6vopa. Name meint immer Bedeutung, Ein-
fluB3, z. B. der Name USA, der Name Siemens in der Welt!
Der duvatog, der Machtige, hat ,,gemacht”, qua Schopfer, Grofitaten. Was ist dann Got-
tes des Herrn Name, Bedeutung? Dieser Gott — wie beschrieben — ist aller Sterblichen
Befreier, owtnp, das ist sein Name, seine Bedeutung. Wer diesen Gott nennt, nennt den
Befreier aller Sterblichen vom Tod und ihnen ein Mahl gewéihrend zum Leben, {wn.
Jetzt heift es , heilig* sein Name. Was ,heilig* besagt, dartiber haben wir schon gespro-
chen. Das voraussetzend konnen wir hier kurz sagen: Heilig sein Name* heif3t entwe-
der er in dieser Bedeutung , Befreier* iiberkommt alle, auch mich, Elisabet, Maria, ich
bin , Geheiligte* dieses Gottes, heiligend sein Name, ich bringe den zur Welt, der den
Tod besteht fuir alle Sterblichen; oder er in meinem Rithmen ist der Heiligende, der
Heiligende schlechthin.

v 50 und sein Erbarmen in die Gezeugtenschaften und Gezeugtenschaften den ihn
Fiirchtenden

,Und sein Erbarmen* — da ist aus v 49 zu erginzen — _hat er gemacht®, der Satz findet

hier Fortsetzung.



,,Erbarmen® ist, so haben wir erklart, wenn er, der Gottherr, so einen ,Streuner* beruft
und wiirdigt, als sein Knecht, seine Magd im Dienst des Herrn sein Leben zu verbrau-
chen in des Rettergottes Sinn zugute der zu rettenden Menschen.

Wir horen wieder ,,in die Gezeugtenschaften und Gezeugtenschaften®. Es ergehen
Berufungen, ,,Erbarmen®. Der Berufungsvorgang ist nicht einmal und dann abgeschlos-
sen, er ergeht und ergeht und ergeht immer wieder neu; Israel ist ja nicht fix und fertig,
sondern es wird ,,gezeugt". Und bei jeder Zeugung und Geburt angesichts des Sprof-
lings sollst du diese GréBe wieder wahren, das sollst du als Forma dem Neugeborenen
geben, es ist kein Tier, es hat diese Grofe, ist einer Berufung teilhaft. Was immer wie-
der gezeugt wird, wird einberufen, berufen. Das ist sein Erbarmen, er wird alle berufen,
alle.

,,die ihn Fiirchtenden“, d.h. er beruft sie alle um den Preis der Gottesfurcht des Beru-
fenen. Denen, die ihn fiirchten, ehrfiirchten, sind seinem Einflul} offen, seine Berufung
kann nach denen greifen, sie wiirdigen des Dienstes in seinem Namen an den Verlore-
nen. Wer die Gottesfurcht verloren hat, der ist gar nicht mehr dazu fahig. Nur insofern
wir in der Gottesfurcht verharren, wird uns das zuteil und offenbar. - Das ist unsere Not
heute. Ganze Schichten sind herausgerutscht, die leben nicht mehr mit uns zusammen in
der unbedingten Gottesfurcht. In uns milte man Menschen begegnen der iiberzeugen-
den Gottesfurcht, der Ehrfurcht vor allem und jedem. Wenn uns das alles mal wieder
bewuBt wiirde, dann kimen wir heraus aus dem MiBverstindnis, wir wiren eine Welt-
anschauungsgemeinschaft. —

v 51 Gemacht hat er Machttat mit seinem Arm:
Wieder steht da , ;machen®, also in seiner Rolle als Schopfer, des All machtig. Er hat
gemacht kpatog, Kraft, Macht, im EinfluBgewinnen vollstreckt er seine Kraft, Macht.
Thm unterliegt am Ende alles. Da mag sich ein GroBgockel ein Leben lang hochstylen,
am Ende stirbt er und fallt thm anheim und ist angewiesen auf ihn als den, der die
Macht hat auch uiber den Tod, auch iiber seinen Tod.
Er hat Machttat gemacht év Bpaytovt abrod, ,,mit seinem Arm“. Die Sprache erinnert
an die Ausfahrt aus Agypten, an das Schilfmeerereignis, dort wird so geredet (vgl. Ex
13,14; ¢ 14). Das signalisiert: Eine Heilsgeschichtstat ist dies, was jetzt kommt. Dann
steht ein Doppelpunkt:

Er zerstreut, die in ihrer Gesinnung des Herzens Hochfahrende sind
In der Gesinnung des Herzens ,,Hochfahrende“ sind, dmepndavoug, das ist sich iiberplu-
stern: oh, was bin ich! Sich aufplustern wie der Pharao in Agypten, der war so einer, ein
empavng, der plustert sich auf, und wie er so viele der Machthaber, Staatsménner, Bosse
jeglicher Couleur.
,Er zerstreut sie“ heil3t es hier von denen. Dieses ,,zerstreut” 1at an Spreu denken; es
ist gedroschen, das Korn ist gewonnen, die Spreu bldst der Wind davon. Die sind wie
Spreu, die der Wind verweht, und das ist seine Kraft, seine Machttat. |, Zerstreuen* ist
fur den Staatsmann das Schlimmste vom Schlimmen; er ist Zentralist, zieht alles an
sich. — Die Franzosen haben Kriampfe, wenn sie dezentralisieren und foderales System anneh-
men sollen. Nein, zentralisieren, Zentrale Pans, das ist d 1 ¢ Stadt, alles andere ist doch
Ramsch! — | Er zerstreut sie“, das ist der Hinweis darauf, den Herrschern bleibt doch am
Ende nichts. Es gibt den Feind, der ihnen alles nimmt, der Tod. Das ganze Romerreich,
ein imponierendes Gebilde, zerfillt, man spricht von der Konkursmasse des Romischen
Reiches. Wo sind sie denn, die Typen, Hitler, Stalin? Wo sind sie denn, die Neros, Tig-
lat Pilesars, Ramses‘? Wo sind sie denn? Aber noch wirksam ist der, den sie gekreuzigt
haben, der gewinnt noch die Herzen, bewegt noch zum Einsatz, lebt und ist unter uns,
unsere Mitte. Das ist unser Glaube.
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v 52 herunter nimmt er die Miichtigen von Thronen

Das ist jetzt ein Bild. Wenn da ein Thron ist, da sitzt ein Nero, ein Ramses, etc., und er
holt sie mit einer Handbewegung vom Thron, kafeiiev, er holt sie herab vom Thron, im
Grab liegen sie. Das ist das Bild, das kennt der Mythos. Da ist der Winter, die Zeit der
Flut, die Flut, personifiziert, vertreibt den ba‘al weg in die Unterwelt, und dann steigt
die Flut auf den Thron. Die Flut beherrscht nun die Erde, alles ist iberschwemmt. Dann
kommt das Frithjahr, der ba‘al kommt wieder, und dann , kolt er die Flut vom Thron*

und wirft sie hinunter in den Dienst als Quellwasser, Grundwasser, Regenwasser, Tau.
Dies Bild ist hier dargestellt: | Er holt die Machtigen vom Thron®. Griechisch steht da
die duvaotng, die Dynasten, die doch so eine Durchsetzungskraft haben, riicksichtslos
ihre Spur ziehen, die holt er vom Thron, die entthront er, aber nicht in einer Grof3aktion,
einfach so. — Das versteht man eigentlich noch ohne viel Erklarung, die Geschichte ist
nun mal so, sie holt alle runter, den Stalin, den Hitler, auch den Churchill.

Aber dann kommt das Unerhorte:

und aufsteigen Kt er die Niedrigen
Normalerweise sagen wir ,.er erhoht die Niedrigen®; aber es steht da , aufsteigen”, nicht
erhohen®. Er 1afit sie aufsteigen, Ujiwoer, das ist hebriisch ‘alan, ‘aljon, der Aufstei-
ger. Wir haben das Wort erklart, ich erinnere: Die Sonne steigt auf nach Kampf und
Sieg, ist im Zenit und dann sitzen und richten Himmel und Erde. Das héren wir im Wort
»aufsteigen” lassen.
Er 148t aufsteigen , die Niedrigen“. Von , den Niedrigen“ war v 48 schon die Rede. Das
sind nicht sozial Niedrige, ja nicht denken ,armes Volk‘, das sind im Bund die Bundes-
partner des Bundesherrn, Knechte, Miagde, also Elisabet selber niedrig, Maria selber
niedrig, Israel niedrig.
Hocken die jetzt auf dem Kaiserthron da oben? Wie 148t er denn die aufsteigen? Wir
miissen fragen nach dem Vorgang. Er 1af3t sie eine Bedeutung bekommen fiir alle Welt,
das ist ,,aufsteigen lassen“, Uwoer. Am AuBeren liegt gar nichts. Aber eine Bedeutung
bekommen tut der Gekreuzigte, und darum kann dort gesprochen werden von ,,aufge-
stiegen am Kreuz, nicht wie meist iibersetzt ,,erhoht am Kreuz“ (Joh 3,13-14). Eine Be-
deutung bekommt Johannes der Téufer. Eine Bedeutung bekommt die Elisabet, eine Be-
deutung bekommt dann Maria. Eine Bedeutung bekommen die Niedrigen, die Inbund-
genommene sind, sie konnen sterben und leben. An ihnen kann sich aufrichten alles,
was gedngstigt ist, alles, was zu Tode geht. — Es ist unglaublich, der Martyrer ist iber
den Tod machtig. Der Tod wird degradiert durch den Mirtyrer; er vermag den durch
seine Angstmacherkraft nicht mehr zu entmutigen.

v 53 Hungernde erfiillt er mit Giitern

Fihren wir mal den tausendfiltigen Hunger zuriick auf d e n Hunger, dann kommen
wir auf den Hunger nach Leben. Ich habe doch ein Leben! Aber das stirbt. Und jetzt
bleibt mir der Hunger nach dem wahren Leben, das nicht stirbt. Das steht im Blick hier
bei ,,die Hungernden®, und ebenso in dem Wort Jesu: ,,Selig die Hungernden ( Lk
6,21; Mt 5,6). Es ist nicht gedacht an duBBeres Brotmangel haben.

Diese Hungernden erfiillt er mit dem Gut, ayafoc,“, , mit Giitern, ayafa“, ein Neu-
trum Plural, heif3t es sogar. Worin besteht ,,das Gut®, real gefragt , die Guter“? Ganz
praktisch werden jetzt! Wenn jemand in eine Situation gerét, wo er, des Andern ansich-
tig herausgefordert, der Begegnung nicht ausweicht, dann in der Begegnung dem was
bringen, was geben soll, wenn er es recht vollzieht - ich erinnere an das erzihlte Bei-
spiel von der ziemlich heruntergekommenen Frau, die im Bahnhof am Boden saf3. Alle



stromten vorbei. Als denn jemand sie freundlich angesprochen hat, da hat sie geldchelt
am Schluf3. Der das beobachtet hat, hat erzahlt, fiir ihn sei das eine Gotteserfahrung ge-
wesen. - Du bringst also etwas. Du bekommst im Augenblick Giiter, ein Gut, Giiter und
kannst ein Gut sein, zugute sein, zugute kommen, ein Gut werden. Und wer nun hungert
nach dem Leben, dem wahren Leben, den dreht er um, erfiillt ihn mit Giitern, der ver-
mag noch gut zu sein, wiewohi er doch vordergriindig Mangel leidet. Darauf wird gar
nicht eingegangen, er kann zugute kommen. Der am Kreuz: , Vater, vergib ihnen, sie
wissen nicht, was sie tun.“  Sohn, siehe deine Mutter, Mutter, siehe deinen Sohn.*
,Heute noch wirst du mit mir im Paradiese sein.“ Das ist zugute kommen, ein Gut wer-
den. Die Hungernden, die nach dem wahren Leben hungern, die erfahren das wahre
Leben, indem er ihnen die Erfahrung werden 1a3t: Thr konnt zugute kommen. Er erfullt
sie mit Giitern, mit Gutsein, mit Zugutekommen.

und Reiche —

jetzt wird Ubersetzt ,,146t er leer ausgehen®, aber es steht da:

¢Eameateller kevolc, schicken leer .
In éEaméoteLier steckt dmooteliw und das heiflt senden. Und Reiche, denen will er Be-
rufung zuteil werden lassen, Einsetzung und Sendung, aber sie sollen kommen mit gar
nichts. Die Reichen sollen sich senden lassen mit gar nichts, ,,weder Schuhe, noch Man-
tel, noch Reisetasche™ (vgl. Mk 6,7-9). Den Reichen wird Berufung, Sendung zuteil,
und sie sollen dann gehen kevoic, leer, mit leeren Hinden. Die Reichen — nicht , schickt
er weg", , 1aBt er leer ausgehen™. amootéiiw ist nicht wegschicken, leer ausgehen, nein,
er beruft sie, setzt sie ein und sendet sie in den Einsatz, sie sollen gehen, aber ihr ganzer
Reichtum ist Quatsch, geh mit leeren Handen. Das steht da. Was sie bisher an Habe fur
irgend ein Werk zu tun als notwendig erachtet haben, das gilt nicht, das brauchen sie gar
nicht mitzunehmen. Der irdische Reichtum als solcher ist es nicht, der Voraussetzung
wire fur die Sendung als Apostel.

v 54 Er nimmt sich an Israel seines Knechtes

Da steht jetzt nicht d00iog, sondern mardd¢ maic, das Wort haben wir erklart. , Er nimmt
sich an“, avtedaBeto ist sich jemandes annehmen, hebr. lagah, nehmen, eine der grof-
artigen Bundesvokabeln. Der Herr sagt zu dem in Aussicht genommenen Knecht: Ich
habe dich gesehen, gehort, erhort, habe dich geliebt, habe dich genommen, mich deiner
angenommen. Der Bundesherr von Mal zu Mal zu Mal — wieder aoristisch - nimmt er
sich an Israel seines Knechtes,

gedenkend des Erbarmens
Also, im Gedenken daran, daB er ja der Erbarmer war, ist, Israels sich erbarmt hat, es
berufen hat. Gedenkend der ersten Inbundnahme und dann wieder gedenken und wieder
gedenken und wieder gedenken. Nicht einmal fir allemal, und dann ist es aus und fertig,
nein, er ist zur Stelle, zur Stelle, zur Stelle, und der Knecht berufen, berufen, berufen.
Das ist ein akut bleibender Vorgang.

v 55 gemill dem wie er gesagt hat auf unsere Viter hin dem Abraham und seinem
Samen (giiltig) in die Ewigkeit.

Das ist ein kleiner Riickblick. Das ist doch ein Spiel Gottes mit uns, von lange her ist

das, sein Erbarmen, seine Berufung, von Abraham her noch uns zukommend. Die ganze

Heilsgeschichte tritt in den Blick.



Und dann ,in die Ewigkeit“, ei¢ tov aidve in die Ewigkeitszeit, hebr. ‘6lam. 2 Sam 7
wird dem David gesagt: Jahwih wird dir ein Haus, Dynastie, machen. ,,Wenn du bei
deinen Vitern liegst, werde ich nach dir deinen Samen bestellen, der aus deinem Leibe
ausfuhr, und dem werde ich sein Kénigtum griinden, ich werde ithm Vater sein und er
wird mir Sohn sein. Betreut bleibt dein Haus und dein Kénigtum in Weltzeit, Ewigkeit.
In Weltzeit, Ewigkeit ist das gegriindet.” Dieser Satz steht hier Pate. Also, nicht ewige
Langeweile, sondern wir mussen da durch und dann erstehen zu einem Leben neu, ewi-
gem Leben, eschatologisches Leben sagen die Theologen. Er hat den Abraham berufen
und aus ihm dann uns alle, alle, Israel, und wir sollen durchkommen durch Sterben und
Tod ins Leben in Ewigkeit, ewiges Leben, und das ist ,jetzt” und ist ,,ganz". Israel, Kir-
che ist in Weltzeit gegriindet. Gestorbene sind wir und leben, leben ein neues Leben,
das eschatologische, das ewige Leben. —

Diesen Umdreh mit uns nie vergessen! Und wenn wir noch so ein schibiges Bild bieten
und so siindig sind wie die Heiden drauf3en — leider, aber wir lassen uns das nicht aus
dem Blick riicken: Wir sind anders, sind andere geworden. Das mulf3 uns indikativisch
gesagt werden. Nicht: Bitte seid anders, sondern: Ihr seid anders! Willt ihr das nicht
mehr?!

Das ist das sog. Magnificat. Die Gelehrten sagen — und wir hier haben jetzt vielleicht
selbst auch diesen Eindruck gewonnen -, das Vokabular, wenn man das ganze ¢ 1 liest,
ist durchaus das Vokabular der Johannesiiberlieferung und nicht der Jesustberlieferung.
Der Schluf3 daraus: Dies Magnificat gehort ursprunglich in den Mund der Elisabet. Die
Ausdricke, die darin vorkommen, z. B. gro3 machen, Herr, Jubel, Geist, Befreier, her-
blicken, niedrig, Knecht, Magd etc., alles Vokabular aus der Johannestiberlieferung, und
das Vokabular ist auch so ankniipfend an dem, was Elisabet sagt, als sie schwanger
wird, so dafl man vermuten muf3, das war urspriinglich in der Johannestradition der Eli-
sabet in den Mund gelegt. Dann kommt die Jesustradition, die Johannesjiinger werden
damit bekannt, jetzt erfassen sie: das wahre Kind war nicht Johannes, sondern Jesus,
und die wahre Mutter, die zu preisende, war Maria, nicht Elisabet, und jetzt wird der
Hymnus Maria in den Mund gelegt.

Es trifft also die Jesustradition in der Mission auf die Johannestradition, beides ehrwiir-
dige Traditionen, und jetzt kommt es darauf an, ob menschliche Unzulanglichkeit zu
Rivalitit und Kollision fiihrt, oder ob von der Einsicht in das verkiindete Geheimnis her
begriffen wird: freilich ist die Jesustradition die groBere, bedeutsamere, sie iibergreift
die Johannestradition —- und dann das Bemerkenswerte: das ist so geschehen, es gibt
keine Kollision, die beiden Traditionen finden ineinander. Und dann das Schéne: die
Johannestradition wird nicht weggeschmissen, nicht verbrannt, nicht als untauglich ab-
getan, sondern eingebaut. Der Lukas hat das bewerkstelligt in diesem Text des Evange-
liums.

Auftillig dabei ist, und wir sollten es wirklich wahrnehmen, bei dieser Prozedur der
Heriibernahme dieses Textes aus dem Mund der Elisabet in den Mund Marias gibt es
keine Textveranderung. Fir unser Begreifen ist dieser Text im Mund der Elisabet ja
ganz alttestamentlich, und jetzt nimmt ihn der Lukas heriiber zu Maria, die ja fur unser
Begreifen zu den neutestamentlichen Leuten gehort, und es braucht tberhaupt nichts
geandert zu werden, kein einziges Wort. Kurz gesagt: Die frihen Christen sind Israeli-
ten, jidisch-glaubige Menschen und ebenso die Johannesjiinger. Das spiegelt sich auch
in den Evangelien, den ntl. Briefen, der Apostelgeschichte wieder, nur wir, Christen,
haben das lange iibersehen, verdrangt auch, straflicherweise.



Noch ein paar Anmerkungen auf Fragen hin:

Das Magnificat ist unbestritten hymnische Sprache. Dies Stiick 1,46-55 ist eine Art von Hym-
nus, wic auch 1,68-79, der Gesang des Zacharias, den wir noch besprechen werden, ein Hym-
nus ist. Darin ist nochmals die ganze bisherige Verkiindigung gefafit, die ganze Heilsgeschichte,
verdichtet gefaBit, kommt zur Sprache. Er stammt aus der Johannestradition, aus der Johanncs-
ecmeinde. Die Johannesgemcinde muf also schon — wie lange Zcit sie dafiir gebraucht hat, weil
man wohl nicht — angefangen haben, ihrem Gottesdienst, ithrer Liturgie Sprache zu verleihen.
Die frithe Jesusgemeinde hat das ja auch gemacht; der Philipper-Hymnus ist ja sehr frith und
andere kleine hymnische Stiicke im NT ebenfalls. Und das Magnificat ist in diesem Zusammen-
hang zu sehen und einzuordnen.

Ein klirendes Wort noch zu Hymnus, hymnischer Sprache. Der Hymnus ist eine eigene Sprach-
gattung. Der Hymnus gehort immer in die Gemeinde, aber so, daB einer aufsteht und die Gotte-
stat rithmt vor der Gemeinde. Das ist Hymnus. Und dies Lied hier, das sog. Magnificat, ist ja
nicht ins Blaue gesprochen, es ist so zu verstehen wie eben angedeutet: In einer Gemeinde er-
klingt es, in den Johanneskreis gehort es, es ist Gemeindebildung, auch wenn es Einzelne wa-
ren, aber sicher nicht die Elisabet, sicher auch nicht dic Marna von Nazaret. Nur, von Ostern her
wird deutlich, wer diese Frau war ob ihres Kindes, und so wird ihr nun dies grofe, gewaltige
Heilsgeschichtslied da als Preisung in den Mund gelegt.

Aber die Frage, von wem genau der Hymnus stammt, ist weniger wichtig. Viel wichtiger ist,
was wir an dem Vorhandensein des Hymnus ablesen kénnen, namlich daf} die Johannesge-
meinde tatsichlich schon dabei ist, sich zu bilden soweit, daB sie Sprache findet, daB} sie anfangt
zu dichten, Liturgie zu machen. Die Johannesgemeinde ist eine geschichtliche GroBe. Sie be-
gcht das Gedichtnis an die Entdeckung des Johannes als Messias. Das ist ihnen die zentrale
Sache. Wir miissen das annehmen. Und dazu bilden sich in der Johannesgemeinde solche Riten
und Texte. Die liegen dann dem Lukas vor. Von Simeon, von Hanna (Lk ¢ 2) liegen keine vor,
aber von Elisabet und Zachanas, Johannesgemeinde. Lukas streitet das nicht ab, tut s nicht
weg, er wiirdigt es und fiigt ¢s ein in sein Werk um den Preis, daB er nun diese iberkommene
Johannestradition relativieren muB: Jesus ist der Messias und Johannes nur der Vorldufer, aber
deswegen immer noch ,,gro*, bedeutsam, das halt er fest (vgl. Lk 7,18-28, bes. vv 26.27.28).
Und in der Johannesgemeinde miissen wir Ritual und Verkiindigung vermuten, geprigte Spra-
che, und wenn sie die GroBtaten Gottes rithmen, wird es zum Hymnus.

Der erste Verkiindigungskreis sind die Juden in Jerusalem, vertreten in Simeon und Hanna (vgl.
Lk 2). Noch vor Simeon wahrscheinlich ist der Johanneskreis der erste Adressat der Osterbot-
schaft. Den Johannesjiingern wird diese Botschaft noch vor dem Gesamtisrael kund. Und jetzt
rutscht eben der Johannes zuriick in die Vorlauferrolle. Aber die Johannesjiinger bringen eine
bereits vorhandene Uberlieferung ein, und der Lukas unterschligt die nicht. Beim Simeon, bei
der Hanna (Lk 2) gibt es keine vorhandene Uberlieferung, aber von Johannes bei den Johan-
nesjingern, und die 148t der Lukas stehen, nur er relativiert den Johannes zum Vorldufer. So
kommt es, daB der Taufer im Evangelium immer von sich weg auf Jesus weist: Der ist es, ich
bin es nicht.

Wir sind noch beim Lesen der grauen Schicht, &vwfev.

In der ersten Kolumne, ,iibliche Lebensdaten®, heil3t es jetzt:

v 57 Aber fur Elisabet erfiillte sich die Zeit
daftir, daB3 sie gebiren sollte, und sie
stammbaumte einen Sohn.

Darauf folgt in der 2. Kolumne, dvwfev,

v 58 Und es horten die Umwohner und ihre Verwandten, daBl grof8 gemacht hat
der Herr sein Erbarmen mit ihr



,Es horten“ — wir miissen das Wort beachten — hore, horen®, $ama¢, das ist eine Bun-
desvokabel, ist geradezu das Kennmal Israels als des Knechts, das ist seine Vollbrin-
gung: sich 6ffnen, einsickern lassen, zur Geltung kommen lassen, es fiir sich gelten las-
sen.

Semac Jisra’el, ,,Hore Israel®. Objekt ist da prinzipiell Gott, eine Gottestat oder die
Kunde davon. Die Angeredeten | horen“ die Kunde und die Sache selber auch, in dem
Fall ,daB3 gro3 gemacht hat der Herr...”.

»Der Herr®, der kUproc, der Bundesherr, Jahwah Gott Israels, von ihm ist das gesagt,
was jetzt folgt.

,Er hat groft gemacht sein Erbarmen mit ihr*.

. Erbarmen heifit, so haben wir bereits erklart, sich unser annehmen, indem er uns
beruft. Das ist das Erbarmen des Herrn, dal3 er mich Herumstreuner, der zu nichts her-
umsaust in der Welt, den Sinn nicht mehr sieht, dal} er den beruft, einsetzt und sendet.
,,JHerr, erbarme dich“, wolle mich haben, berufen, einsetzen und senden, das ist unser
Kyrie eleison, und nicht: ich armer Hund im Stra3engraben Erbarmen, Erbarmen, nein,
das ist ein Erbarmen hoheren Ranges.

,,mit ihr, pet’ abtfc , peta mit Genitiv, nicht mit Akkusativ, nicht nach oder mitten
hinein, sondern pet’ und das meint immer ,mithandelnd mit ihr‘, mitgehend mit ihr,
mittun mit ihr, meint Begleitung. Der Herr in seiner Kompetenz als Schopfer ist mit im
Spiel bei der Empfangnis, beim Wachsen des Kindes, bei der Geburt.

Jetzt heiBit es | grofl gemacht, épeyaiuvvev, sein Erbarmen mit ihr*, péyag ist grof. Jetzt
geht der Blick in eine bestimmte Richtung. Er hat sich erbarmt meiner, hat mich beru-
fen. Aber , grof3 gemacht sein Erbarmen an mir“, das Erbarmen eines GroB3en getibt an
mir, das heil3t doch nicht nur, daf3 er mich berufen hat, sondern daf3 er mich berufen hat
zum Segen fur alle Volker. Er hat mich, Israel, Elisabet, Maria, nicht nur fiir sich beru-
fen sozusagen zum Privatknecht, nein, eingesetzt und gesandt ein Segen zu sein fiir die
Volker der Erde. Das ist ,,sein groBBes Erbarmen®, das Erbarmen eines Grof3en. Wenn
ich in seinem Namen aufirete, dann bin ich Reprasentant, dann bin ich Sohn, Tochter
Gottes. ,,Grof3 gemacht hat er sein Erbarmen mit ihr®, mit Israel, Elisabet. Er hat an ihr
gehandelt, an dem Kind gehandelt zugute allen, integrierend alle, keines verloren gehen
lassend.

Die Johannesjiinger haben verstanden, da3 das Kind diese Bedeutung hat, von thm her
fallt ein Licht auf die Mutter und nun wird solchermal3en von ihr geredet.

und sie freuten sich an ihr
Es steht da ovwéxarpov adtf) , das kann man auch iibersetzen ,mit ihr* oder noch tiefer
,sie hatten in ihr ihre Freude*. Eltern konnen in dem Kind ihre Freude haben; sie freuen
sich nicht nur an dem Kind und mit dem Kind, auch in dem Kind ist ihre Freude. Das ist
das cuvg, eine feine Weise, das auszudriicken. Nicht nur an ihr, nicht nur mif ihr, son-
dern in ihr hatten sie ihre Freude. Das ist Identifikation. Sie war der Grund ihrer Freu-
de, praziser das Kind in ihrem Leib ist der Ausloser der Freude fiir die Umwohner und
Verwandten. — Das kennen wir doch aus dem Leben, z.B. Freunde, Ehepartner: in mei-
ner Frau, in meinem Mann, in meinem Freund habe ich meine Freude, nicht an ihm, ihr,
bloB oder mit ihm, ihr. Wenn ihm was gelingt, ihr was gelingt, darin ist mein Gelingen,
darin habe ich meine Freude. —
Von da kann man ganz neu verstehen, wenn wir am Schlufy des Hochgebetes in der
Doxologie sagen: ,,Durch ihn und mit ihm und in ihm ist dir, Gott, allméachtiger Vater,
alle Ehre und Verherrlichung®. Da hat neulich einer behauptet, das sei eine Haufung,
dies ,,durch ihn, mit ihm, in thm“. Wenn man nachdenkt, kommt eine gefiillte Aussage
zustande: Es geht in der Doxologie um Gott, um die Ehre Gottes: | durch ihn“, darin
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nen Segen erkennen und laut sagen: der ist ein Gesegneter. Also, Gott segnen, ,.er seg-
nete Gott“ heiBt, ich heiBBe, nenne ihn einen Segen: Gesegneter, du! Das kann unter
Menschen ein Gruf3 sein: Gesegneter, du! Den Deinen ein Segen bist du und insofern
ihn so griflen. Aber zu meinen, es sei das Wort ,,griiBen®, ist falsch, es heif3t jemanden
einen Gesegneten nennen fiir die Seinen.

v 65 Und da wars

Das ist im Text griin markiert. Dazu eine kleine Anmerkung. Griechisch steht da
¢yévero, das immer mal wieder im Text vorkommt. Das ist dieses Leitwort des Jahwi-
sten, das wir schon vom AT her kennen, ,,und da wars®, hajah, da sein. Vom Herrn gilt
,erist da“, jahwih. Wenn ich nicht das Hauptwort Jahwah gebrauche, sondern das
Verbum, dann sage ich hajah, d.h. im Vollzug des Geschehens ist er da; und zwar ist der
Herr dann, wenn er im Vollzug des Naturgeschehens, Geschichtsgeschehens da ist, der
Schopfer, aller Vorginge der Natur machtig. Wenn es verbal ausgedrickt ist, so wie
zum Beispiel hier, dann signalisiert es: Jahwah, der Herr, verschwiegen am Werk. —
Wir sollten das zur Kenntnis nehmen: er ist in den Vorgéangen da mit dir, mit mir, beim
Kochen, beim Einkaufen, beim Arbeiten, immer ist er da mit dir; und das darf dich zwi-
schendurch mal entziicken, daf3 das so ist. So einfach ist ,,betet allezeit”, das heilt ja
nicht Gebete rasseln, nur gerade das wahrnehmen und dahin entziickt sein, danken. —
Soviel zu diesem ,,und da wars®“, €yeveto; spater konnen wir mal zidhlen, wie oft das
vorkommt, wie oft der Verfasser es hineingepflanzt hat in den Text. Hier brauchen wir
jetzt das Verbum:

Und da war Furcht iiber alle Wohnenden herum um sie, und in dem ganzen
Bergigen Judias wurden besprochen alle diese Sachen,

., Furcht® ist Ehrfurcht, das haben wir schon erklart.

,,In dem Bergigen Judias“.

dpoc ist der Berg, opeLvny ist die Bergheit, das Bergische. Kurz gesagt, wenn vom Zion
die Rede ist, dann kann ich sagen ,,der Berg®, ich kann auch sagen ,,die Berge“, also ein
Plural, und meine den einen Zion, und ich kann ein Abstrakt sagen ,,die Bergheit*, und
ich meine den einen Zion. Es heifit hier nicht, wie meist bersetzt wird, ,,im ganzen
Bergland von Judéda®, sondern im Bereich d e s Berges, des Zionsberges.

Hier steht also ,,und in der ganzen épewvn) , Bergheit, von Juda, Judia®, und wir den-
ken jetzt an Jerusalem, den Zion. Also nicht ,,im ganzen Bergland Juddas®, es ist streng
zu nehmen: der ganze Berg, die Bergheit Jerusalem-Zion hat ein Streugebiet — Berlin hat
ein Streugebiet bis nach Basel, bis nach Miinchen, das alles ist berlinerisch; Paris hat ein Streu-
gebiet, eine Streukraft iiber ganz Frankreich, das alles ist parisisch - also ,,und in allem Parisi-
schen, in allem Berlinerischen, in allem Zionischen, Bergischen Judas

swurden besprochen, d.edaieito, alle diese Sachen, tavta t& pripate tadto

Zu pfjpec phipe ist, wenn eine Sache oder jemand aufgeht in dem, was die Sache oder der
Mensch in Wabhrheit ist. Der Blumenstrau$3, der da steht, daran interessiert jetzt nicht ob
Dahlien, Rosen oder Veilchen. Jemand hat ihn hergestellt und hat uns gemeint, und wir
lassen uns gemeint sein im Blick auf die Blumen. Jetzt sind die Blumen | mehr* als was
sie botanisch wiren. Sie sind aufgegangen als das, was sie hier in Wahrheit sind. Jetzt
sind sie pfjje, also Sache insofern sie aufgeht als | mehr“. Adyo¢ haben wir bereits er-
klart, das ist der Sinnzusammenhang in Bundesrede, Bundesdrama, aber pfipa ist die
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Sache selber, die aufgeht. Beispiel: Es ist ein Vortrag, es kommen Leute, die Plitze werden
besctzt. Ein kleiner Mann kam auch herein, hat Platz genommen, niemand hat ihn beachtet. Als
cs los geht, tritt der ans Pult. Jetzt geht den andern auf, wer der Zivilist da in Wahrheit ist. Die-
ser Vorgang ist pfina, der ist immer sachgebunden, dinggebunden. Wenn wir nach dem
Vollzug fragen, den wir vollziehen miissen, dann miissen wir bei Adyoc sagen ,ich sehe
den Ablauf*, bei pfpa miissen wir sagen ,ich schaue‘, also ein ganz anderer Vorgang;
beide Worter machen eine eigene, voneinander zu unterscheidende Szene.

Nun heiBt es hier prijpate tadte, alle diese prpata, die sind es, die jetzt in der Phantasie
aller gegeben sind, sie erzahlen davon, was da in Wahrheit ist mit Zacharias und Elisa-
bet und dem Kind, was da an denen aufgeht, schauen sie, und zwar dvwfev, im Licht
von oben, und zwar im Bereich Jahwahs, des Gottes vom Zion, dessen Streugebiet, des-
sen Raum alle einrdumt, alle, bis an den Rand der Erde. Das ist nicht Einfluf3 im Sinn
der Macht, sondern der Ehrfurcht, ehrfurchtgebietend bis an den Rand der Erde. Und da
sind nun welche, die haben das begriffen und die kénnen nie mehr so tun, als wiren sie
desinteressiert an den andern allen, nein, sie sind die, die nun in dieses Gottes Namen
die Zeugen, die Zeugenschaft sind, die bezeugen diesen Gott bis an den Rand der Erde.
Wir sollten das zur Kenntnis nehmen, hier, von den Johannesjiingern, wird schon ge-
sagt: Die erzihlen das und besprechen das, diese prpata, ,,in dem ganzen Bergigen Ju-
dédas®, sprich: in dem Raum des Zion, ,,wurden besprochen alle diese Sachen, pnpozo.
Im Grunde ist der Raum geoftnet fur alle. D.h. diese Kunde ist sozusagen schon von
vornherein eine fur alle, und die das begriffen haben, werden zu Zeugen dafiir, dal3 noch
und wieder gewult ist, dal3 der Raum von David an getffnet ist bis an den Rand der
Erde.

Eine unglaubliche Aussage ist das! Das heil3t jetzt, dal3 die Johannesjiinger ihren Johan-
nes den Tiufer so weltweit verstehen. Die Jinger des Johannes erfassen den Johannes
bedeutsam fur alle Welt, er ist der Messias, der Menschensohn, Gottessohn, all diese
groB3en Titel, die wir aus der Liturgie kennen. Das miissen wir uns mal klarmachen. Da
war eine Missionsbewegung losgebrochen, genannt mit dem Stichwort Johannesjuanger,
noch ohne Jesus und Ostern.

Spater dann war das das grof3e Problem, wenn dann die Jesusjiinger kommen mit ihrer
Botschaft, wird die den Johannesjiingern imponieren, oder werden sie sich distanzieren
und abwenden. Tatsache ist, die lieBen sich nicht nur imponieren, sondern nahmen die
Botschaft von Jesus, dem Erstandenen, mit Freuden auf. Und dann stellt sich die Frage:
Welche Rolle spielt jetzt Johannes? Lukas ist der Evangelist hier, der dieses Drama und
seine glickliche Losung schildert.

v 66 und alle Horenden stellten sich ( diesen Sachen) in ihrem Herzen redend:
Wortlich steht da kel €evto mavtec, ,und setzten alle”, dann dxoloavtec, ,,die Horen-
den*, das haben wir schon erklirt, und dann weiter é&v th kopdig odtdv,
,daran ihr Herz".
Die Hebrier haben ein Wort, das heil3t ,der Pharao setzte sein Herz nicht daran“, wenn
der Mose wieder droht, ein andermal heif3t es ,,jetzt setzt er sein Herz daran®, d.h. er lie3
sich betroffen machen. Hier haben wir diese hebraische Sprechweise im Griechischen
vor uns: , sie setzten, alle die Horenden, ihr Herz daran®, | sie setzten sich’s ins Herz*.
Und wieder heiBt es: , redend*, Aéyovtec.
Der Evangelist 1463t sie also wieder etwas sagen bzw. antworten. Sie begreifen das jetzt,
nehmen das Ganze im Bundeszusammenhang wahr, reif3en es hinein in den Bundeszu-
sammenhang. Und im Bundeszusammenhang steht nun der Satz:

Was wohl dies Kind, taiéiov, sein wird?



Es ist noch als Frage formuliert, auf Zukunft formuliert. Aber sie haben begriffen: es
geht um den Neugezeugten, den Neugeborenen und dem steht bevor das am I. Tag, am
II. Tag, am II1. Tag usw., alles das steht ihm bevor. ,,Was wird wohl aus diesem Kinde
werden?”, so ist die normale Ubersetzung. Aber wortlich steht da: ,,Was wohl dies Kind
sein wird?!“ Das ist eine rhetorische Frage. Wer eine rhetorische Frage stellt, der be-
hauptet etwas, in Form von Frage: Ja, hast du da noch Worte! Das kann doch nicht wahr
sein! Ja, ist das moglich?! Das ist immer ein Staunen in Frageform. So ist jetzt auch hier
gesagt: Was wird dies Kind, tatéiov, sein! — etwas Gewaltiges, Unerhortes wird dann
dies Kind sein, namlich der Messias, der Erstandene, der Retter der Welt.

Denn die Hand des Herrn war mit ihm.
., Hand des Herrn*, Hand“ ist immer Macht. Ich lege meine Hand auf jemanden heif3t,
ich packe ihn und nehme ihn in Verfiigung. Selbst wenn ich keine dul3ere Geste machen
wirde, nur durch Worte es kundtate, konnte ich sagen: ich habe meine Hand aufihn
gelegt, mein ist der. Hier jetzt: Die Hand des Herrn, die Macht des Herrn war mit dem.

Die Hand des Herrn war , mit ihm*; pet’ adtod ist ein Genitiv, und peta mit Genitiv
meint immer Partnerschaft. Der wird Dinge tun, darin ist Jahwih Gott mit ihm. Der tritt
an und mit ihm, durch ihn, in ihm, an ihm ist immer der Herr. Welche Stationen er auch
durchliuft, die wir am Kultschema ablesen konnen, immer ist mit dem dann der Herr.
,Ich bin da mit dir, dein ich-bin-da bin ich, ich bin da mit dir als der ich da sein werde,
ich bin da mit dir allwohin du gehst.“ So wird bei Mose und bei David gesprochen. So
wird umschrieben das Messiasgeheimnis: Gott ist mit dem, durch den, in dem da. An-
ders herum: ,,Durch ihn und mit ihm und in ithm ist dir, Gott, allmédchtiger Vater, alle
Ehre und Verherrlichung.

Das ist dies Kind. Man merkt, sie haben das Klischee vom Bundesverstindnis her, und
erschiittert beinahe sagen sie: Sollte dies Kind das sein?! Scheu gesagt: Was denn dann
wird dies Kind sein?! Soll das dann dies Kind sein!

Wir greifen voraus.
v 80 Das Kind, maidiov, wurde Mehr,
gewann also Bedeutung, gewann Bedeutung fur alle Welt,
und es gewann Macht
iiber die Herzen, Uber die Hoffnungslosen
gewann Macht im Geist,
erstarkte im Geist
und war in Einsamkeiten
wenn du Hauptling bist, bist du immer wieder herausgenommen aus den Vielen, und
das ist in Einsamkeit und wieder in Einsamkeit, also in Einsamkeiten,
bis zum Tag seiner avadelLc, seiner Bestallung,
seiner Vorstellung: Da euer Konig! Das ist seine avadeLELg,
auf Israel hin.
Also, ein ProzeB ist hier in den Blick genommen.
- Wir gehen wieder zuriick zum v 67. -

v 67 Und Zacharias, sein Vater, ward erfiillt heiligen Geistes, und er prophetete,

Das meint ja eigentlich: er redet korrigierend drein, Prophet sein im Namen Gottes.
redend, Acywv

Der Verfasser 1463t den Zacharias wieder etwas sagen, wodurch alles in den Bundeszu-

sammenhang gerissen wird.
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Es folgt jetzt das Stuck v 67-79, das wir das Benedictus nennen.
Jetzt wird meist iibersetzt: ,,Gepriesen sei der Herr, unser Gott ...“, aber es heif3t:

v 68 Ein Gesegneter der Herr, der Gott Israels!

Das Wort und die Sache haben wir schon erklart, ein Segen sein, mit Segenskraft begabt
sein. Hier nun ein eddoyntdg, ein Gesegneter ist der kUprog, der Herr, der >=lohim, der
Gott Israels.— Auftillig entsprechend ist das: Die Elisabet spricht das Magnificat und
der Zacharias das Benedictus und so viele verwandte bzw. gleiche Worter kommen in
den beiden Hymnen vor. Also, wie bereits erwéhnt, es spricht einiges dafiir, da3 das
Magnificat urspriinglich in die Johannestradition gehorte. - Der Gott Israels als Herr —
wenn wir das Drama nennen sollen, missen wir sagen: Er ist der, der als Herr Israel
herausruft und in sein Rettungswerk einbezieht retterisch fiir die Volker. Den rithmt er.
Wenn ich sage ,,gesegnet der Herr, nicht nur der Gott, sondern , der H e rr, Gott Isra-
els“, dann ist der insofern ein Segen, weil er mich Herumstreuner und Gebeutelten aus
der Sinnlosigkeit des Umtriebs hier auf Erden herausgeholt hat durch Berufung, Einset-
zung und Sendung. So konkret ist Gott qua Herr. Als Herr holt er mich heraus und be-
stallt mich.

Gott qua Herr ist ein Segen, d.h. im Schlamassel dieser Welt, wo uns die Gétter nicht
heraushelfen, wo man am Ende absackt im Nonsens der Welt, hoffnungslos, sinnlos, da
ist er die Orientierung, ist er das Licht, geht er auf und bezieht dich ein in seine Ge-
meinschaft und die hei3t Leben, und das heif3t dann | Licht in der Finsternis® oder ,ein
Segen“ in unserer prinzipiellen Finsternis, konkret die immer wieder einbrechende
Hoffnungslosigkeit, Depression iber den ganzen Nonsens dieser Welt, die Unerlostheit
dieser Welt, und ich bin da hinein verstrickt mit meinen Umstinden und Familienver-
héltnissen. Und inmitten dem ist Gott dir, uns, in Situation in der Begegnung mit den
andern Orientierung und Rettung. Da ist er wie ein Licht in der Finsternis, ein aufge-
richtetes Zeichen der Zuflucht, eine Orientierung fiir alle. Arme Teufel, die nichts von
Gott wissen! Und selig, die von Gott wissen!

Denn er hat hergeblickt und hat gemacht Erlosung seinem Volk

Das hebriische Wort, das dem griechischen Wort émeokefato entspricht, wire paqad,
zugeordnet, das heif}t: ich ordne ihnen zu, ich verordne ihnen das und das. Das ist ge-
meint, nicht blicken oder gucken.

Er hat zugeordnet und gemacht eine Aitpwolg, eine Losung, Erlosung seinem Volk.
Was ist Erlosung? Das hebraische Wort ist g&’al, losen, erlosen, das Hauptwort ist go°él,
der Loser, Ausloser, Erloser. Die Szene, die das Wort macht, ist: Da ist ein Acker, der
gehort mir, aber dieser Acker geriet in fremde Hénde und steht zur Versteigerung an.
Jetzt komme ich, dann habe ich das absolute Vorrecht, den Acker wieder zu haben; ich
muf3 zwar bezahlen, aber ich habe Vorrecht, ich kriege den Acker. Jetzt ist es nicht ein
Acker, sondern das eigene Kind, es ist weggeraten und in jemandes Fiange geraten, und
der bringt meinen Sohn auf den Sklavenmarkt, da wird er dem Meistbietenden verkauft.
Wenn nun ich, sein Vater, Verwandter, aufirete, dann habe ich das Vorkaufsrecht, ich
kann ihn loskaufen, 16sen, und keiner kann mich iiberbieten, da zihlt nicht der Mehr-
heitspreis, der Preis, den ich zahle, ist es, und der Sohn gehort mir.

In jedem Fall, ob Acker oder Mensch, muf3 der andere das respektieren, er kann mir den
Acker, den Sohn nicht verweigern, muf} ihn herausgeben. Dann binichder L6ser,
Erloser, das ist die Konkretion von erl6 s en . Das ist Erlosung im strengen Sinn des
Wortes. Da ist immer ein Verwandtschaftsverhiltnis, ein Zugehorigkeitsverhaltnis vor-
ausgesetzt. —
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Es gibt daneben andere Worter, befreien, Befreiung, retten, Rettung, aber das ist jeweils
eine andere Szene. Erlosen ist leider bei uns zum Allgemeinwort geworden fur alles,
aber das ist falsch. Wir miissen endlich wieder lernen, die Worte beim Wort zu nehmen.
In der Bibel ist immer Jahwih Gott der Erloser Israels, ,.ich habe dich ausgelost®, das
kommt immer wieder vor bei Jesaja. Wir beten im Vaterunser ,,und er/dse uns von dem
Bosen“. Das Wort erlosen ist eigentlich an der Stelle nicht angebracht. Es mufite entwe-
der heiBlen retten, | und rette uns vorm Bosen®, greife ein und entreil3e mich dem, oder
gegebenenfalls , befreie mich®, das ist ein Schul3 mehr noch, aber Erlésung ist da nicht
das treffende Wort. —

Hier steht nun ,er hat Erlosung gemacht seinem Volk“. Jetzt miissen wir die Szene
sehen: Wenn wir auf Israel blicken, sehen wir es in den Fiangen eines andern, in denen
der Philister, der Assyrer, Babylonier, jetzt akut in den Fangen der Romer. In all denen
ist verkorpert die bose Macht, die Macht der Finsternis, Israel im Griff der Macht der
Finsternis, mal so, mal so historisch, aber ganz generell: alle wiirgen sie Israel die Hoft-
nung ab, und Rom ist furchtbar, ein Krake, der wiirgt alle Hoffnung ab der Nationchen,
Israels. Israel im Griff der Romer, das hat ganz spiirbare konkrete Folgen, Besatzungs-
macht ist im Land, es muf3 Steuern zahlen, Gtiter abliefern, es mul3 bluten, es wird ge-
schunden, es geht ihm tibel.

Wenn es jetzt heilt ,er hat zugeordnet seinem Volk Erlosung™, und es ist in der Hand
der Romer, dann ist das klar, das heiB3t: Jahwah tritt auf und meldet sein Zugehorig-
keitsverhaltnis an, es ist sein Volk, sein ,,.Sohn®“. Der Romer muf3 das Volk herausgeben.
Ganz sachlich politisch ist das in dem Fall.

Aber nun heif3t es hier , Gott der Herr hat zugeordnet und gemacht Erlosung seinem
Volk“. Wenn Gott ,,macht”, dannisterder Schopfer. Und Gott macht eine
Erlosung, greift als Schopfer ein zur Erlosung Israels, indem er einen Konig geboren
werden 14f3t, indem er auf einem Naturvorgang aufsetzend einen Sprof3ling geboren
werden 1aBt. So macht er eine Erlosung seinem Volk Israel. —

Wir diirfen nicht aus den Augen verlieren: Es ist die Johannesgemeinde, in der dies Be-
nedictus gesprochen ist mit Blick auf Johannes. Sie sagen also: Der Bundesherr mit
Schopferkompetenz ist es, der das Kind erweckt hat, mit dem Elisabet schwanger
wurde, das sie geboren hat. Dies Kind, der ,,Sohn“, ist vom Schopfer her als Loser in
unser Leben getreten; in dem Kind hat er uns aus der Macht des Feindes, der Finsternis,
des Todes gelost, erlost. —

Der Gedanke setzt sich noch fort in v 72ff, darum lassen wir jetzt zunichst die Verse 69
— 71 aus, und lesen weiter in

v 72 zu machen Erbarmen mit unseren Vitern und zu gedenken seines heiligen
Bundes,

v 73 seines Eides, den er geschworen hat auf Abraham hin, unsern Vater, zu ge-
ben uns,

v 74 furchtlos, aus der Hand der Feinde gerettet, zu dienen ihm

v 75 in Heiligkeit und Bewihrung vor ihm in allen unseren Tagen.

Das ganze ist ein Satz, ein Bandwurmsatz, aber er rollt nur so ab voller Einsicht.

v 72 ,machen Erbarmen®, das haben wir jetzt wiederholt gehort, im Magnificat
v 50.54-55, und in v 58, das braucht nicht mehr erklirt zu werden; , er hat Erbarmen
gemacht mit unseren Vitern®, das wire der Sprof3ling.

,,und zu gedenken seines heiligen Bundes“. Dieser Gottherr ist einen Bund ein-
gegangen mit unseren Vitern, zugesprochen schon dem Abraham, dann dem Isaak,
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dann dem Jaakob, dann dem ..., dem ..., eine lange Geschichte ist das, und mit den Véa-
tern zusammen kommt er auf uns. Das ist Heilsgeschichte durch die ganze Geschichte
hindurch, ein heiliger Bund, ein heiligender Bund, Berufung, Einsetzung Sendung. Das
BewuBtsein ist nie mehr verschwunden, besteht jetzt noch, und dem gemanB tut der Herr,
Gott Israels, nun das Neue, den Loser bestellen, den Erloser. An dem erfiillt sich die
Bundeszusage.

v 73 ,,zu gedenken an den Eid, den er geschworen hat auf Abraham hin, unsern
Vater,*

Das ,,gedenken* von v 72, das sich dort auf den Bund bezog, gilt auch noch in v 73 und

bezieht sich hier auf den Eid.

v 74 _zu geben uns, ohne Furcht (vor Feinden), aus Feindeshand gerettet, ihm zu
dienen®
Was gemeint ist, ist klar. Hier steht pvo@évtac, das ist ein deftiges Wort fiir retten,
aber es steht nicht owtnp da.
Dann heif3t es AatpeteLy, iibersetzt mit ,zu dienen ihm“. Dieses ,,dienen ist in Anfiih-
rungszeichen zu lesen; es ist das Wort Aatpedw, Litur gie. Die Liturgie geschieht im
Tempel. Jetzt sehen wir Israel durch die ganze Geschichte von Agypten her, von der
Wiiste her, vom Schilfmeer her, und Liturgie machen Gilgal, und Liturgie machen
Sichem, und Liturgie machen Zion. Die Liturgie auf dem Zion, das ist wie die Erfullung
des Bundesversprechens: ,,Geh du aus deinem Land, aus deiner Verwandtschaft, aus
deinem Vaterhaus, verlasse alles, geh in das Land, das ich dich sehen lasse. Ich will
dich groB3 machen, ich will dich segnen. Werde ein Segen. Segnen will ich, die dich
segnen. In dir sollen Segen haben alle Volker der Erde” (Gen 12,1-4). Das soll sich jetzt
erfillen. ,,Thm zu dienen®, Liturgie zu machen, das heif3t, uns als Bundesvolk ihm als
unserem Bundesherrn in einem umfassenden Bundeskult zu tibereignen. Jetzt soll es
sich erfiillen: ein Segen werden fiir die Volker der Erde. Im Kult des II. Teils des Festes
feiern wir es (vgl. Festschema): IV. Tag: Tag des Segens fiir die Volker. V. Tag: Tag
der Volkerwallfahrt zum Zion. VI. Tag: Tag der Volkerunterweisung. VII. Tag. Tag des
Volkermahls. Das ist die gro3e Erfullung des Bundesversprechens an Abraham: Segen
sein fur die Volker der Erde. Und das soll jetzt geschehen durch den Sprofiling
Abrahams, durch diesen jetzt zur Rede stehenden SproBling. —
Wenn dies sog. Benedictus angestimmt wird, dann ergreift es die Herzen der Israeliten:
Die sind wir, von Abraham her durch Jahrzeiten hindurch, von Agypten her, von Mose
her durch Jahrzeiten hindurch, die sind wir und sind wir geblieben. Uns ist die Verhei-
Bung gegeben wie beschrieben, und jetzt soll sie sich erfiillen Aatpedw, in einer Liturgie,
in einem Gottesdienst.

v 75 in Heiligkeit und Bewiihrung vor ihm in allen unseren Tagen“

Eigentlich haben wir alle diese Begriffe schon gelesen und auch erklart.

,,In Heiligkeit“, wir sollen unsere ganze Triebhaftigkeit, auch unseren ganzen Intellek-
tualismus umfangen lassen, durchdringen lassen von der ehrfurchtgebietenden Macht
Gottes.

,Jn Bewihrung®, wir sollen aus uns heraustreten und trauend in die Treue des Herrn
uns ubereignen. -

Es ist interessant, diese Verse bedurfen fur uns keiner groB3en neuen Erklarung. Der
Psalm platschert fiir uns verstiandlich daher, er liest sich wie selbstverstandlich. Das ist
das Uberraschende bei dem Benedictus, wenn ein paar Grundsachen verstanden sind,
dann lauft der Text nur so. —
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,Vor ihm in allen unseren Tagen®. Das Drama wird ja im Kult begangen. Da wird das
ganze Leben aufgesammelt, und wir machen das durch, das Drama unserer Berufung,
unserer Einsetzung und Sendung, der Priifung, des Schuldbekenntnisses, der Begnadi-
gung und neuen Sendung. Das ist ein Drama in den Tagen ablaufig.

,In diesen unseren Tagen furchtlos, ohne Furcht vor Feinden ihm Liturgie machen*

(v 74), Gottesdienst machen. D h. wir konnen zusammenkommen und unserm Gott die
Liturgie machen. Ein Diktator verbietet das, der mag das nicht, SchluB3 mit der Fron-
leichnamsprozession, Messe auch nicht, das und das auch nicht, und wenn doch noch
was, dann in euren Zimmern, irgendwo, aber nicht mehr 6ffentlich in der Kirche, im
Saal. Hier heiB}t es: Nein, furchtlos konnen wir Kult machen fiir unseren Gott. -

Da kann im Hintergrund eine Erfahrung der Gemeinde der Johannesiiinger stehen, dal3
schon die von den Romern verfolgt wurden um des Glaubens willen. Schon die Johan-
nesjiinger stehen ja in dieser Auseinandersetzung mit der politischen Macht. Das mulf3
man sich immer gegenwartig halten. Dal3 und wie die antreten, kann den Romern nicht
gefallen. Die Christenverfolgung war nicht die erste Verfolgung, und auch der Verfol-
gung der Johannesjiinger ging voraus schon die Judenverfolgung durch die Rémer, Po-
grome von den Romern her. Sogar der edle Tacitus wettert tiber die Juden, nennt sie
,.die stinkenden Juden®, und zwar weil sie sich nicht in das Bild fiigen, das er von der
Roma hat, die wollen keinen Weihrauch streuen, nicht erst die Christen weigern sich,
auch die Juden schon lingst vorher. Die Verfolgungssituation ist gegeben, ist nicht neu
mit den Jiingern Jesu entstanden. —

Der Text des nun folgenden v 76, der durchgéngig zur Johannestradition gehort, wurde
aber dann nach der Verkniipfung mit der Jesustradition hintibergezogen und auf Jesus
hin gedeutet. Das will mit der Farbe Ocker kenntlich gemacht sein, also genau so wie
wir es bereits in v 17 hatten. '

v 76 Und du auch, Kind, als Prophet des Hochsten wirst berufen werden; voraus-
gehen wirst du nimlich vor dem Herrn, zu bereiten seine Wege,

Zunachst nochmals zum Wort ,,der Hochste®, so sagen wir. Wenn ich sage ,, Hochster”,
dann ist die Vorstellung: da ist unten, dann weiter oben, noch weiter oben, dann ganz
aben. Das ist statisch. Aber das hebrdische Wort ist nicht statisch, es heif3t ‘alah und ist
aufsteigen, ganz dynamisch, wie die Sonne. Die Sonne — im Mythos - kimpft,
spaltet das Meer, siegt, reift die Halfte hinauf, oberer Ozean, die andere Hilfte hinunter,
Grundwasser, Brunnenwasser, Quellwasser, dann Regen und Tau; das ist der Kampf
und Sieg des Aufsteigers Sonne. Im Heidentum ist das er Inbegriff der Natur, des b4al,
des Schopfers, er ist der “®ljon, Aufsteiger.

Jetzt an der Stelle Ja hw 4 h, erist all der Vorgénge machtig; er ist es, der da am Werk
ist, kampft und siegt und aufsteigt. Liturgisch wird das begangen, Kampf und Sieg im
Gehennatal, fiihrt Gefangene mit sich, vor sich her die Befreiten und steigt auf zum
Zion, in den Tempel, ins Allerheiligste, in den Himmel. Aufgestiegen in den Himmel
als Sieger — das ist der Aufsteiger. Er, Jahwih, ist der ‘eljon, der Aufsteiger, der Aufge-
stiegene schlechthin, der Allerhéchste. Vom Aufsteiger sagen wir ,er ist im Himmel“,
kultanschaulich im Allerheiligsten.

Dieser Gott, der Aufgestiegene, hat den >adam bei sich - denken wir an den Kult -, der
ist mit ihm zusammen einen Kampf durchmachend, bestehend, den Feind besiegend und
aufsteigend in den Himmel und dann sitzend zur Rechten dieses Gottkonigs, des Aufge-



68

stiegenen, ‘eeljon, des Allerhochsten, zu richten Himmel und Erde, sie in Ordnung zu
bringen.

Das wissend lesen wir jetzt hier

,,Und auch du, Kind, als Prophet des Hochsten — eben dieses Gottes, des Aufsteigers
— wirst du berufen.“

Es steht da maLdlov; es konnte dastehen ,,Sohn“, Kind, Reprasentant dieses Siegers iiber
alle und alles, Weltenherrscher, Pantokrator (in der frithen Kirche). Und du, Kind, bist
also nun dieses aufgestiegenen Aufsteigers Prophet — mpodrng ist das griechische Wort,

Martin Buber sagt K iind er, das hebrdische Wort ist nab?® - | also in des Namen auf-
tretend und redend, dazu wirst du ,,gerufen®, das ist deine Berufung. Unter diese Beru-
- fung bist du geraten.

Wir sehen, die Schablone des Kindes Gottes, des Gottessohnes, dann des Messias und
zuvorderst des Menschensohns, gestorben und leben, die ganze Schablone ist jetzt in
diesem Vers gefafit in dem Wort , Prophet des Hochsten®.

,vorausgehen wirst du niimlich vor dem Herrn“
Jetzt hier ist , der Herr“, der xvptroc, Gott. Vom Kultgeschehen her wird die Aussage
verstiandlich. Der im Allerheiligsten mit dem Konigtum Betraute, das Konigtum Gottes
empfangen Habende, geht nun von da hinaus in den Vorhof zum Volk, um denen das
Reich Gottes, das Konigtum Gottes zu bringen. Er geht also ,,dem Herrn voraus®, geht
dem Gottherrn voraus, geht vorher dem Herrn. — Nachher dann ist Jesus, der Auferstan-
dene, , der Herr*, und er, Johannes, geht dann dem voraus, ist sein Vorldufer, aber hier

> »

noch nicht. —

,,zu bereiten seine Wege*
Das heif3t, du bist es, in dem der unsichtbare, der verborgene Gott seinen Weg nimmt.
Das meint nicht eigentlich den du3eren Weg, sondern da steht 660¢, das entspricht dem
hebraischen Wort déaraek, Schritte tun, Malnahmen treffen, Entscheidungen treffen.
Durch dich tut dieser aufgestiegene, allerhochste Gott seine Schritte, und zwar so:

v 77 um zu geben Erkenntnis der Befreiung seinem Volk in der Vergebung seiner
Siinden

Nur noch abblattern mufl man den Text jetzt - durch dich tut der Schopfergott alles, als
Erloser wirkt er die Erlosung, und das sind die Schritte, durch welche , er gibt Er-
kenntnis der Befreiung“, da steht griech. cwtnpLe, das ist B e freiu n g, nicht Erlo-
sung, nicht Rettung, sondern Befreiung von der Not des Feinddrucks und Befreiung
von der Not des Hungers beim gedeckten Tisch, das ist der Spannbogen von Befreiung.
,Erkenntnis von Befreiung in der Vergebung der Siinden“. Da stehterkennen,
d.h. in der Vergebung der Siinden ist Begegnung, ist ein Gegeniiber, und das ist der
Herr. Wir erkennen ihn als den, der Siinden vergibt, im Stichwort Befreiung, den Be-
freier. Jetzt wird die Befreiung konkret als eine Vergebung der Siinden.

LS inde” das ist all was den Bundesknecht erweist als einen, der dem Bund nicht
entspricht; den Bund brechen, den Gott vergessen, das ist Stinde des Volkes. Der Heide
kennt keine Suinde, der kennt Gut und Bos, aber Siinde nicht. Stiinde ist ein Bundesbe-
griff. Nur der Berufene, die Berufung verleugnend, ist ein Siinder, nur der kennt Siinde.

v 78 durch die Innigkeiten des Erbarmens unseres Gottes

Normalerweise heiB3t es ,,durch das herzliche Erbarmen®, in der Einheitsiibersetzung
,.durch die barmherzige Liebe“. Es steht wortlich da omlayyve, die Eingeweide, die
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Innigkeiten, und&cog, das Erbarm e n, also ,,durch die Innigkeiten des Er-
barmens“. Damit wird das Wort Erbarmen noch einmal vertieft.
,Erbarmen* ist ein Akt der Zueigenannahme. Und dieses Erbarmen im Siedepunkt ist,
wenn ein Herr so einen Trottel zu eigen annimmt, also thn wiirdigt einer Berufung, ihn
einsetzt und sendet. Das ist ,,das Erbarmen des Herrn®“. —  Herr, erbarme dich* heif3t
also: wurdige mich, in deinen Dienst zu treten und in deinem Namen dein Werk zu tun;
adele mich. Herr, erbarme dich“, wolle mich nehmen als deinen Knecht, deine Magd,
verfiige iiber mich, laB mich nicht unniitz herumstreunen in der Welt und verkommen,
laf3 das nicht zu. - Zu Beginn jeder Eucharistiefeier rufen wir , Herr, erbarme dich®,
aber wer weil} schon den Sinn?! Das gehort gepredigt und hinein gesagt ins Volk Got-
tes. —
Jetzt wird das vertieft in die |, Innigkeiten des Erbarmens®. Das bringt eine neue Note
hinein. , Erbarmen® ist klar, ist ein Hoheitsakt des Herrn gegeniiber dem Knecht, aber
,Innigkeiten des Erbarmens“? Wenn der Herr, letztlich Gott, der Gottherr, dem in Aus-
sicht genommenen Knecht zumutet, alles zu verlassen, dann kriegt der das Zittern, die
Berufung ist fiir den todlich. Wenn er es geschehen 1463t, dann bleibt ithm nur das
Trauen in die Treue des berufenden Herrn. Dann muf3 der mit seiner Treue sich ihm
unterschieben als Grund zum Leben im Tod, nach dem Tod, tiber dem Tod. Dann kann
er zu dem sagen: ., Mein Kind bist du, jetzt habe ich dich gezeugt.“ Und das ist , Innig-
keit“, eine Stufe mehr als nur Erbarmen, ist jemanden an Kindesstatt annehmen, nicht
nur Knecht und Magd, nein, an Kindesstatt, ihm viterlich werden, mitterlich werden,
ein Schufd mehr als herr-lich werden. Er ist Kind geworden, der im Tode lag, neu er-
weckt, neu gezeugt, neu geboren, Kind. - Das sind alles so groBartige Anthropologika,
welcher Reichtum der Sprache!
Dann heif3t es weiter:

in welchen (den Innigkeiten des Erbarmens unseres Gottes) (als deren Konkreti-

sierung) uns besuchen wird der Aufgang aus der Hohe

Was da tibersetzt ist mit | besuchen” ist wieder, was wir schon kennen, ,,.zuordnen®,
wird uns zugeordnet der Aufgang aus der Hohe.

,Der Aufgang aus der Hohe*

In der Einheitsubersetzung heift es ,,das aufstrahlende Licht aus der Hohe", in anderer
Ubersetzung ,.ein aufstrahlend Licht aus der Hohe*, da wird paraphrasiert. Es steht da
avatorn, Aufgang, von Licht steht nichts da. Anatolien ist der Aufgang der Sonne,
der Aufgang aus dem Meer, von unten am Horizont hoch. Aber man sagt doch nicht
,»Aufgang aus der Hohe“. Das kann kein Mensch verstehen, wenn er geographisch und
geologisch denkt, das wire ja von oben nach unten. ,,Aufgang* ist fiir unsere Vorstel-
lung von unten nach oben; es gibt doch keinen Aufgang von oben nach unten, keinen
,,Aufgang aus der Hohe®.

Doch, das gibt es. Man muf3 nur zum Zionsberg schauen und den Kult kennen. Das er-
klart sich nur von da. Da ist ,,Hohe®, Allerheiligstes, der Weltenberg, wo Himmel und
Erde zusammenkommen. Der Konig, Messias, dem im Kult am II. Tag gesagt wird:
,Setze dich zu meiner Rechten®, ist da oben, im Himmel, im Allerheiligsten. Am III.
Tag kommt er aus dem Himmel, ,,aus der Hohe®, mit dem Konigtum des Himmels be-
traut, das Konigtum Gottes bringend, herunter in den Vorhof zum Volk. Er ist also , ein
Aufgang aus der Hohe“, dvatoAn , ein Sonnenaufgang, daher Anatolien. Diese Rede-
wendung ist nur da und nur vom Kult her verstandlich.

Dann mufl man noch wissen, dafl das Wort A ufgan g, avetodyy, zur Bezeichnung
des Herrschers dienen kann, er ist ,,der Aufgang®. Zudem kann das Wort verwendet
werden fiir sprieBen und Sprolb, und alles was sprief3t, das steigt auf, also ein
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SproB, und der SproB schlechthin ist das Messiaskind. Das Wort avatoin , Hauptwort,
fem. kann auch den SproB, den SproBling, den Messias bedeuten (vgl. Sach 3,8 und
6,12: fiir hebr. s&emah, Sprof3, steht in LXX ’Avatoin). Er ist also ,,Aufgang — der
Sonne — und ist — Sprofl — , aus der Hohe™.

Noch einmal, weil es uns so ungewohnt ist: dvatodn — die Sonne steigt auf in die Hohe,
und die jetzt das Bild fiir den Gott, der ist aufgestiegen in die Hohe. Und der Messias
ist mit aufgestiegen in die Hohe. Und der in die Hohe Aufgestiegene, der kommt nun
aus der Hohe zum Volk im Vorhof Sie empfangen ihn am Ill. Tag als einen, der ihnen
»aufgeht“ wie die Sonne ,,aus der Hohe“. Ein Widerspruch auBerlich, im Kult nicht. Er
kommt aus dem Allerheiligsten, dem Himmel, der Hohe zu ihnen, von dorther geht er
thnen auf.

Ohne dies Hintergrundwissen des Kults versteht diese Redewendung , Aufgang aus der
Hohe™ kein Mensch. In Kommentaren gibt es fur diesen Ausdruck keinerlei Erklarung.

v 79 aufzuscheinen den in Finsternis und im Schatten des Todes Sitzenden, um
zu lenken unsere Fiifle auf den Weg des Friedens.

Man merkt, wer Bescheid weil3, versteht, fiir den ist das alles eigentlich schon erklirt.
Es soll nur kurz erinnert werden: Was wir da horen, das ist Jes 9,1f: | Volk, die in Fin-
sternis gehen, sichten gro3es Licht; die Sitzer im Todschattenland, Licht strahlt auf
iiber sie*; in v 5 bei Jesaja heifit es dann: , Ein Kind ist uns geboren, ein Sohn ist uns
gegeben, auf seiner Schulter ruht die Weltherrschaft.“ Das alles stammt aus dem Kult
des I. Tages.

Hier jetzt: Licht strahlt auf tiber denen, die in Finsternis und Tod sitzen, dem Erz-
feind ausgeliefert, ihnen wird eine Hoffnung er6ffnet. Das ist jesajanisch gedacht.
,,Um unsere Fiile zu lenken auf den Weg des Friedens”. [ ;Weg* ist wieder hebr. deraek,
Schritte tun, Maflnahmen ergreifen. Das wire die Raumigkeit, in die der Trauensglaube
uns fiihrt, unsere Schritte lenkt: in die Raumigkeit von Frieden, §alom, elprn, das un-
geschmailerte, ungekratzte, volle, gestillte Leben. Auch das ist aus dem Kult bekannt,
dort begangen am VII. Tag im Vélkermahl; das ist das Friedensgeschehen, einer dem
andern génnend, niemanden ausschlieend, alle Volker zu Tische. Im Mahl vollendet
sich der Friede.

Ganz grofl wird der Johannes dagesehen. Erist ,,das Kind, der Sohn“, er ist der
Messias. , Auf ihm ruht die Weltherrschaft®, er bietet Rom Paroli, befreit von Gefan-
genschaften, er lenkt die File zu MaBBnahmen des Friedens, bereitet das Volkermahl
vor. So taucht Johannes jetzt auf, das Kind, das da erwartet wird, von dem der Zacha-
rias singt zum Preise Gottes. Nicht zuriickschrecken hier, es geht um das Werk Gottes
in und durch Johannes. Der Johannes wird mit ganz groB3artigen Bildern beschrieben,
und zwar als ganz selbstandige Gestalt. Das sind wir so zwar nicht gewohnt, aber wir
miissen es sehen. So wird der Johannes erwartet bzw. gesehen im Riickblick dann von
den Johannesjiingern.

Das war jetzt der Text des sog. Benedictus. Es liest sich fiir den Kundigen so, wiec wenn man
reife Frichte pfliickt, Vers fiir Vers versteht sich das fast von allein fiir den Kundigen. Und es
ist erstaunlich: jeder Jude konnte es beten. — Es wiirde tiberhaupt lohnen, mal zu entdecken, wie
viel wir jidisch sind. -

Eine weitere Beobachtung noch: Interessant ist, wenn die These stimmt, und sie leuchtet ja ein,
daB man das Magnificat aus dem Mund der Elisabet in den Mund der Maria transferiert hat,
daBl man darauf verzichtet hat, das Benedictus in den Mund des Josef zu legen. Das ist doch
sehr bezeichnend. Das muBl man wahmehmen. Johannes spielt ja jetzt dann eine Rolle in der
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jesuanischen Geschichte, der wird ja nicht weggetan. Die Kirche hat ja auch das Benedictus
weiter gebetet und gewiirdigt, aber in der Johannestradition belassen.

Nach diesem Psalm, dem Benedictus, wird abschlieBend noch vermerkt:

v 80 Das Kind wurde Mehr und wurde michtig durch Geist und war in Einsam-
keiten bis zu dem Tag seiner Bestallung auf Israel hin.

So haben wir diesen Vers libersetzt. In der Einheitsiibersetzung heiB3t es: ,,Das Kind
wuchs heran, und sein Geist wurde stark. Und Johannes lebte in der Wiiste bis zu dem
Tag, an dem er den Auftrag erhielt, in Israel aufzutreten.

,,Das Kind — tawdlov — wurde nifaver, Mehr*

Das heil3t nicht ., nahm zu“ und auch nicht ,, wuchs* oder ,,wuchs heran“, sondern da
steht nd&aver und das ist ,,Mehr werden“, mehren, lat. augere, ,das Kind wurde Mehr*.
Wann werde ich , Mehr? Die Szene ,,Mehr werden™ ist: den und den und den gewin-
nen, den und den und den auf mich aufmerksam machen und zu mir herziehen und fiir
ihn wichtig werden. Wenn ich dann hier stehe und habe da die meinen, dann bin ich
,Mehr“, und wenn noch welche kommen, noch mehr , Mehr“. Wenn ich bedeutsam
werde fiir Menschen, dal3 die nach mir sich orientieren, dann bin ich , Mehr*.

Also ,,das Kind wurde Mehr, wurde zur Hauptperson, gewann an Einflu}. Es geht
nicht um das Alter, ,,wuchs heran®, es geht um die wachsende Bedeutung.

,,und wurde michtig durch Geist*“

Da steht ékpatatodro; kpatog heiit M ac ht, also er gewann an Macht. Macht gewin-
ne ich, wenn ich welche gewinne fiir mich, fiir meine Sache, so auf sie EinfluBl gewin-
ne und auf Grund dessen Macht ausiibe. Nicht mit Gewalt, mit Muskeln, mit Unter-
driickung, das ist doch keine Macht, sondern sie gewinnen. Das Kind bekam EinfluB,
bekam EinfluB3, wachsenden EinfluB3,  wurde miachtig™, wird eine Macht. Also nicht ,er
wurde kriftig®, ein kréftiger Junge, sondern er wurde bedeutsam und einfluBBreich, be-
kam Einflul} iber andere, eine stille Macht iibt er aus.

,,durch Geist*

Jetzt wird das Geheimnis genannt: mvedpe, G e i s t; mveldpati, durch, mit, im Geist*.
Gemeint ist: Der Geist des Herrn, Gottes, des Berufenden spielt die Hauptrolle dabei,
der 1aBt ihn Mehr werden, und der 148t ihn Macht gewinnen, diesen in Gottes Namen
berufenen Knecht.

,und war in Einsamkeiten“

In der Einheitsubersetzung heilt es da: ,,Und Johannes lebte in der Wiiste.“ Die Ziiri-
cher Bibel sagt: ,,und war in der Einode.“ Luther sagt: , und er war in der Wiiste.“ Eine
noch andere Ubersetzung sagt: ,und war in den einsamen Gegenden.* Zunichst: Im
griechischen Text ist es ein Satz und fur den ganzen Satz gilt als Subjekt matdior, Kind,
der Name Johannes wird hier nicht genannt; da ist offenbar nicht verstanden, was das
Wort , Kind“ hier bedeutet. Es steht auch nicht da , er lebte in“, sondern , er war in“.
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Und auBBerdem steht das Wort, das da mit |, Wiiste™ bzw. , Eindde“ ubersetzt ist, im Plu-
ral.

Es steht griechisch da év taic épnporg, das Wort €pnupog im Plural, ,,in den Einsamkei-
ten“. Die Szene ist: Da ist eine Gruppe, du gehorst zu denen, bist denen zugeordnet,
aber insofern du der Hauptling bist, sind die die Deinen, und du bist von denen unter-
scheidbar allein. In der Verantwortung bist du sehr allein, einsam. So auch Vater und
Mutter in der Verantwortung, da sind sie ganz allein, einsam. So auch z. B. der gute
Lehrer, er wird sich den Schiilern nicht andienen, nicht den Abstand zerstoren, sondern
diese Einsamkeit bejahen: zugehorig, aber doch herausgenommen und fiir die bestellt.
Wenn ich in Verantwortung stehe, so z.B. auch der amerikanische Président, dann steht
er allein, von ihm her muf3 die Entscheidung kommen, er kann sich nicht herausreden.
Da ist er allein, das ist ,,einsam sein“. Wenn es von Jesus heil3t, daf3 er ,in Einsamkeit“
betet, dann kann die Einsamkeit sein inmitten dem Gewiihle der Leute.

All diese Beispiele zeigen: épnpoc, Einsamkeit, ist nicht Wiiste, nicht Einéde, einsame
Gegend, wo keine anderen Menschen sind; es ist auch nicht | allein® im Sinne von ab-
solut; und es ist auch nicht | einsam® im Sinn von  kein Mensch kiimmert sich um
mich®“, sondern ich habe die Sorge fiir die Meinen, und darin sind die mir gegeniiber,
nicht bei mir, und das ist épnpog, da bin ich einsam; ich soll mir all die aufgeladen sein
lassen, das ist unmoglich, das schaffe ich ja nicht, und das wieder und wieder. Einsam-
keiten noch und noch.

Der Johannes wird damit markiert als einer, der zunehmend, je mehr er ,Mehr* wurde,
je mehr Einfluf} er gewann, je mehr Verantwortung auf ihn kam, um so mehr in Ein-
samkeiten, in Alleinigkeiten war.  Er war in Einsamkeiten, év épnpotrc, das heif3t -
wieder vom Ende her — der so von dem Gottherrn zugute den Menschen in Aussicht
Genommene, ,,das Kind“, immer wieder dem Volk gegeniiber bestellt, der war von
Grund aus einsam, allein, ,,in Einsamkeiten* — aber mit Gott, von Gott her auf die Men-
schen zu.

,,bis zu dem Tag seiner Bestallung auf Israel hin “

Bis zu dem Tag seiner Bestallung, seiner avadeiEic, ein Fachausdruck der Politik, sei-
ner 6ffentlichen Bestellung. Jetzt wird er sozusagen hereingerufen in die Offentlichkeit
und denen vorgestellt, mpog tov ‘lapani, , auf Israel hin“.

Hier ist nun sozusagen an alles gedacht: in theologischer Hinsicht und vordergnindig
Kind, dann ein Werdeschritt, auch vordergrindig ein Werdeschritt, und dann das und
dann wiare der Tag der Bestallung auf Israel hin der III. Tag: Da, euer Konig. Das ist
die qvadelfic.

Jetzt die Frage: Wann wurde Johannes gleichsam 6ffentlich endgiiltig? Antwort: Nach
dem Martyrium. Da ward er Israel prisentiert, 1po¢ tov Topana., auf Israel hin, fur Is-
rael und die Welt. So verstanden es die Johannesjunger.

Gleich zu Anfang des Textes des Benedictus sind die vv 69 - 71 nicht grau eingefarbt,
sind weil} gelassen. Bei der Besprechung jetzt haben wir sie zunichst ausgelassen.
Dazu jetzt kurz ein Wort.

Zu Beginn des Benedictus heif3t es v 68: | Lin Gesegneter der Herr Gott Israels. Denn
er hat zugeordnet und gemacht Erlosung seinem Volk,

Dieser Text geht weiter in v 72: | zu machen Erbarmen zusammen mit unseren Vitern
und zu gedenken an seinen heiligen Bund... “.
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Dazwischen, zwischen v 68 und v 72, so sagen die Gelehrten, wurden spiter die Verse
69-71 eingeschoben, um zu sagen, wie die Erlosung geschehen soll. Wir lesen zunéchst
den Text im Zusammenhang:

v 69 Er hat erweckt ein Horn der Befreiung uns im Haus Davids, seines Knechtes,

v 70 wie er gesagt hat durch den Mund seiner heiligen Propheten von Ewigkeit
her,

v 71 Befreiung von unseren Feinden und aus der Hand aller uns Hassenden.

Wenn man das im Zusammenhang liest, versteht man die Vermutung der Gelehrten, es
geht da wirklich darum zu sagen, auf welche Weise sich Erlosung verwirklicht von
Gott her.
v 69 _und er hat erweckt”, fyeipev, ein Aorist. éyelpw heifit erweck en, vom
Schlaf erwecken, auch aus dem Tod erwecken. Im NT kommt es ofter vor; im AT heil3t
es Jes 26,19: | Leben mogen deine Toten, meine Leichen — jetzt heifit es leider — auferste-
hen.“ Das ist der Kummer, die Ubersetzer iibersetzen so oft , auferstehen®, obwohl
sauferwecken dasteht. Aber das ist ein anderer Sachverhalt. Wir merken uns: Es gibt
das ,,erweckt werden™ aus dem Schlaf, das , erweckt werden“ aus dem Tod. Wir hatten
gesagt, wenn der Trauende in die Treue des Herrn alles verlassen hat, in der Berufung
todlich getroffen ist, dann ist er tot. Er traut in die Treue und wird getrost, dann wird er
erweckt zum Leben. Da steht nicht ,,auferstehen®, das gehort da nicht hin. Da gehort
hin ,,erweckt zum Leben®, und dann kommt , neu gezeugt” und dann kommt , neu ge-
boren“, und dann kommt ,auferstehen®. Auferstehen gehort immer in den Kreis derer,
denen er dann die Mitte ist.
Hier steht also aoristisch, passivisch, ,er — der Herr, Gott Israels — hat erweckt™ uns ein
Horn der Befreiung,

,im Hause Davids, seines Knechtes“. In Davids Haus, in Davids Dynastie wird
ein Sprofiling geboren, aber von dem heif}t es ,,.er wurde erweckt™; also nicht nur, daf3
er gezeugt und geboren wurde, sondern ,,erweckt ward“. Wenn wir auf das Kultschema

schauen, werden wir verstehen.

HHHHH | ! q
Er hat und ward
durch- erweckt
gemacht aus dem
Tode

Also im Nachhinein wird hier der Johannes markiert als ein SproBling Davids, ein Da-
vidsohn ist erweckt worden fuir Israel.

,,ein Horn der Befreiung®
Das Horn, griech. képag, hebr. gqaeraen, heiflt auch Strahl, Stange; wir kennen das
Wort von dem | strahlenden Antlitz* des Mose (Ex 34,29.30), aber auch die Abbildung
vom , gehornten” Mose. Das Wort q@raen wird aber in Israel verwendet im Blick auf
den Wildstier, ein Wort fiir Kraft und Sieg. Der Wildstier hat Gehorn, er st6B3t den
Feind nieder. Das ist ein Bild. Wie des Wisents Gehorn ist Jahwih fiir Israel: | ,Der
Gott, der aus Agypten sie fithrte, wie des Wisents Gehorn ist er fiir sie (Num 23,22;
24 8), er stof3t den Feind nieder. Von Jahwih wird das gesagt und dann in Ableitung
vom Messias, GroBkonig, Menschensohn, der ist der Sieger und st6B3t den Feind nieder.
Das ist jetzt der David, der ist gesehen im Bild des Hornes. Das Bild ist da. ,,Du erhebst
wie des Wisents mein Hom®, Ps 92,11, da redet der David von sich als Horn. Horn ist
der David, insofern er begabt ist mit Kraft, den Feind niederzustoBen, konkret die Phili-
ster und dann aber alle, vgl. Ps 132,17. Der David ist nun nachst Jahwéh ein Horn. Das
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Wort Horn wird also zu einem Inbild der Kraft des Siegers im Kampf gegen den Feind,
und in Israel ist der David die Erzgestalt, also Horn.

Meist heil3t es ,,Horn des Heils* (vgl. Ps 18,3). Hier steht , Horn der Befreiung*, képaog
owtnptoag. Das Wort wird immer wieder mit Retter, cwtfp, und Rettung, swinpla, iiber-
setzt, aber das Aquivalent hebriisch ist , Befreiung” in der Septuaginta. Befreien meint
immer: Der Befreier tritt auf und besiegt den Feind, also von der Feindnot befreit, und
dann bereitet er dem BefTeiten ein Haus und ein Mahl, also von Hungersnot befreit. Die
Befreiung hat Weite. — Ich habe dies Vélklein aus der Imperialherrschaft gerettet, aber
das ist ja nicht genug; ich habe ihm dann eine wirtschaftliche Existenz gesichert, dal3 es
leben kann. Jetzt sind sie befreit, sonst bleiben sie abhangig auch nach der Rettung.
Also frei von Feindnot, frei von Hungersorge, das ist Befreiung.

Jetzt heil3t es hier im Blick auf Johannes: , Erweckt hat er uns ein Horn der Befreiung
im Hause des Knechtes David“. Also ein SprofBling Davids, ein Nachfahre Davids, ein
Davidsohn ist erweckt worden. Ein Neuer ist erweckt worden, ein neuer David als
Horn der Befreiung fiir Israel. Zunéchst ist das der Sieg des Johannes tber die Droh-
macht Rom, die ihn eigentlich ersticken konnte, aber nein, er wird zum Martyrer und
zum Zeugen. Er wird gesehen jetzt im Licht der Davidstradition ,,Horn der Befreiung*.
Spater kommt dann Jesus, dann ist er der, der so viele Male im NT im Licht der David-
stradition gesehen ist.

Das ist &vwdev. Also das Schicksal Johannes des Téaufers wird im Nachhinein &vwdev
gesehen, und dann ist es der Sieg, ebenso dann bei Jesus. Dieses dvw8er wird manch-
mal tibersetzt mit ,von oben®, manchmal mit ,,von neuem*; z. B. Joh 3,3 sagt Jesus zu
Nikodemus: | wer nicht von neuem geboren wird“ oder ,,wer nicht von oben geboren
wird*; die Ubersetzer schwanken. Ich entscheide mich fiir ,,von oben®, &vwBev. Das ist
natiirlich ,,von neuem®, aber , neu* in dem Sinn wie die sagen , neuer Himmel, neue
Erde, neuer Mensch, neuer Bund, neues Lied®, ,,siehe, ich mache alles neu” (Jes 42,9),
also dwwbev. Und das Johannesschicksal von seinem Mirtyrertod an — betont gesagt —
geht den Johannesjiingern auf als das Geschick eines Davidsohn, also ,,Horn des Heils*.
Das ist eine Aussage nicht biographischer Art, sondern theologischer Art, &vw6ev.

v 70 ,wie er gesagt hat durch den Mund seiner heiligen Propheten von Ewigkeit
her*
So wird normalerweise gesagt. Wortlich steht da |, durch den Mund seiner heiligen” —
jetzt heifit es - an” aldvog mpopmtdv , aus Ewigkeit Propheten. Was ist das? Das
deckt sich genau mit dem, was wir v 69 am Kultschema abgelesen haben: ### da
bricht die normale, die Chronometerzeit zusammen, dann todlich getroffen und trauen
und sterben und leben, und diese ,Zeit* ist dann die Ewigkeit. ,,Durch den Mund von
Ewigkeit-Propheten, d.h. die auf dieser Basis, aus dieser Erfahrung Prophet sind.
Konkret der Deuterojesaja im Exil, der ist Prophet, er spricht wie Jesaja, aber er hat die
Katastrophe erlebt und ist danach Prophet: , sterben und nicht sterben in Ewigkeit*.
Jetzt also: | Er hat uns erweckt ein Horn der Befreiung aus dem Hause Davids®, sprich:
Ein David, der das durchgemacht hat und dann durch den Mund der Propheten verkiin-
det ward aus diesem Ereignis heraus.

v 71 ,,Befreiung vor unseren Feinden und aus der Hand aller uns Hassenden“

,,Befreiung vor unseren Feinden®, der Feind in seiner vierfachen Gestalt, Flut, Diirre,
Finsternis Tod. Und wo es um Hoffnungslosigkeit geht, ist die Finsternis der Feind.
Aus der Hand dieses Feindes beftreit. Die Propheten, die auf dieser Basis Propheten wa-
ren, wie wir es eben gehort haben, verkiinden einen Messias, der das hinter sich hat, der
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aus der Hand der Feinde befreit, also befreit ist von dieser Macht, die uns hoffnungslos
macht, und zu einer Hoffnung befreit.

Und dann: , aus der Hand aller, die uns hassen®. Die welche ,hassen® sind die, die nicht
mitmachen, nicht mitspielen, nicht mittun. Kein Affekt ist das, sondern die Verweige-
rung, das sind die, die sich verweigern.

Wieder konkret in Taufers Stunde Roms Macht, die alles erstickt, hoffnungslos macht
die, die da auf den Messias warten. Aber er, der Gottherr, hat einen erweckt in dieser
schieren Hoffnungslosigkeit, und ein Prophet vermeldet den auf der Basis von Sterben
und Leben, Karfreitag und Ostern, ein neuer David, erweckt aus dem Tode, der Israel

aus dem Zustand der Hoffnungslosigkeit befreit und ihm Zukunft eroftnet.

Diese Darlegungen in v 69-71 sind spéter eingeflickt worden, sagen die Gelehrten. Wir
merken, der Text pallt zur Johannesiiberlieferung, wie die Johannesjiinger den Johannes
gesehen haben, und er kann dann miihelos heriibergezogen werden in die Jesusiiberlie-
ferung, so dhnlich wie wir es bereits bei anderen Versen gesehen haben.

Damit ist die Kolumne ,Johannes der Taufer-Uberlieferung®, iibliche Lebensdaten und

&vwbev, abgeschlossen. Solch eine Johannes-Uberlieferung liegt also vor. Nun konnen

wir den Verknipfungstext lesen, durch den die beiden Traditionen miteinander verbun-
den worden sind.

Kolumne Ocker: Verkniipfung

Vorbemerkung.

Wir haben uns folgendes zu denken: Da gibt es den Johannes und die Johannesjiinger,
und vom Martyrium des Johannes an ein Wissen von diesem Johannes als dem, der wie
ein Deuterojesaja an Konigs Statt das durchgemacht hat, also trauend in die Treue ge-
storben und lebt. Wiewohl gemartert, zu Tode gebracht, lebt er — und die wagen zu sa-
gen — unter uns, er ist fiir uns erstanden aus dem Tod. Und so gehen sie in die Ge-
schichte, gehen hinein in den griechisch-romischen Raum Kleinasien, z. B. Ephesus,
machen Mission und wihnen, sie verkiindigen den Messias aller Welt.

Es gibt gleichzeitig die Mission der Jesusjinger. Das lauft zundchst einmal nebenein-
ander her. Frither oder spéter war es unumgénglich, daf diese beiden Kreise einander
begegneten. Eine Musterperikope dafiir ist die Begegnung des Paulus mit solchen Jo-
hannesjiingern in Ephesus (Apg 19,1-7). Beide Traditionen werden miteinander be-
kannt und rasch ist klar: Jesus trauend in die Treue gestorben und lebt, erstanden aus
dem Tode, der Erstandene, aber anders als Johannes. Jesu Auferstehung von seinen
Jingern erfahren — im Vergleich zu Johannes — um Dimensionen anders.

Man muf} fragen, werden die Johannesjunger konkurrentisch reagieren im Blick auf die
Jesusjiinger, oder werden sie begliickt sein dariiber, was die zu erzdhlen wuflten. In
Kommentaren wird immer wieder gesprochen von der Konkurrenz. Ich habe an keiner
Stelle etwas ernstlich Konkurrentisches wahrgenommen. - Das denken sich die Leute
so, wahrscheinlich dadurch bedingt, da3 ganz am Anfang einmal Johannesjlinger bei
Johannes klagten: der, den du getauft hast, der tauft jetzt auch, wehre ihm! Und der Jo-
hannes sagt: laf3t ihn doch! Von dorther bedingt, denke ich, hat man gemeint, die sind
prinzipiell konkurrentisch, aber ich finde keine Stelle. — Ich sage mal so: Es entsteht
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keinerlei Kollision, Streit, Rivalitdt zwischen den Johannesjiingern und den Jesusjiin-
gern. Die Johannesjiinger 6ffnen sich dem Neuen und akzeptieren es, ja, die Johannes-
jungerschaft nimmt die Botschaft von Jesus dem Erstandenen freudig auf, und sie las-
sen sich taufen auf den Namen Jesu. So wird es von Ephesus berichtet, und es durfte
der Musterfall gewesen sein.

Jetzt kommt die Frage. Damit wird die ganze schon vorhandene gewachsene Johannes-
uberlieferung relativiert. Die Jesustradition dominiert die Johannestradition. Sie wird
nicht weggeworfen, man erzéhlt sie, aber jetzt immer im Blick auf Jesus. Daraus ergibt
sich dann die textliche Verbindung der beiden Traditionen, und die lassen sich noch
sauber voneinander scheiden und auseinanderhalten; man muf3 nur auf das vorkommen-
de Vokabular achten.

Also, die Johannestradition lag ja schon gefaf3t vor vermutlich, und die Jesustradition
denn dann auch, und dann war die Frage, ob man das nebeneinander her tradiert, oder
ob man die beiden Uberlieferungen miteinander verkniipft. L u k a s ist nun der Autor,
der dies macht, er verkniipft diese beiden Uberlieferungen. Daher ist diese Kolumne,
ocker gefarbt, iiberschrieben mit , Verkniipfung* auf den Textblattern. Im Text selber
kommt nun zunichst einmal die Wiedergabe dessen, was mit Jesus war, und dann
rutscht das, was mit Jesus war, hinein in das, was mit Johannes war. Ganz konkret: Jo-
hannesjiingerschaft — Jesusjiingerschaft. Die exponierten Figuren sind Johannes — Je-
sus; Elisabet - Maria. Wie stehen die zueinander? Das ist sozusagen etwas, was den
Lukas interessiert hat, und das schreibt er.

Der Text:

Das ist zunichst der

v 17 Und er, er wird vornean kommen vor seinem Antlitz in Geist und Kraft des
Elija, hinzuwenden die Herzen der Viiter zu den Kindern und die Ungehor-
samen zur Unterscheidung von Bewiihrten, zu bereiten dem Herrn ein zuge-
riistetes Volk.

Dieser Vers steht zunichst in der grauen Kolumne in der ,Johannes der T#ufer-Uberlie-
ferung', &vwBev. Der wird nun heriibergezogen zur Verkniipfung der beiden Traditionen;
die Farbe deutet das an.

Inhaltlich haben wir den Satz bereits besprochen in der Téufer-Tradition, aber nun muf3
man seine Aussage lesen als gesagt in der neu entstandenen Situation. Da heif3t sie: Er
geht voraus vor ihm im Geist und in der Kraft des Elija — aber jetzt nicht mehr vor dem
,,JHerrn“, dem Gottherrn, sondern der Johannes vor Jesus, dem Erstandenen. Das Vor-
laufertum ist nicht vor dem Gotthermn, im Kult, wie dargelegt, sondern vor Jesus. Jo-
hannes wird zum Vorldufer Jesu.

Der nichste Verkniipfungstext ist in einen Satz der Johannestradition eingeschoben.

In der grauen Kolumne heif3t es

v 24a Nach diesen Tagen empfing Elisabet, seine Frau,
Eingeschoben wird dann:

v 24b und sie verbarg sich fiinf Monate

Also, erzahlt worden war vorher, was mit Elisabet war, und dann , verbarg sie sich fiinf
Monate“ nach ihrer Empféangnis. Jetzt kann man fragen: Woher greift Lukas dieses Da-
tum , fiinf Monate“? Kein Kommentar erklart das. Biographie ist es nicht, aber woher
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diese Aussage. Mir scheint, da darf man auf die Zahlensymbolik zurickkommen. Die
Funf ist die Zahl des Segens.

Es folgt dann v 25 in der grauen Kolumne: So hat der Herr mir gemacht in den Tagen,
in denen er hergeblickt hat ...
Und dann steht die Bemerkung in
v 26 Im sechsten Monat ward gesandt der Fngel Gabriel von Gott in eine Stadt in
Galilda namens Nazaret

Wie kommt der Verfasser zu so einer Aussage? Blof3 aus der Luft gegriffen ist das si-
cher nicht. Wenn es keine andere Erklarung gibt, kann ich das Kultschema anschauen
bei dieser Aussage 5 Monate, 6. Monat.

! ! ! ! ! ! ! Hit ! ! ! ! ! ! !

. 2. 3 4 5 6. 1 L 2. 3 4 5. 6. 1
Dann haben wir zweimal 7 Tage. Von der Zahlensymbolik hat ist die Finf die Zahl des
Segens. Im Kultschema am 5. Tag geht es um Frucht machen, um Gewinn, Mehrung
der Guter und der Menschen; auf der Ebene des politischen Israel heil3t das: die Vielen
gewinnen, die Volker gewinnen. Das wiére dann der 5. Tag: Fruchtmachen
Wenn nun Elisabet Israel ist, dann ist Fruchtmachen Kinder, und das sind die Konige
und Volker. Israel gewinnt die Volker, die Kinder.

Am 6. Tag kommen dann die Vélker dran. Schon am 5. Tag ist die Volkerwallfahrt
zum Zion. Am 6. Tag ist der Tag der Volkerunterweisung. Da kommt die Konfrontie-
rung mit den Volkern, ithnen wird ithre Stinde aufgedeckt, der Tod angesagt, Begnadi-
gung eroffnet, sie werden einbezogen in den Bund.

Das wire eine Moglichkeit der Deutung der Angabe ,fiinf Monate* und ,,im 6. Monat".
Ich zwinge die Erklarung niemandem auf. Aber das gibe einen Sinn. Ich weil keine
andere Spur. Kein Kommentar hat dazu eine Erklarung.

Es folgt jetzt die Perikope von dem Gespriach des Engels mit Maria, v 26-35 und 38.

Dazwischen hineingeflickt sind v 36 und 37.

v 36 Und siehe, Elisabet, deine Verwandte, auch sie hat enpfangen einen Sohn in
ihrem Alter, und dieses schon der sechste Monat fiir sie, die gerufen worden
war unfruchtbar.

Das sollten wir wiirdigen. Es heif3t nicht, wie oft tibersetzt wird, ,,sie galt als unfrucht-
bar“, sondern es steht da xaAéw, und dasist B e ru fun g . Die Elisabet, tiberhoht Is-
rael, ist berufen. Und das ist Israels Berufung. Es ist nicht , das Israel dem Fleische
nach®, wie Paulus sagt, es ist das Israel als Knecht Jahwahs, Magd Jahwihs. Und inso-
fern ist es zunéchst einmal unfruchtbar, ein Symptom also ihrer Erwédhlung, Elisabet als
Israel. Das wird nach v 35 in den Text hineingeflickt als Verknupfung beider Traditio-
nen.

Es folgt dann zusatzlich noch ein seltsamer Satz, der uns aber bekannt ist in Variation
aus Gen 18,14 (vgl. Jer 32,27):

v 37 Denn nicht wird ohne (Verwirklichungs-) Kraft sein mit Gott eine Sache.
Meist wird iibersetzt , Kein Ding ist bei Gott unmoglich®. Es hei3t eigentlich | Und
nicht, daf3 nicht Vermogen wire bei Gott irgendeine Sache.“ Oder wie wir ibersetzt
haben ,,Denn nicht wird ohne Verwirklichungskraft sein mit Gott, mapa mit Genitiv,
eine mav, Sache, pfpa.” Also, das kann bei Gott gelten, das ist bei Gott moglich. Wir
wissen, was gemeint ist. Elisabet ist Israel, und Israel, die Unfruchtbare, wird fruchtbar,
nicht im physiologischen Sinn, da ist keine Fruchtbarkeit gegeben.
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Die beiden Sitze, v 36 und 37, hat Lukas zusammengefiigt.

In den nichsten Verkniipfungssitzen begegnet nun die Mutter Jesu der Mutter des Jo-

hannes — erzihlerisch, nicht historisch. Es heif3t:

v 39 Aufgestanden aber Maria in diesen Tagen ging sie ins Bergige mit Eile in die
Stadt Judias.

Wir wissen bereits, , das Bergige™ ist der Zion. Die ,,Stadt Judaas™ ist nicht irgendeine

Stadt in Juda, in Judia, das ist Jerusalem. Historisch sind Elisabet und Maria nicht in

Jerusalem. Das ist Theologie.

v 40 Sie kam ein in das Haus des Zacharias und begriifite die Elisabet.

,.Sie kam ein“. Das  kommen“ ist ein  bekommen® ist, so haben wir es erklart — man
fahrt aus aus Agypten und kommt nach Kanaan, bekommt Kanaan, bekommt Jerusa-
lem, bekommt den Tempel bekommt das Heilige, bekommt Gott, die Erscheinung
Gottes im Allerheiligsten.

Jetzt heiB3t es hier | sie kam ein in das Haus des Zacharias“. Maria kam ein in das Haus
des Zacharias, sie bekam das Haus des Zacharias. Sie ibernahm die Johannesjiinger-
schaft in die Jesusjingerschaft. Sie bekam ,,das Haus" des Zacharias, nicht das Wohn-
haus, das wire olkia, das wire, daB in der Kiiche gekocht wird, geputzt wird, der gan-
ze Betrieb im Haus. Es steht aber da olkoc, und damit ist gemeint die ganze Berufung
des Zacharias mit allem Drum und Dran, also in dem Sinn von Haus Davids, Haus
Habsburg, Dynastie. Sie, die Maria, bekam das Haus des Zacharias. Die Jesusjiinger-
schaft iibernahm den Johanneskreis. — Das verbirgt sich hinter dieser Formulierung , sie
kam in das Haus des Zacharias und begriifite Elisabet™.

v 41 Als Elisabet den Grufl Marias horte, scherzte das Kind in threm Leib.

Da steht éoxiptnoer, von okiptaw, und das ist etymologisch dasselbe Wort wie das
deutsche , scherzen®, Ubersetzt mit scherzen, auch hiipfen; so wie Esau und Jakob bei
Rebekka (Gen 25,19-26).

Da scherzte, hiipfte der Bpédoc, der Embryo, das noch nicht geborene Kind, in ihrem
Schof¥, koLAla, das ist wortlich die Bauchhohle.

Da wird nur dargetan: Der Johannes, die Supergestalt des Johannesjingerkreises, ist
erfreut dariiber, daf3 der, der hier nicht mit Namen genannt ist, da ist. So wie dann am
Jordan erzihlt werden wird, er freut sich iber den, der da kommt, der mehr ist als er,
dessen Schuhriemen zu l6sen er nicht wiirdig ist; im Johannesevangelium sagt der T4u-
fer: , Wer die Braut hat, ist der Brautigam; der Freund des Brautigams aber, der dabei
steht und ihn hoért, freut sich iiber die Stimme des Brautigams. Diese meine Freude ist
nun erfiillt geworden. Er muf3 wachsen, ich aber abnehmen* (Joh 3,29-30).

Diese Anerkennung des Jesuskreises mit der Gestalt Jesu durch den Johanneskreis, die
spricht sich da aus. An keiner Stelle findet man Hinweise auf Konkurrenz und Rivali-
tat, immer nur ein positives Echo im Kreis der Johannesjiinger im Blick auf Jesus und
dessen Verkiindigung.

v41b und erfiillt heiligen Geistes Elisabet,

,Geist”, so haben wir gesagt, ist die Zumutung des Herrn an den Knecht, die Magd, in
der Stunde der Berufung und wieder in der Stunde der Priifung. Wenn Elisabet vom
Geist erfiillt ward, dann darum, weil sie berufene Magd ward, und als solche ist sie nun
vor uns. Eine, die Berufung erfahren hat, die hebt an mit lauter Stimme.
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v 42  schrie auf mit lautem Ruf

Das wird normalerweise total zahm Ubersetzt: ,,Sie rief mit lauter Stimme.* Da steht
wortlich ,sie briillte”, avedwvnoev, ein starkes Wort, das kann man fast nicht sagen im
Blick auf Elisabet. Dann wird das noch verstiarkt mit kpauyn , ,,mit Geschrei brillt sie
und noch dazu peyain, ,,groBem Geschrei“. Man kann es im Deutschen nur schwer
wiedergeben, ohne zu schocken; aber es hat wohl auch im Griechischen geschockt
dvedwvnoey kpowyl) peyadn, . sie brillte mit grofem Geschrei®.

Also, die Elisabet, der Johanneskreis, artikuliert sein totales Ja zu Jesus und dessen Be-
deutung: Der ist einer, der wird ausgerufen und zwar mit ,,groflen” Ausrufen, alle inte-
grierend. Wir sehen, der Johannesjlingerkreis reagiert vollig positiv nach diesem Text,
er mischt sich ein in die Verkiindigung des Evangeliums von Jesus dem Erstandenen
als dem fiir alle Sterblichen Zustdndigen.

und sprach:
Jetzt kommt das alltdgliche, gewohnliche Sprechen; die anderen Woérter haben das
Uberhohende (briillen, laut, schreien, groR), also zuerst die Qualifizierung, und dann
kommt ein einfaches, banales "sprechen".

Gesegnete du unter den Frauen, und gesegnet die Frucht deines Leibes.
,Gesegnete du“, da steht wieder ebdoynpern, und ,,gesegnet die Frucht“, edloynuévog
0 kapmoc. Das ist bereits erklirt.
Und es heiB3t ,unter den Frauen®, & yuvaiEiv. Da heifit es in modernen Ubersetzun-
gen, auch in der Einheitsiibersetzung und in den Lesungsbiichern ,,mehr als alle ande-
ren Frauen“. Das steht nicht da.
Da sind zunichst ,,die Frauen“ und die haben ihr Frauenschicksal. Da miissen wir mal
alles aufrufen, was Frauenschicksal damals war. Das Heidentum hat zwar auch die
Matrone, die Hausfrau, gekannt, und ebenso die Domina, die Frau, die Herrin, aber im
groBBen und ganzen war die Frau ein Objekt der Gewalt der Manner. Es war die bare
Selbstverstidndlichkeit, wenn sie einen Feldzug machten und gesiegt hatten, dann haben
sie die Ménner umgebracht oder zu Sklaven gemacht; die Frauen nahmen sie mit und
verteilten sie zum Spaf3 der Méanner, ganz zu schweigen von der Gblen Praxis seit Jahr-
tausenden, von den Assyrerkriegen her, wo man die Frauen erbeutet, um vergewaltigt
zu werden und das von den Assyrern an bis herauf zu den Russen nach dem 2. Welt-
krieg und bis zu den Serben jetzt auf dem Balkan. Man muf sich das mal klar machen,
wie normal das erscheint, wie selbstverstiandlich das erscheint, beste Eheménner, S6hne
daheim, aber da sind Frauen Freiwild. Das alles auch in der Zeit, von der hier die Rede
ist, im Romerreich, doch ein so zivilisiertes Reich!! Von wegen, Rom hat die Wiirde
des Menschen niedergetrampelt noch und noch.
Und jetzt kommt dieses , unter den Frauen®. Die Frauen sind die, die in ihrem Leibe
empfangen, die tragen und gebaren und dazu ist zu sehen das unzihlige bittere Leid,
das ihnen von Ménnerwelt angetan wird. Und in deren Mitte, mitten , unter denen, so
heiB3t es jetzt: Du, deren Segen, Orientierung, Zuflucht, Wiirdigung, Erhéhung, Gro-
Bung. Das mal wirdigen! Alle Frauen mit ihrem Frauenschicksal in allen Schattierun-
gen haben an ihr eine Zuflucht, eine Orientierung, sind gesehen, angenommen, nicht
preisgegeben. ,, Du bist gebenedeit unter den Frauen®, das klingt allmahlich so harmlos,
aber das heif3t doch: Du bist der Segen, das aufgerichtete Zeichen fiir alle Frauen. Von
Gott her, dem einen wahren Gott her zum Segen gesetzt fiir alle Frauen, und das hinein
in die Welt von damals - und von heute! Und die Frucht deines Leibes, das Kind, ist
der Segen, das aufgerichtete Zeichen zum Heil der Welt.
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Jetzt ist das alles von Maria gesagt. Elisabet ist nachgeordnet und ihr Kind jauchzt dar-
iber. Das ist theologische Aussage. Das hat sich kirchengeschichtlich, missionsge-
schichtlich, nicht biographisch ereignet. Die Jesusjiinger, Apostel, Missionare, kamen,
tanden die Johannesjiinger und fragten sie: Noch nie etwas von Jesus gehort? Nein, sa-
gen die. Dann erzahlen sie und die sind begeistert dariiber (vgl. Apg 19). Von Konkur-
renz ist da nirgends die Rede.

v 43 Woher mir das, dall kommt die Mutter meines Herrn zu mir?

Da ist wieder das bereits mehrmals erklirte , kommen*: ausfahren zum Einsatz und
kommen mit der Frucht und die Frucht bekommen. Jetzt also kommt sie mit der Frucht
und sie bekommt die Frucht. Die Elisabet erfa3t das: Das Kind, das sie tragt, ist fur
mich die ersehnte Frucht.

Mutter meines Herrn“, da ist Jesus erfaB3t als der Herr, kUpLoc, Erstandener; diesen
Titel hat er von der Auferstehung an. Jetzt ist er ,, der Herr®, und die Jiinger, die Jesus-
junger wie die Johannesjiinger, die zu ihm sich wenden, sind in Dienst Genommene,
Berufene, und die sagen , die Mutter meines Herrn kommt zu mir*. —

Anmerkung: Jemand hat gefragt, ob man davon ausgehen kann, daB der hl. Geist Elisabet eingegeben
hat, daB , die Mutter meines Herrn zu mir kommt™. — Das ist keine Biographie, das ist Theologie.
Das hat sich biographisch so nicht begeben. Lukas lifit die beiden Mustergestalten, Elisabet
und Maria, zusammenkommen, die eine Johannes, die andere Jesus vertretend. Die Miitter be-
gegnen sich, beide schwanger, und die Mutter des Johannes, ihr Kind spielt mit, begriifit voll
Freude die Mutter Jesu und das Kind. Das ist Theologie. — Das ist eben die Weise, wie ein
Dichter schreibt, der taBt so etwas zusammen und sagt es auf diese Weise. Wir miissen uns
daran gewdhnen, das ist keine Geschichtsfilschung, man weil, daB es keine Biographie ist,
sondern Theologie in einer bestimmten Darstellungsweise. —

v 44 Und siehe, die Stimme deines Grufles zu meinen Ohren, scherzte in Jubel
das Kind in meinem Leib.

Da steht ppédoc, der Embryo, die Frucht, das Kind in meinem Leib, es scherzte |in Ju-
bel“. Wir kennen die Kette: Jauchzen im Sieg, Jubel iiber die Beute, Freude bei der
Ernte, Darbringung Lobdank, Wonne im Verzehr und beim Anblick dessen Entzacken.
Jetzt hier , Jubel“, meint Beuteverteilen; ein Kampf ist vorausgegangen, ein Feind ist
besiegt. Das Kind ,,jubelt”, d.h. es reagiert auf eine Beute, einen Gewinn. Es hat etwas
empfangen, es kam etwas in sein Leben, wonach es sich gesehnt hatte.

Tiefer kann man es gar nicht sagen. Die Johannesjingerschaft schildert ihren Johannes
als einen, der darauf doch gewartet hat; und darin liegt doch auch: wir haben halt ge-
meint bis jetzt, Johannes sei schon der Gipfel. Jetzt merken wir: nein, der ist der Gipfel,
und unser Johannes ist auf den hin nur Vorlaufer. Der Gedanke kommt jetzt auf, erst
jetzt.

v 45 Selig ist die, die vertraut hat, dal} Vollendung sein wird den ihr vom Herrn
gesagten (Sachen).

die vertraut hat”, miotcboaoa. Trauen, vertrauen im spezifischen Sinn tut der Knecht
auf den Herrn in der Stunde der Berufung und dann wieder in der Priifung. D. h. die
Elisabet sagt der Maria: Du bist eine Berufene, und du hast in der Berufung dem, der
dich berufen hat, dem Herrn, vertraut. Jetzt wird der Herr Jaufgelost® — wer ist er denn?
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Da heif3t es dann: der geredet hat die ganze Ansage, sie werde ein Kind bekommen,
,,dall Vollendung finden wird das dir vom Herrn Gesagte".

Das Wort ,,Vollendung®, tekeiwolg, ist das Wort, das so oft in der Leidensgeschichte
steht, wenn es da heilB3t ,,auf daB3 die Schrift erfiillt werde®, und dann heift es ,,auf dal3
vollbracht werde®, und dann heil3t es ,,es ist vollbracht®, tetereotar, das 1st das Wort,
Vollendung, Vollbringung der Ansage.

Also, du hast darauf vertraut, daf3 der Herr, der dich berufen hat, dies von ihm her dir
Zugesagte vollenden wird. Und vollendet hat er das am Kreuz.

,,Und selig bist du®, dal3 du auf den Herrn und seine Zusage vertraut hast. Darin liegt
der Ausweg aus Not und Tod ins Leben.

Das ist im Rickblick, in der Missionszeit geschrieben. Wir haben das immer wieder zu
bewiltigen: vordergriindig Elisabet und Maria, hintergriindig Israel.

v 56  Es blieb aber Maria mit ihr etwa drei Monate, und kehrte in ihr Haus.

Wir sagen ,sie blieb*. , Bleiben™ ist im Griechischen péveiv. Dahinter stehen im He-
braischen drei Begriffe: der eine hei3t ‘amad, der zweite hei3t qam und der dritte ist
jasab - Ich darf, ich muf} das Hebraische im Hintergrund lesen; das Hebraische dringt so ins

Griechische ein, dafi viele griechische Begriffe hebraisiert werden, und im Wérterbuch wird
dann darauf hingewiesen: im Bibelgriechischen bedeutet es das, im Septuagintagriechischen
bedeutet es das. - Also, “amad heil3t ,sich stellen®, das ist ein Vollzug, der ist nicht nur
korperlich, ist auch sich einer Situation stellen; qam heil3t | erstehen®, auferstehen, in
seine Rolle gehen; jasab heiflt | sitzen®, zu Throne sitzen und richten, in Ordnung brin-
gen, die Gerichte auf den Tisch bringen, das Gericht vollendet sich im Mahl.

Jetzt haben wir die drei Begriffe und mussen entscheiden, was steht da: Maria ,,blieb*
etwa drei Monate. Probieren wir mal die drei Bedeutungen durch.

1. ‘amad, sie stellte sich der Situation, eigentlich der Knecht, die Magd dem Herrn, in
der Engfiihrung stellt sich der berufene Knecht dem berufenden Herrn, gewartig der
Order.

2. qim, erstehen, sie erstand, Maria kam da als die MaBgebliche heraus, und Elisabet
hat sie anerkannt, auf sie sich eingestellt; von Seiten der Johannesjiinger keine Ableh-
nung, sie darf erstehen in ihrer Rolle.

3. jasap, richten, sie war nun die im Hause der Elisabet, nach der nun alles gerichtet
wurde, von der her ein Gericht erging; der Johannesjiungerkreis stellt sich ein auf den
Osterlichen und dessen Mutter, nach deren MaBBgabe schicken sich alle im Hause der

Elisabet.
Also, alle drei Bedeutungen ergeben einen Sinn, so sehe ich keinen Anlal3, einen davon
zu streichen. Das alles ist gefiillt im Wort peverv.

,,dann wandte sie sich in ihr Haus",

Gewohnlich tbersetzt mit | und kehrte zuriick in ihr Haus®. , Haus* kann heif3en olkog
oder oikia. Das was in der Kiiche gemacht wird, z B. kochen, putzen etc., der ganze
Betrieb eben, das ist oikie. Was die Leiterin hier verwalten muf, ist olkoc, das Bil-
dungswerk, es ist das, was nach drauf3en hin eine Sache ist, mit der sich die Stadt oder
die Pfarrei oder das Bistum befassen mul3.

Hier im Text heif3t es olkoc. ,,Sie kehrte in ihr olkog, Haus* heiB3t: sie war nun wie eine
Dynastin in ihrem Haus. Haus David, Haus Jaakob, Haus Hohenzollern, ein Herrscher-
haus.
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Dann ist da noch ein Text in der Johannes der Taufer-Uberlieferung, der heriibergezo-
gen und auf Grund der Erfahrung mit Jesus neu verstanden wird, und daher farblich
markiert ist als unter , Verknipfung® gehorig. Seine Aussage, die er innerhalb der Jo-
hannesiiberlieferung hat, haben wir besprochen. Nach der Besprechung der Verkniip-
fungstexte ist seine neue Aussage ohne jede weitere Erlauterung verstindlich:

v 76 Und du auch, Kind, als Prophet des Hiochsten wirst berufen werden; voraus-
gehen wirst du vor dem Herrn, zu bereiten seine Wege.

Wie auch in v 43 ist ,,der Herr"* nun der Auferstandene und ,,das Kind*“ ist Johannes,
der ihm vorausgeht, der Vorldufer.

Wir mussen das zur Kenntnis nehmen: Die Kindheitsgeschichte des Johannes wurde
eigenstindig entwickelt im Kreis der Johannesjiinger. Nebenher wurde eigenstiandig
entwickelt die Kindheitsgeschichte des Jesus von den Jesusjiungern. Die haben am An-
fang nichts miteinander zu tun. Im Zuge der Missionierung gerieten die zwei Gruppen
zueinander, und dann wurde die Johannesgeschichte integriert in die Jesusgeschichte.
Wahrend fur die Johannesjinger der Johannes der Messias ist, st er nach der Integra-
tion fur alle nur noch der Vorldufer des Messias. — Wire Zeit genug gewesen, dann
hitten wir auch das nochmals eigens gepackt, diese Eingliederung der Johannesge-
schichte in die Jesusgeschichte.

Es folgt jetzt das Textstiick 1,26-35. 38, das allgemein genannt wird ,,Maria Verkiindi-
gung", eine eigene Verkniipfungsstrahne (auf den Textblattern weil3 gelassen), viel
starker entfaltet als die bisher besprochenen Verkniipfungstexte. Wir stellen es bis zu
einer endgiiltigen Entscheidung iiber die Einordnung an den Schluf3.

v 26 Es wurde gesandt der Engel Gabriel von Gott in eine Stadt in Galilia na-
mens Nazaret

v 27 zu einer Jungfrau. Sie war mit einem Mann namens Josef verlobt, der aus
dem Haus David stammte. Der Name der Jungfrau war Maria.

Eine Anzahl von Wortern, die hier vorkommen, sind schon erklirt, so Gabriel, auch wie
man ,,Engel* verstehen muf3, ebenso *=lohim, Galilaa und Nazaret ist Gegebenheit.

,Eine Jungfrau*: Vordergriindig bzw. zivilrechtlich haben wir folgende Lage: Die El-
tern kénnen ein Madchen und einen jungen Burschen vermahlen, allzu viel werden die
nicht gefragt. Dieses Kind da ist bestimmt mal spater fiir den da, und der da ist be-
stimmt fiir die da. Die brauchen sich noch nicht einmal gesehen zu haben. Das ist schon
Verlobung. So war es halt im Orient. Wichtig ist, wir sehen es im Text nachher, es ist
noch kein Verhiltnis. Da kann sie noch nicht sagen ,ich habe ihn erkannt’, und er kann
noch nicht sagen ,ich habe sie erkannt‘. | Erkennen™ ist ein Vorgang auf der Ebene der
Begegnung. Wenn aber dieses Kind, das Madchen, wer weill wodurch bedingt, daneben
geriete, dann wire das Ehebruch. So streng gilt die Verlobung. Die ist nur vorausge-
schaltet, weil sie — tibertrieben gesagt — im Grunde noch nicht einmal geschlechtsreif ist,
und bei ithm dasselbe. Das ganze wird streng gehandhabt.
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,,verlobt mit einem Mann®, d h. also irgendwann mal holt der sie in sein Haus. Man
sagt , heimholen®, ,,zu sich nehmen®. So lesen wir es auch Mt 1,24:  Josef nahm seine
Frau zu sich.“ Das bedeutet: er hat nun mit ihr ein Verhiltnis, er hat sie ,,erkannt®. Das
hat noch nichts zu tun mit geschlechtlichem Umgang. Es ist ein Irrtum der Gelehrten,
die immer meinen, das sei ein euphemistischer Ausdruck fur geschlechtliches Tun.
Nein, sie ist lediglich mit ihm versprochen und ist jetzt im Hause mit ithm, und das ist
,,sie erkannten einander”. So kann die Verlobte sagen vor dem Heimgeholtwerden ,,da
ich ja keinen Mann erkenne“ (vgl. v 34). Das ist ganz normal, das ist zivilrechtlich zu
verstehen und deswegen , Jungfrau®.

Nur jetzt kommt es. Wenn diese junge Frau dann die werden wird, die das Messiaskind

o

zur Welt bringt, dann ist sie Inbegriff [sraels, und Israel ist *1883h. Als solche ist sie nach
der einen Sprechweise ,,unfruchtbar”, in der anderen Sprechweise ist sie noch , Jung-
frau“. Dann erscheint das Volk als *1§§ah und jetzt als ,, Jungfrau®. Dann ist der Konig,

der kommt, der ,,Brautigam® und sie ist die ,,Braut* (vgl. HId). Einmal kommt der Ko-
nig: ,, Tochter Zion, freue dich, sieh dein Kénig kommt zu dir®, das andere Mal ist er der
,Brautigam®, der zur ,.Braut™ kommt. Das sind verschiedene Sprechweisen. So ist der 3.
Tag in Israel bis herunter geminzt ins Private der Hochzeitstag. Wenn geheiratet wird,
Hochzeit gehalten wird in Israel auf ziviler Ebene, dann ist das immer , mehr*. Da ist
ein Israelit und eine Israelitin, beide sind inbegrifflich Konig und Israel, und um deren
Vermihlung geht es. —

Kirchlich gesprochen: Das ist das Geheimnis des Sakraments der Ehe. Da geschieht
mehr als nur physiologische Verbindung, korperlich. Da geschieht 1. Begegnung, und 2.
Er ist wie Christus zur Kirche und sie ist wie die Kirche zu Christus; wir kennen das
Wort aus dem Epheserbrief. Dieses Eintreten mit der eigenen Geschlechtlichkeit in ihrer
vollen Triebhaftigkeit, die ungekiirzt, ungeschmalert ist, niemals maledeit wird, aber sie
wird eingertickt in diese Beziehung. Damit gerit sie in ein Gehduse, innerhalb dessen
eine Gewalttat nicht moglich ist, in der eine Unbedingtheit gilt, die Unbedingtheit: man
kann nicht auf Probe eine Ehe eingehen.

Wir verstehen jetzt also, was es bedeutet, wenn es hier heil3t | eine Jungfrau, verlobt mit
einem Mann namens Josef*.

,.der aus dem Hause David stammte®. Jetzt kann man wieder fragen: War er jetzt aus
dem Hause David oder nicht? Der Stammbaum Jesu endet bei dem einen Evangelisten
bei ,,Maria aus dem Hause David®, bei dem anderen Evangelisten bei , Josef aus dem
Hause David*. Hier heil3t es also ,,Josef aus dem Hause David*.

Dazu kommt noch folgendes. Bei den Alten war keineswegs die leibliche Abstammung
das, was die Sohnschaft begriindete und den Erben. Der, der den Thron besteigt, ist
Sohn und Erbe — aus! So begriindet sich dann auch, da3 vermieden wird, daf3 die Thron-
besteigung, wenn schon Konkurrenten wiren, wenn sie mal geschehen ist, angefochten
oder riickgangig gemacht werden konnte. Zum Beispiel es kommt einer zu spit, er inter-
veniert und sagt, aber ich bin doch der leibliche Sohn, das gilt nicht; der andere hat den
Thron schon bestiegen, der ist schon ,,der Sohn“. — Das war deren Sicht der Dinge.
Also jetzt hier: Josef aus dem Hause David. Das Kind wird damit markiert als David-
kind, als , Davidsohn®.

Hinzu gesetzt ist noch: ,,und der Name der Jungfrau war Maria“. Der Name der
Frau 1st ebenso wie der des Mannes als gegeben und bekannt vorausgesetzt.
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v 28 Der Engel kam bei ihr ein und sagte: Gnade dir — xolipe -, Begnadete,
KEXOPLTWHEVT

Was heiB3t das? yapig, ist das, was der Herr dem Knecht zuwendet. Buber sagt , Huld",
der Herr ist ihm  hold“. Und der, dem er Huld erweist, der Knecht, ist ,,huldigend*,
dasselbe Wort wie im Hebriischen. Der Herr ist hold, und der Knecht hat zu sein hold.
Die , Holden™ im Mittelalter sind die Knechte, die im Bundesvertrag Stehenden. Ein
Unhold ist einer, der da daneben gerédt, und das Gegenteil davon ist ein Gotthold.

Jetzt schlagt die yapic durch bei der Berufung. In der Berufung er6ffnet der Herr dem
zu Berufenden, dem Berufenen Huld. Er ist ihm huldreich in der Berufung. Wenn der
dann spiter in die Prifung kommt und der Herr muB3 feststellen schuldig, muf3 Stinde
deklarieren, dann hat der die Huld des Herrn verscherzt; im Tiefsten hitte er das Leben
verwirkt. Aber er kann um Verséhnung bitten. Der Herr kann stur sein und sagen, nein,
das hast du gewuBt, aus! Er kann aber auch begnadigen. Begnadigung ist kein Recht
von seiten des zu Begnadigenden. Gnade, Begnadigung ist Ausiibung hochster Souve-
ranitat. Da erhebt sich der Herr iiber das Recht und begnadigt. Und das heil3t wieder, er
erneuert seine Huld fir den Knecht und nimmt dessen Huldigung wieder an. Also Beru-
fung und Prufung, diese beiden Termine, sind der Tag der Huld. Der Knecht am Tag der
Berufung ist ein Behuldigter und in der Prifung ein Begnadigter. Und yapLc bedeutet
wirklich beides.

Und noch ein drittes bedeutet yapLg namlich: wenn der da nun sich so zeigt, darin ist er
anmutig, lieblich, schon, grazids, und der da auch, der ist voll der Schonheit, voll der
Anmut, voll der Grazie. Das alles ist Aspekt, Aspekt des eigentlichen Vorgangs. Wenn
nun Maria hier angeredet wird keyapitwuévm, wer ist dann Maria? Sie ist Inbegriff Isra-
els. Wer ist Israel? Das Israel, das harrt des Bpedoc, des Heilands, Ko6nigs, und das darin
soll empfangen die Vergebung der Siinden, die Begnadigung. So da3 man wahrschein-
lich davon ausgehen muB, jetzt geht es bei Maria um Israel, das der Begnadigung teil-
haft werden soll. Darum also ,, du Begnadigte™ und nicht , Begnadete™, das ist im Deut-
schen ein biflichen was anderes. So wie am Ende der GroB3konig dann kommt als Begna-
digter und die Begnadigung des Gottherrn dem Volk vermittelt, so nun auch sie die
,Begnadigte*.

Das xalipe, ,,gegriiffit*, das da steht, steckt im Grunde im Wort keyapitwpern drin;
xolpe, yoprmpévn, kexapLtwpern ist dasselbe Wort. Also, wenn ich sage ,gegriiBBet seist
du, Maria®, treffe ich es nicht ganz. Ich habe im Text iibersetzt ,,Gnade dir, Begnadig-
te", xaipe und dann wird das keyapLtwpevn nachgehingt wie eine deftige Bestatigung:
Begnadigte, begnadigt du!

Also, wenn man jemanden grifit , yaipe immer nicht nur an Grul3, sondern auch an den
Sachgehalt denken: ich erachte dich als einen, der gewurdigt ist der Berufung zum
Knecht oder zur Magd eines Herrn, oder eben als einen zu Gnaden Genommenen, als
einen, der Begnadigung erlangt hat. So mag vielleicht in dem ,,xoTpe, |, gegrifit” auch
ein Rest drin stecken von ,,du, in Bund Genommene, begnadet, in Huld Genommene,
begnadet, und dann kommt das gewichtigere Wort , Begnadigte™. Also, ,,in Bund Ge-
nommene”, Berufung, und , Begnadigte™, Vergebung der Siinden. In diese Thematik
sich hineintasten; die Doppelung auch mal wahrnehmen, die gibt es ja.

Der Herr ist mit dir.
Es heiB3t nicht | der Herr ist bei dir*. Griechisch steht da peta ood, und zwar petoe mit

Genitiv. Das heil3t, du tust etwas, und er ist dein Partner. Du tust etwas und er, der Herr
und Schopfer, ist da mit im Spiel mit dir zusammen. Das ist eine spezielle Szene.



v 29 Sie erschrak iiber die Rede

Wieder steht da ,,Rede”, Adyoc. Das ist ein Wort, das reifit das ganze Geschehen ins
Bundesdrama. Wovon jetzt gehandelt wird, muB3 man innerwirts des Bundesdramas
verstehen. Es geht um eine Tat des Bundesherrn, die er tut, mit, an, durch Maria zugute
dem Volk und allen Menschen.

und iiberlegte, woher wohl sei dieser Gruli.

Was da mit , iiberlegte” Gibersetzt ist, ist griechisch dtaxioyilopat und heifit: sie hat ver-
ninftige Gedanken, sie bringt verniinftige Gedanken ins Spiel, also z.B. das geht ja gar
nicht, ich bin ja nicht verheiratet; ich bin verlobt, aber was ist das schon, das reicht doch
nicht hin; ich habe keinen Mann in dem Sinn, dal3 ich ein Kind empfangen konnte.

v 30 Da sagte der Engel zu ihr: Fiirchte dich nicht, Maria; denn du hast bei
Gott Gnade gefunden.

D. h. iiber all deine verniinftigen Gedanken setzt sich Gott hinweg. Er hat dich in Pflicht
und Dienst genommen. Das ist seine Angelegenheit. — Das kann man nur sagen &vwfev,
natiirlicherweise nicht, aber von der Auferstehung her weifl man das: er hat dich, Frau,
in Pflicht und Dienst genommen.

Wieder steht das Wort xapic, Gnade, also er hat seine Huld dir zugewandt. Du bist seine
Magd geworden.

,Finden* ist ein Bundesbegriff: ich habe dich gesehen, gehort, gefunden, etc. Er hat
dich gefunden, und du hast jetzt hiermit ithn gefunden als deinen Herrn.

v 31 Du wirst empfangen im Leibe und wirst gebiiren einen Sohn

Empfangnis wird sein, aber , Kind™ steht gar nicht da. Einen ,,Sohn*“, viog, wirst du ge-
baren. Das haben wir schon einmal gehort; ein grofler Vorgriff ist das. Es konnte hei-
Ben, du wirst empfangen und ein Kindlein gebaren, und der wird Sohn heifen. Aber
nein, es wird gleich gesagt ,,du wirst einen Sohn gebaren*, der Reprisentant Gottes fur
das Volk wird er sein.

und wirst rufen seinen Namen ,Jesus’.

Jesus ist ein haufig vorkommender Name in damaliger Zeit, kein besonderer Name.
Aber es ist derselbe Vorgang wie bei Johannes, jetzt wird der Name bedeutsam. Der

Erstandene hat ja den Namen Jesus gehabt. Jesus ist jésaa, Wurzel j3¢, davon jasa“ be-
freien, jésa‘ Befreiung und jesia‘ah Befreiung; jeSa‘jaha ist Jahwah befreit. , Befreien™
haben wir schon erklért.

Jetzt wird der Name gedeutet: | Du sollst ihm den Namen jesa=, Befreier, geben, d.h.
der wird sein Volk befreien von der Angst vor dem Tod, von der Angst vor der Not.
Also den Feind besiegen in einem Kampf, Leben nach dem Tod, und das Brot besorgen,
gedeckter Tisch. Befreiung von der Angst vor der Not und dem Tod. -

Man muB das so ernst sagen. Wir kennen doch die Noéte, das Verhungern, das Sterben.
Das kann nur die Herausforderung sein an uns, da nicht gleichgiltig daneben zu stehen,
nicht bei denen, die mit dem Tod ringen, nicht bei denen, die mit der Not ringen. Damit
haben wir in unserem Leben einen Sinn empfangen, eine Berufung ist in dein Leben
ergangen: retten, was verforen ist. Das ist ein Entwurf. Wir kennen ihn, um seine Ver-
wirklichung geht es.
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v 32 Er wird grofl sein und Sohn des Hochsten gerufen werden.

Er wird ein , Grofler” sein. Das haben wir schon erklart. Er wird all die Vielen als seine
Kleinen an sich heranziehen. Der Grof3e, ihr GroB3er wird er sein.

Und er wird , Sohn des Hochsten genannt. Wenn ich deutsch sage ,,der Hochste oder
,.der Allerhochste”, dann denke ich statisch: da ist oben, da noch weiter oben, da ist
ganz oben. Aber das hebraische Wort meint eine Dynamik: aufsteigen, ‘alah, Aufstei-
ger, ‘@ljon. Jes 14,12-14:  Ach, wie bist du vom Himmel gefallen, du Schimmerer, du
Sohn des Frithrots (der GroBkonig, die Sonne), niedergehauen zur Erde, Uberwinder der
Stamme! Du, du sprachst in deinem Herzen: Himmelhoch steige ich auf, hoher als die
gottlichen Sterne erhebe ich meinen Stuhl, sitze hin auf den Berg der Begegnung am
Lendenbug des Nordens, hochauf steige ich, wolkenkuppenhoch, mit dem Aufsteiger
(Hochsten) messe ich mich dann! Jedoch, du muBtest zum Grufireich hinab, zum Len-
denbug der Tiefe.” Der eigentliche Allerhdchste, der nicht | stiirzt, hinab muB3®, ist Gott.
Erist der Aufsteiger.

Und der Knecht, der durchmacht den Tod, der darf mit ihm aufsteigen — rein duflerlich
kultisch aus dem Gehennatal zum Zion, zum Allerheiligsten hinauf und ist dann dort,
wie schon beschrieben, , Kind des Aufsteigers™, ,,Sohn des Aufsteigers, Sohn des Hoch-
sten, | setze dich zu meiner Rechten®, und als solcher kommt er nun vom Himmel (Al-
lerheiligsten) zum Volk hinab in den Vorhof als ., der Aufgang aus der Hohe* haben wir
v 78 gehort.

wird er gerufen werden, kAnfnoetat

kahéw, kehelv ist rufen, berufen, kAfjoic ist Berufung. Das ist sein Beruf, der Sohn, der
Reprasentant des Aufsteigers zu sein. Der Aufsteiger ist der Sieger uber die Bosmachte,
die Machte und Gewalten, das gehort zum Aufsteiger dazu. Kampf und Sieg tiber die
Machte und Gewalten hat er hinter sich, die miissen ihm huldigen. Und dann miissen sie
auf Befehl des Aufsteigers auch dem Messias, Konig, huldigen. —

Also, berufen werden, und dann sollst du dich verwenden zu retten, was verloren war,
ohne Ansehen der Person.

Gott, der Herr, wird ihm den Thron seines Vaters David geben.

,,Gott*“ ist *=lohim, Uberrettergott, suchen und retten, was verloren ist. Und alles geht
verloren, soll gerettet werden; alles geht zu Tode und soll aus dem Tod gerettet werden,
nicht zurtick ins alte Leben, in ein anderes Leben.

., Gott, der Herr*, d.h. er ist der, der als solcher beruft, in seinen Dienst zu treten. Und
der wird nun diesem Kind , den Thron seines Vaters David geben“. So steht es da. Es
ist ein Futur , wird ihm geben®, und dies , geben™ heifit  wird ihn einsetzen®. Er wird
durchmachen, durchmachen bis in den Tod, dann bis in den Tod am Kreuz. ,Darum hat
Gott ithn hoch erhoben und den Namen ihm gegeben, der uber alle Namen ist. Auf daf3
in Jesu Namen jedes Knie sich beuge der Himmlischen, der Irdischen, der Unterirdi-
schen, und jede Zunge bekenne: Herr ist Jesus Christus - zur Ehre Gottes des Vaters.*
(Phil 2, 8-11). Das ist eine Umschreibung des Konigtums auf dem Thron Davids. Er
wird den Thron Davids besteigen: leben, sterben, neu leben.

Aber das Ganze ,,zur Ehre Gottes. Man wundert sich manchmal, wie die das gefaf3t und
zu sagen vermocht haben. Was muBten die eindringen in das Geheimnis des Evangeli-
ums, um die Kraft zu haben zu solchen Worten! Da sind wir ja nachhinkende Stiimper.
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v 33 Er wird Konig sein iiber das Haus Jakob hin in Ewigkeit, und seines Ko-
nigtums wird kein Ende sein.

»Er wird Konig sein*, und Konigsein heilit Integrator sein der Vielen, der sein, der die
Vielen integriert. Der sein, der in der Spannung der Auseinandersetzung die Einheit
wahrt von Vielen, Unvertraglichen, die aufeinanderprallen. Er 148t keinen aus. Er mutet
jedem zu, in der Spannung der Auseinandersetzung die Einheit nicht zu zerstoren, sie zu
wahren, und die wird am Ende gelebt im Mahl. Er ermoglicht ihnen die Teilhabe am
Mabhl, und das wiederum ist Friede. Im Kanon beten wir: | Unser Herr Jesus Christus,
schau nicht auf unsere Stinden, sondern auf den Glauben deiner Kirche und gib uns
nach deinem Willen die Einheit und den Frieden.*

,jiiber das Haus Jakob“. Man kann fragen, warum es heif3t ,, Haus Jakob* und nicht
,,Haus Israel“. Der Grund scheint folgender zu sein. Als David GroB3konig geworden
war, galt seine Dynastie, ,,Haus David®. Er ri3 Israel aus dem Hinterwaldsdasein und
der Lage eines von den Philistern geschlagenen Volkes zu sich nach Jerusalem hoch. So
war seine Sicht der Dinge. Israel sah es anders, das Volk hat ihn gegeniibert, gestellt,
konfrontiert mit seiner Sicht: Unser Gott hat uns gerettet durch dich, du bist sein
Knecht, wir sind sein Knechtsvolk. David lieB3 das zu, akzeptierte das. Das bedeutete, er
war oben, die waren auch oben, waren ihm ebenbiirtig, *7§ und *i38ah. Jetzt ist also
,2Haus David“, und weil da nun eine Person genannt ist, eben David, wird nun auch Is-
rael personifiziert nicht , Israel” genannt, sondern ,,Jakob®, und so als Gegeniiber zu
,,JHaus David* jetzt , Haus Jakob®.

Das scheint mir die Erklarung dafiir zu sein, daB3 hier nicht ,,Haus Israel®, sondern
,Haus Jakob* gesagt wird. Der Name Israel hat sich nie so eingeburgert als Eigenname
eines Mannes trotz der Geschichte von der Umdeutung des Namens beim Kampf am
Jabbok. Es war nie so ein Eigenname geworden wie Jakob.

,in Ewigkeit, und seines Konigtums wird kein Ende sein.* Es gilt, genau zu lesen,
was da steht. Wir haben schon gehort ., Konigtum des Himmels®, | Konigtum Gottes™,
hier jetzt , Konigtum der Ewigkeit*.

Jahwih als Konig hat das ,,Konigtum Gottes”. Das , Konigtum des Himmels* besagt:
der Himmel kommt herab mit allen Gewahrungen, Regen, Tau, Licht, Warme, Sonne, er
148t alles sprieBen. Gott ist der Uberrettergott und Schopfer, der regnen und die Sonne
scheinen 148t tber alle. Das ist jeweils ein anderer Aspekt des Konigtums.

Hier heif3t es nun vom Koénigtum ,kein Ende sein. Es konnte auch heiflen ewiges
Konigtum“. Man muf3 2 Sam 7 lesen, da heif3t es: , Betreut bleibt dein Haus und dein
Koénigtum in Ewigkeit, fiir Ewigkeit ist das gegriindet”, das Konigtum Davids. Das irdi-
sche ware vergangen, aber das dann nach der Katastrophe empfangene — im Kult am
2.Tag der 2. Festwoche -, das ist das ,, Konigtum der Ewigkeit”. Das Konigtum Gottes,
das Konigtum der Himmel kommt herab auf den Messias, und der hat nun dies Konig-
tum der Ewigkeit, und als solcher kommt er vom Himmel, sprich aus dem Aller-
heiligsten heraus zum Volk in den Vorhof: Tochter Zion, freue dich, sieh dein Konig
kommt zu dir...“. Jetzt hei}t es ,,seines Konigtums — des integrierenden — wird kein
Ende sein”.

Jetzt kann man hochstens noch fragen: Warum steht da , kein Ende“, oik €otal téioc.
Warum steht nicht da ,,wird ein Konigtum der Ewigkeit sein“? — Ich wei3 noch keine
Antwort, aber ich muf3 der Sache nachgehen. - , Ohne Ende” — es geht um die Verwirk-
lichung. Mal angenommen, es ist ein Begriff der Ewigkeit, aber die Konkretion dann ist
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ein ProzeB, ein ProzeB, wieder und wieder und noch, von Augenblick zu Augenblick zu
Augenblick muB das sich verwirklichen. So gesehen wire es ,,ohne téAog™.

v 34 Maria sagte zu dem Engel: Wie wird dies sein,
&g éotal tobto, - ganz schlicht formuliert -
daich keinen Mann erkenne.
Das haben wir schon erklirt. Sie ist noch nicht heimgeholt worden; sie ist schon reif,
aber sie ist ein Madchen. Der Vollzug der Ehe war noch nicht spruchreif.

v 35 Der Engel antwortete ihr: Der heiligende Geist wird iiber dich kommen,
und die Kraft des Hochsten wird dich iiberschatten

Das ist im Hebraischen kein Akkusativ, das ist ein Dativ |, wird dir iiberschatten®. — Was
steht da?

,,Geist”, mvedpa, kennen wir schon. Es ist Sache des Gottherrn und nicht deine. Er be-
ruft, und deine Sache kann nur sein — was ja dann auch am Schlul kommt — Gehorsam.
Dann heifit es , Geist heiligender. Jetzt kommt wieder das Wunderbare. Deine ganze
Geschlechtskraft, die es nun mal in sich hat, daf} sie ungebardig ist und wild, nicht nur
die des Mannes, auch die des Weibes, die muf3 gelten diirfen. Aber jetzt kommt es:
,.JHeiligender Geist wird iiber dich kommen*, du wirst nicht entgleisen, du muBt nicht
mehr entgleisen.

,.Die Kraft des Hochsten“. Unterscheiden wir noch einmal: dUvopic heilit Kraft.
Schau mal mit welcher Kraft die Wasser da den Fall herunterkommen, welche Kraft
darin steckt. Da siehst du nur das Wasser o. 4. in seiner Kraft.

Ein anderes Wort heiBt Loy{x, das ist Stirke. Wenn ich Stirke sage, denke ich an Wi-
derstand und ich bin stark gegen den. Du zeigst deine Starke darin, daf3 du diesen Tisch
heben kannst, oder indem du den Stier bei den Hérnern packst und brichst ihm das Ge-
nick. Das ist Starke.

Noch ein anderes Wort hei3t kpatog, das ist Macht. Wenn du nicht nur stark bist gegen
den Stier, sondern den zwingst, dir zu folgen, oder wenn du den Mustang einreitest,
dann hast du dich seiner bemaéchtigt, er ist Reittier geworden, du bist méchtig tiber ihn.
Und noch ein anderes Wort heif3t éovole, und das ist Vollmacht. Ein anderer hat dir
Betugnis gegeben lber welche.

Jetzt haben wir hier das Wort Stvepic. Bereits die Abgrenzung von den anderen Wor-
tern ist schon eine Klarung. ,,Kraft des Hochsten®, das ist kein Kampf tiber Feinde, nur
,,Kraft“ des Hochsten. - Im Frithling brechen all diese Hecken da drauBBen auf. Was ist
das nur fuir eine Kraft, mit der nun alles griint und bliht? Ein Menschlein wiachst heran,
und dann wird aus dem Knaben ein Mann, aus dem Médchen ein Weib. Da ist naturhaft
eine Kraft in diesem Menschen, die aufbricht und sich nun zeigt. — Der Marnia wird also
gesagt: Deine Kraft bringt das nicht zustande, was jetzt heif3t ,,der Sohn Gottes®, die
Kraft des Hochsten ist es, die das vollbringen wird. — Das mal als erste Aussage.

Sie, Maria, fragt: Wie wird das sein? Darauf jetzt: | Kraft des Hochsten wird dir zum
Schatten werden®. Da ist iibersetzt ,, wird dich Giberschatten, aber es ist ein Dativ.

Ich gebe jetzt meine Deutung. Die findet man direkt in NT-Kommentaren, aber im AT
kenne ich folgendes: Der Herrscher, der GroBBkonig ist der Schatten des ba‘al auf Erden.
Wenn das Beispiel nicht so dumm wire: der Kurschatten; da ist jemand, der entspricht
haargenau, die Umrisse. Der Konig, Staatsmann, *adam ist der Schatten baals auf Er-

den. Und dein Schatten, du kannst es nicht dahin bringen, einmal hinter thm zurtick zu
bleiben, das geht nicht, er ist deine Entsprechung haargenau, deckungsgleich.
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Der Maria wird nun gesagt: Dir wird Schatten. Die Kraft des Hochsten wird dir — jetzt
kommt das Wort - Schatten. Des Hochsten Schatten, der Vertreter des Allerh6chsten

auf Erden, vollbringt dir das. Das ist ein Werk Gottes. Sie fragt: Wie kann das gesche-

hen, ein Kind kriegen, wenn ich den Mann nicht erkenne. Er sagt: Laf} das mal zweiten
Ranges sein. Gott qua Herr, sein Geist, Kraft, und das wird geschehen mit dem Schat-

ten.

Deshalb auch wird das Gezeugte -

wiederum steht da nicht , das téxvov®, das Gezeugte, sondern yevvaw —
Gebheiligtes gerufen werden

,,Geheiligtes”, von Grund aus geheiligt, von Gott her dominiert.
und Sohn Gottes.

Jetzt wird die Maria, die halt irdisch normale Fragen hatte, konfrontiert mit dem Gan-

zen, was da Gott im Spiel hat. Jetzt mufl man versuchen, mit ihr zusammen Mund und

Ohren aufzusperren: Das!?! Und dann muBt du spiren, wie alle deine normalen

menschlichen Bedenken zusammenschrumpfen.

Auf das hin reagiert Maria und sagt:

v 38 Siehe, 1} douAn kuplou, die Magd (Knechtin) des Herrn ich; mir (sei da)
nach deinem Wort.

Dieses ,,sei da“, yévorto , wird spéter eingeflickt: , so sei da mir danach. Also die Magd
des Herrn ist gemal — jetzt kommt ein Wort — pfipe. Den Begriff miissen wir kennen. Im
Deutschen ist ubersetzt ,,Wort®, das wére griechisch Adyoc, hebréisch dabar, Bundes-
rede, Bundessache. Aber pfipa ist so: Ich stehe da, nehme die Blume wabhr, ich unterbre-
che mich, lasse sie mich angehen, halte Abstand und im Abstand aber voll der Aut-
merksamkeit ein Verhdltnis. Das nennt man Ehrfurcht. Es geht mir auf, was da in Wahr-
heit ist, nicht nur das botanische Etwas, sondern da hat ja mir, uns zur Freude jemand
diese Blume da her gestellt, gesucht, gepflickt, in die Vase getan und die auf den Vor-
tragstisch gestellt, daf3 ich sie sehe und wir alle sie sehen; das ist ja unglaublich schon. —
Jetzt kann ich das weiter spinnen. — Dann geht auf, was da in Wahrheit ist. Eine Welt
geht mir auf. Das ist pfpa. ,Mehr” geht auf, Gott, ehrfurchtgebietend, unbedingt; ent-
weder du 1463t dich’s angehen, dann bist du es inne und weif}t es, oder du bist bloéd und
taub, dann weif3t du eben nichts. Das ist das Unbedingte Gottes. Der Gott dieser Blume,
das unbedingt Angehende, das ist pfipa. So ist jedes Ding, der Baum von Sichem, die
drei Bdume von Hebron, die sieben Quellen in Berscheba, der Felsen von Betel, der
Berg Sinai in der Waste, der Tabor, all solche Sachen, auch die Linde in der Dorfmitte,
der Brunnen in der Dorfmitte, in Minchen das Endstation-Hauschen der Stral3enbahn
aus dem letzten Jahrhundert: beim Bau der U-Bahn hatten sie es abgerissen und an-
schlieend das Hauschen ganz genau wieder so hingestellt. Ein reines Verkehrshinder-
nis! Nein, Mitte einer kleinen Heimat, Neuhausen. Das ist kostbar. Das ist pnuc. Und
der Dichter, wenn er einer ist, der besagt dieses pfiue, besingt das, nennt das, und in
seinem Gedicht lockt er dich herein, das wahrzunehmen. Das ist schon.

Und nun heif3t es hier: Der Engel, also figirlich, spricht nun von Gott und von dem
Kind: gemaf diesem pfipa geschieht dir.



Dann heift es noch:
Danach ging der Engel weg von ihr.

amABer am’ aldtig 0 &yyerog.

amfrer heifit eigentlich ausfahren”. Aber um nun zu vermeiden, das ware auf , austah-
ren“ (von heute morgen), wird noch dazu gesetzt &m0 , jetzt mull man anders lesen,
,»ging weg von ihr*, nicht ausfahren, der Engel ging weg.

D h. also, auf das eigentliche Problem Marias geht der gar nicht ein. Der stellt das grof3e
Unternehmen Gottes thr vors Gemiit, und dann verstummt 1hr verniinftiges Rasonieren
,wie kann das geschehen®. Das verstummt. Sie sieht hier entschieden die Absicht, das
Wohlwollen des Gottherrn, und ihr bleibt nur noch: Mir geschehe nach deinem Wort.
Siehe, die Magd des Herrn.

Das ist eine so ergreifende Szene. Und wir missen mit derlei rechnen. Wo unser Ver-
stand noch rasoniert, wenn du einen tieferen Sinn entwickelst, Gott hat was im Spiel, er
wird wohl die Losung wissen, wenn ich sie nicht wei3. Und dann. Siehe, die Magd, der
Knecht des Herrn. Mir geschehe nach dem pfiue, was du mir da gezeigt hast, was sein
sollte. Die Therese von Kalkutta in dem Film, der da gezeigt wurde, ist wieder und wie-
der vor so was gestellt worden, wo der rasonierende Verstand nicht wullite, was da los
sein sollte. Und sie lieB sich drauf ein und dann gab es etwas zur Losung. Das ist eine
andere Art von Leben, geistliches Leben.

* %k %k

Aussprache am Abend
Fragen zum Text:

Frage zu Lk 1.1-4: Hebriisch gum > in seine Rolle gehen, aufstehen, auferstehen. Ist das die
Aufgabe der ,,Augenzeugen™ zu bezeugen: Er ist in seine Rolle gegangen,
er ist auferstanden? Und was wire konkret die Aufgabe der ., Diener des
Wortes*?

H.S : Ganz wichtig ist: Auferstchung gehdrt immer in den Kreis der Versammeiten. Sie ge-

schieht nicht heimlich und irgendwo, geht niemand was an, nein, hat auch nichts mit ,leerem

Grab® zu tun. Die Phantasie geht beim Wort  Auferstchung® nicht ins leere Grab, sondern da-

hin: Da ist er unter uns da.

Die 1. Reaktion heifit: Er war doch gekreuzigt worden, er war doch vom Kreuz abgenommen

worden, der Kérper war doch balsamiert und gewickelt und ins Grab gelegt worden — und er

lebt! Das ist die 1. Reaktion, nur gerade das: Er lebt. Es kénnte einer sagen: wie, der lebt? Er
war gar nicht richtig tot! Die Moglichkeit ist in der 1.Reaktion noch drin.

Dann aber kommt: Aber er war tot! Er war wirklich tot, da die Seitenwunde! Jetzt rastet es ein:

Das geht nicht! Entweder ein Gespenst, und wenn sie sagen ,,ein Gespenst™, dann bleiben sie

auf der verbalen Ebene, oder aber — jetzt kommt der Kult, das Bundeswissen — das war doch

der, der gelehrt hat in Gottes Namen, der geheilt hat in Gottes Namen, der Mahl gehalten hat in

Gottes Namen; das war doch der, der um die Armen sich gekiimmert hat, das war doch der, der

deswegen von den Pharisidern verachtet und verfolgt wurde, der an die Heiden ausgeliefert wur-

de und ans Kreuz kam. Das war doch der ,, Knecht Gottes™ im ganzen irdischen Leben. Ah -
und eben der ging zu Tode. Und wir sagen: Ja, a b e r und davon weil der Kult, die Tradition
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Isracls uns was zu sagen: den 1aBt Gott nicht im Tode liegen. Dann rutscht er ja in das Klischee
des Gottesknechts, des Messiaskonigs, von dem Israel in Davids Tagen zu sprechen gelernt
hatte, und den 14Bt Gott nicht im Tode liegen.

Das missen wir einfach in Zukunft wissen. Ein kiinftiges Bibellesen muB das stindig parat ha-
ben. Der Pfarrer muB} in seiner Gemeinde eine Erneuerung schaffen im Blick auf die Lage: Da-
von weil) das ganze Volk nichts! Das Volk weill davon nichts mehr. Sie sind graswuchsfromm.
Da ist kein Bibelwissen mehr. Ein Pfarrer heute muB seine Gemeinde erwecken zu einem neu-
en Leben. Jetzt aber nicht zu jammern beginnen iber die Zustinde! Wenn wir das anfangen zu
begreifen, dann geht diese Erneuerung bei uns hier los. Getauft sind wir, aber wir haben kein
Taufbewulitsein mehr.

Frage (Kolumne grau, dvebev,) zu v 63-66: Verkiindigung der Johannesjiinger: Johannes lebt. Ist
da, mindestens sprachlich, etwas Ahnliches vorgegangen wie beim Vierten
Gottesknechtslied?

H.S.: Wir kennen das Vierte Gottesknechtslied, wo der Knecht geschildert wird, der umge-

bracht wird, und dann heif3t es: ,,Hat er erst mal sein Leben eingesetzt fiir dic Vielen, dann teile

die Viclen ich ihm zu als Beute, die Vielen gewinnt er.“ Auch da ist das klar: der ist nicht tot.

Freilich, eins fehlt denen noch, sowohl den Jingern des Deuterojesaja wie auch den Jungern

des Johannes: Sie haben kein Ostererlebnis gehabt in der Deftigkeit der Jesusjinger. Das haben

sie nicht gehabt, aber vom Kult her wufiten sie um dies Moment: Auferweckt, neugezeugt,
neugeboren, Kind Gottes, ,.ein Kind uns geboren, ein Sohn uns gegeben™. Das ist alte Sprache.

So wagen sie in diesen Kategorien, in diesem Vokabular das Ungeheure zu sagen, sowohl die

damals bei Deuterojesaja wie hier die Johannesjiinger.

Was jetzt hier neu sein mag fiir uns: Wir miissen denken in der Welt Palastina damals, im Alten

Orient, gab es neben den Jesusjiingern vorher schon die Johannesjiinger, und die gingen nach

dem Mirtyrertod des Johannes nicht auseinander, die blieben beieinander. Auch die haben ver-

breitet Israel angeredet, die Predigt des Johannes weiter gepredigt. Die Frage mag sein: Was
geschicht, wenn diese Johannesjiinger bekannt werden mit den Jesusjiingern? Und auch dies
noch: Die Johannesjiinger waren keine Essener, sie waren keine Qumran-Typen, keine Ordens-
typen. Sie waren ¢ine eigenstindige Gruppe, die Allisrael suchte.

Frage (Kolumne grau,’avodev.) zu v 7a: Stichwort unfruchtbar. Warum ist Elisabet so betont hier
Unfruchtbar genannt, und in der ersten Kolumne der ,Johannes-Uberlieferung*
hat sie doch schon ein Kind?.

H.S.: Insofern Israel die ’i88ah ist, - *i38ah ist die ,hohe Frau®, nicht die geschlechtliche Frau,

das wire n°qebah — und ’i83ah, Israel, als solche ist si¢ keine physiologische Frau, die Kinder

kniegen kann. Jetzt wird im Vordergriindigen gesagt, sie bekam keine Kinder, wie war un-
fruchtbar. Das 1st eine vordergriindige Aussage fiir einen hintergriindigen Sachverhalt. Aber,
sagt man, doch, die hat doch ein Kind, di¢ Israel-Frau hat ¢in Kind, die *i§§3h hat ein Kind,
namlich den aus ihr hervorgehenden Konig, der ist ihr Kind: der David wird wieder zum Israe-

Iiten, zum ,Kind Israels®.

Das muf man wissen, hintergriindig ist es Theologie, vordergriindig entsteht eine Familienge-

schichte, eine Personalgeschichte. Nicht am Vordergriindigen hingenbleiben. Aber ich bin

uiberzeugt, die biblischen Autoren haben das ganz genau gewuBt, da} vordergrindig so eine

Familiengeschichte entsteht und haben das bejaht. Die trauen darauf, daB ihre Horer iibersetzen

koénnen. Noch und noch in der Bibel findet sich das, vordergriindig entstcht eine Erzahlge-

schichte, aber hintergriindig das theologische Aussagegebiude. Die Sarah ist auch unfruchtbar,
die Lea, die Rahel ebenso, eine ganze Serie von biblischen Frauen, und immer ist dann eine

solche Figur gemeint als Inbegriff Israels, °i$8ah und nicht n°gébah. Das n°qébah wire weibli-
chen Leibs, *i38ah ist Rang, dic ,hohe Frau‘. Auf alle diese typischen Frauengestalten ist das
ubertragbar bis auf Maria hin, die Mutter Jesu. Es interessiert nicht, dafl die verheiratet war und
vielleicht einen Mann hat. Sie war die, die kein Kind hatte und nun das Gotteskind zur Welt
brachte, den Erstandenen, den hat sie zur Welt gebracht, und der stammt nicht aus ihrer Physis.
Der Erstandene in dem Eigentlichen, was das heifit, eschatologische Existenz, stammt ja doch
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nicht von ihr; das 1st doch keine physiologische Entwicklung gewesen. Der ist aus Gott. ,,Aus
Gott gezeugt, vom Weibe geboren®. Eine theologische Aussage ist das. Wir miissen das verste-
hen lernen und uns dran freuen kénnen.

Frage (Kolumne grau, §vwéer) zu v 7b: Wieso kann man sagen | Israel ist aufgestiegen™? Zur Zeit
des Herodes gab es ja David nicht mehr. Wieso kann da Israel , aufsteigen?
H.S.: Der David war auBlerhalb Israels, cin Macher, Karriere, *adam_ GroBkonig, Weltenherr-
scher. Dieser David suchte sich ein Reichsvolk. Er war ja ein Emporkémmling, ein Selfmade-
man. Die Texte verraten noch, er dachte daran, Agypten zu seinem Volk zu machen mit der
Hauptstadt in Jerusalem, wie das Romerreich mal seine Hauptstadt in Trier hatte. Das hat er
fallen lassen. Dann Assyrien, Babylonien, fallen lassen. Dann Edom, den wildesten Hebrier-
stamm, dann Ur in Chaldia, dann Aramaéer, die potentesten Hebrier, auch fallen lassen. Und
dann geschieht es, Israel tritt an David heran und sagt ihm: Dank deiner sind wir die Philister-
not los. Unser Gott hat sich deiner bedient, uns zu retten. Dann sagen sie unter sich: Dann ist ja
unser Gott ¢in Herr, und der David ist sein Knecht, in Bund genommen, und wir sind das Le-
hen. Das servieren sie dem David. Der dachte ja nicht daran, so e¢twas zu meinen und zu wol-
len. Aber ,er ward geriihrt™, er ging drauf ein. Und d.h. der Gott Israels wurde zur Einfluf3-
macht unter dem >adam David. Israel sieht nun: nicht in Sichem, nicht in Betel, nicht in Gilgal,
nicht in Hebron, nein, beim David ist unser Gott. David aber, als *adam Jerusalems, haftet an
Jerusalems Boden. Also muB Israel jetzt zum David nach Jerusalem. Jetzt zichen die Isracliten
cin in Jerusalem, jetzt erst. Und die Jerusalemer, Realisten, die sehen die Einflubmacht, die
uber David regiert, ist der Gott Israels, und sie, die Jebusiter, Kanaander, werden jahwihgliu-
big, und Israel da mittendrin. Israel hat *adamisches Format anzunechmen, also Hauptstellung
unter den Voélkern bis an den Rand der Erde. Und das 1st | der Aufstieg Israels™ unter David,
und das ist niemals mehr riickgdngig gemacht worden trotz aller Zusammenbriiche. Von dieser
— die Gelehrten sagen — ,Reichsideologie® ist niemals gelassen worden, bis ins NT hinein nicht,
niemals mehr wieder. Das heiit dann also, Israel, Elisabet Vertreterin Isracls, ist aufgestiegen,
und das feiern sie an diesem Fest da, ,,die aufgestiegen ist in thren Tagen®, das sind die Tage da
(vgl. Kultschema), dic Tage Israels.

Frage (Kolumne grau, évwev) zu v 11: Stichwort Engel

H.S.: Wenn in der Bibel von Engeln die Rede ist, dann kann man drauf wetten - bevor wir
dann zur Angelologic kommen mit thren Schwarmen von Engeln, weg damit! — im AT ist der
Engel immer die leibhaftige Erscheinungsform Gottes. Ein Beispiel: Der Mose geht zum Got-
tesberg, zum Horeb, da hat er ein groBes Gesicht, der Busch brennt, verbrennt nicht; er sagt: ich
will doch hingchen zu schauen das grofie Gesicht. Dann heifit es: , Da trat der Engel her und
sagt™, und gleich darauf | Jahwdh sagt.” Der Engel ist nur die Dinglichkeit der Erscheinung
Gottes. Das kann ein Ding sein, z.B. der Baum von Sichem, der Zionsberg, der Sinaiberg, oder
auch ein Mensch, z.B. der Hauptling, der ist die Erscheinung des Gottes. Der Sohn ist die Er-
scheinung des Vaters, ,,wer mich sicht, sicht den Vater™. (Das schone Buch ,,Dein Engel wird’s dir
sagen™).

Wir haben ¢in Kind, wir kénnen es nehmen wie ein Triebgewichs, das haben wir halt jetzt, das
futtern wir auch, etc. Ich kann das Kind aber auch nehmen als ein Du, ein Gegeniiber. Dann ist
es einfach ,, Mehr™, anders, ich bin gegeniiber. Wie will man das nennen? Da sagt Jesus: Das
Kind hat seinen Engel, und dieser Engel schaut allezeit das Antlitz Gottes. D.h. das, was da
~mehr™ ist an dem Kind, das ist von Gott her. Das Kind ist, so geschen, gottlich, und so sollst
du, davon angeriihrt, ithm begegnen. Ehrfurcht entgegen bringen dem Kind, obwohl du es ,ver-
wursteln® muBt. Jedes Menschlein hat seinen Engel. Ich kann schon mal sagen: Du bist mir ein
wahrer Engel erschienen; das kann auch einem Erwachsenen gelten. Das ist eine Realitéit. Und
man muf} spiiren, wenn man den Engel verletzt.

Dieses Wort ,.Engel™ wird dann in der Sprache und Literatur Israels zu eincm Begriff, den Is-
racl einfithrt, wenn sic die Direktheit Gottes nicht aussprechen wollen. Da sagen sie statt ,,Gott™
der ,,Engel Gottes™.




Frage (Kolumne orange) zu v 42f: Ich frage angesichts unserer Texte hier nach der Redeweise
,Menschwerdung Gottes™ oder , Menschwerdung Jesu® oder ,, wurde
Gott Mensch in Jesus™ und ,,Maria als Gottesgebéarerin™

H.S.: Der Fragenn ist jetzt Dogmatik unterlaufen. Sie geht von Priexistenz aus und ,,Gottes
Sohn ist Mensch geworden™. Wenn ich so sage, das hat ein ganzes Mittelalter ertragen. Heiden-
christen ertragen das miihelos, die kennen genug Menschwerdungen von Gottern. Aber wir
miissen den Gedanken denken lernen: Jesus von Nazaret, ein Mensch, ein Vollblutmensch, der
Trinen fihig, der Angst falug, der Miidigkeit fihig — ein Mensch. Und es hat Gott gefallen,
diesen Menschen zu packen in dieser Weise wie wir gesprochen haben von Berufung, todlich,
ein anderer Mensch, ein neuer Mensch, und so lief er durch seine Lebensgeschichte. Vom Ende,
den Ostern her durchschauen wir das und sagen: Der hat unter uns gewohnt, unter uns gelehrt,
unter uns gelitten, der hat ... der hat ..., und wir haben blinde Augen gehabt, und manche haben
gar nichts kapiert und wir zu spat. Jetzt an Ostern ist uns aufgegangen radikal und endgiiltig, aus
wem der Erstandene stammt. Der Physis, dem Leibe nach aus Maria von Nazaret, einer Juden-
frau, und kein AnlaB} anders zu denken; aber dem Eigentlichen nach, das der Erstandene ist,
stammt er aus Gott, erweckt aus dem Tode, zwar in der Berufung schon, jetzt aber demonstrativ
an Ostern. Aber in der Berufung schon erweckt aus dem Tod, neugezeugt, neugeboren, Kind
Gottes, Sohn Gottes, erstanden unter uns. Von dem bekennen wir: Der 1st es, den Mana geboren
hat. (Der Bundespriisident ist geboren worden — ein Beispiel zum formalen Verstindnis.) Wéihrend
diese Redensart vom Bundesprasidenten niemand miBversteht, miverstehen wir dauernd die
Aussage: Der Erstandene, der Gottessohn ist geboren worden. Da rutschen wir dauernd hintiber
in die Schicht — wie zu Anfang zitiert — ,der Priexistente ist Mensch geworden'.
Weg mit dieser ausgekliigelten Existenz, weg mit der Zeitlinie, sondern aus Ewigkeit gezeugt,
aus Ewigkeit geboren, aber jetzt Ewigkeit nicht unendlich lange Zeit. — Es wird zuweilen ge-
sagt: Hier begann das Leben des Kindleins, des Geburtlings der Maria aus Nazaret und der hat
vorher schon gelebt. Das ist verboten. — Wir haben keine Ewigkeit im Sinne der unendlich fort-
gesetzten Linic nach hinten oder vorne, sondern aus Ewigkeit, aus Gott, aus Gottes Zeit gebo-
ren. Das miissen wir einfach mal wieder neu lemen, und dann missen wir sagen, dafl wir anders
es verstehen und es dann auch bezeugen.

So wie zu Anfang eben — dogmatisch — wiirden wir nicht reden, anders denken, anders reden.
Dann kann man immer noch sagen: ja, jetzt verstehe ist den Satz , Gottes Sohn hat sie geboren™.
Den kann ich so sagen, aber ich verstehe ihn nicht mehr méirchenhaft. (Der Prisident wurde gebo-
ren.) Einc dramatische Geschichte ist verlaufen. Vom Endpunkt her ist das deutlich geworden,
der war es, der geboren ward in Betlehem.

Das Wort , Gottesgebarerin™ 1st miiverstiandlich. Aber die Vater haben es geradezu geliebt, so
richtig drastisch zu formulieren , Gottesgebirerin™. Es ist ein Skandal, was da herauskommt,
aber das haben sie direkt gemocht. Treibe es auf die Spitze, dann ,hat sie Gott geboren®. So
brutal sagt man es nicht, weil es falsch ist, so kann man nicht sagen.
Mich stért dauernd bei Orationen die Formel  darum bitten wir durch Jesus Christus, deinen
Sohn, unsern Herrn und unsern Gott“. Das ist zu brutal _unsern Gott™. Gott ist der Vater und er
1st Gottes Sohn. Das ist nun mal eine Unterscheidung. Das ist er auf Grund von Berufung, und
das 1st Geschichte.

Es gibt Leute, die sind im dogmatischen Sprechen selig aufgehoben, die stort da gar nichts.
Obacht pastoral: Den Leuten nicht etwas unnétig zerstoren! Wer damit zufrieden ist, soll damit
zufrieden sein, nur soll es andere nicht pressen.

Frage (Kolumne grau, évwbev) zu v 53: Ewigkett, eschatologische Existenz. Was heif3t eschatolo-
gisch?

H.S.: Nicht uncndlich lange Zeit, sondern anders, woanders, Gottes Zeit, eschatologische Zecit,

davon ist die Rede. Das ist die Vollendung der Schoptung. Die riickt ein in thre Ewigkeit.

Ich habe gesagt, die Theologen gebrauchen diesen Ausdruck, die sagen so. Eschaton, eschatos

heifit das duBerste. Alexander d. Grof3e hat Stidte gegriundet, z.B. Alexandria und die duBerste

Alexanderstadt, die er gegriindet hat, ist in Samarkand in Usbekistan, und die heilit Alexandraia
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Eschata, also das duBerste Alexandria oder das letzte Alexandria. Die Moslime haben die Agsa-
Moschee in Jerusalem, und das ,agsa’ ist dasselbe Wort, das ist die ,aduferste® Moschee.

Jetzt das Wort in der anderen Bedeutung: die Gotteszeit. Wenn die Gotteszeit anbricht — wir
denken an das Festschema -, wenn die 2. Woche angebrochen ist, dann sind wir ins Letzte ein-
getreten, ins AuBerste eingetreten, ins Eschaton eingetreten. Das Leben dann ist ein eschatologi-
sches Leben. Die Existenz ist eine eschatologische Existenz.

In der Taufe haben wir diesen Schritt vollzogen. Wir leben in den Eschata (Plural). Wir leben
eine eschatologische Existenz, ,,sind gestorben du siche, wir leben™. Es geniert mich beinahe,
das zu sagen, wenn wir uns Banausen hier so betrachten, und ich meine mich als ersten, aber wir
miissen uns das sagen und zutrauen lassen, das ist ,eschatologische Existenz™, Ewigkeit, Zeit
Gottes.

Frage (Kolumne hellgrau, &vwder), zu v 70: Noch einmal zum Stichwort |, Ewigkeit™. Wohin ge-
hort denn da die Gegenwart?
H.S.: Wir haben erklart anhand des Kultschemas “ét, die meBbare Zeit, dann der Zusammen-
bruch, qeadeem, und dann ‘slam, Ewigkeit sagen wir, aber Ewigkeit ist jetzt und ganz, eine neue
Epoche. Das wiederholen wir jetzt nicht mehr.
Aber wenn wir schon am Nachsinnen sind, wir denken in Zeitlinie Vergangenheit _Zukunft. Wo
ist Gegenwart? Was ist Gegenwart fiir eine Zeit? Augenblick ist Gegenwart, sagen wir. Aber
was ist in der Gegenwart? Wann ist Gegenwart? Immer nur dann, wenn du konfrontiert bist
plétzlich, im Nu, unversehens, Augenblick mit etwas oder jemand. Das ist Gegenwart. Also,
Gegenwart ist gar keine Zeit. Gegenwart ist immer gefiillt, Jetzt. Gegen - wart ist eine Begeg-
nung, das ist keine Zeit in der Ablaufigkeit, das ist Begegnung, ein Ereignis. Gegenwart ist Er-
eignis; wenn ich es dicht theologisch sagen soll: da wirst du gewirtig des Gottes, das ist Ge-
genwart, Augenblicks, im Nu und unversehens. Nietzsche sowohl wie Holderlin wie Heidegger
sprechen immer wieder davon. Und das ist die Zeit Gottes. Er ist nicht in der Vergangenheit, er
ist nicht in der Zukunft, er ist Gegenwart. Hier ist Gegenwart ¢in Ereignis, ein Vollzug und
kein Zeitablauf. Die Dimension der Zeit, diese Streckung, die fillt weg, und du bist gerissen
nicht in eine andere Zeit hiniiber, sondern in eine Begegnung gerissen, und die Begegnung hat
Jetzt-Charakter, ganz wach, ganz hell, jetzt, Augenblick, ganz. Das ist ‘6lam. — Dic Propheten,
von denen hier in dem Vers die Rede ist, die das verkiundigen sollen, die kommen aus ‘alam, aus
solcher Erfahrung, und von daher wissen sie um den ncuen David: gestorben. erweckt aus dem
Tode, er lebt. — Wir leben im Pendelschlag von Augenblick und Langeweile. ,,Im Besorgen der
Weltdinge verlieren wir uns®, ein Wort aus dem philosophischen Worterbuch. Niemand
entkommt dem. Ohne Begegnung sind wir diirftig. Im Augenblick bist du anders da: ewig. Die
Ewigkeit ist also Gegenwart jetzt und ganz. Aber nic abstrakt, immer Begegnung, wobei Be-
gegnung nicht nur personal gemeint ist, es kann jedes Ding sein, das als ,Mehr® aufgeht, aber
wir wissen, da ist Gott, Ortsgott 1st Begegnung. Alles und jedes bekommt Ortfunktion fiir Gott,
fiir Anwesen Gottes Das ist eine Auffassung von Zeit, die einfach dem, was ist, mehr entspricht
als unsere Langeweile-Denkerei: Unendlichkeit. Die Predigt Jesu: Seid wach! Wachet! Wachet!

Frage: Im Zusammenhang mit Ewigkeit fallt mir jetzt ein, daB friher da auch von Himmel und
Holle und von Fegfeuer gesprochen wurde. Himmel und Hoélle waren ewig, Fegfeuer
nicht. Sie nennen jetzt Fegfeuer gar nicht mehr. Wie ist das?

H.S.: Dort wo metaphysisch gedacht wird, wird ausgegangen von einem idealen Gott, der uns

ideale Moral zumutet, der uns ein ideales Leben zumutet, und ich, Mensch, entdecke: nie und

nimmer bin ich ideal. Jetzt sterbe ich. Entweder bin ich ein ,Heiliger®, sprich Idealer, dann
komme ich zum idealen Gott in den metaphysischen Himmel. Oder aber ich bin ein unseliger

Typ. dann komme ich in des idealen Gottes Namen in die ,ewige’, sprich in die unendlich wih-

rende Holle. Oder aber ich bin so schlimm doch nicht, und da hat nun das metaphysische Den-

ken sich was ausdenken miissen: eben ein Fegfeuer, und das wird zeitlich begrenzt gedacht; der
volkstimliche Ausdruck ist ,Fegfeuer®, theologisch lehramtlich heiBt der Ausdruck Purgato-
rium, das bezeichnet einen Lauterungszustand. Und es gibt fiir dieses Denken noch ein Problem
zu beantworten. Da stirbt ein neugeborenes Kind, noch nicht getauft. Aber ohne Taufe kein
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Himmel. Also, es gibt einen Limbus puerorum, einen Raum, der nur fur die neugeborenen un-
getauften Kinder ist. Das ist alles Idee, Produkt des Denkens. Das gehort zum Denken vom
idealen Gott, idealen Menschen, ideale Moral usw., gehort in die Metaphysik. Jetzt sage ich:
Ramsch und weg damit! Weder der metaphysische Himmel noch die metaphysische Holle noch
das metaphysische Fegfeuer, noch Limbus puerorum. Es gibt nur dies: die Konfrontierung mit
Gott im Tod, wo wir alles lassen, wie wir es in der Berufung schon hétten lassen sollen.

Das ist ein Denken von Gott, das ist biblisch, nicht metaphysisch bestimmt. Ich muB es
noch einmal sagen, unsere Epoche hat begonnen mit Platon, da begann man so, philosophisch
metaphysisch, zu denken Ich mache es nochmal vor: Da ist ein Baum, da ist einer, da einer,
Baume, aber kein Baum wie der andere, kein Baum entspricht dem idealen Baum. Den idealen
Baum, die Idee von Baum, die gibt es also, wir kennen sie, fithlen sie, spiiren sie und messen sie
an an jedem Baum. Es gibt also die vordergriindigen korperlichen Dinge, und die sind alle nur
unzulingliche Verkorperungen der reinen Idee. Bei Platon: die Welt der reinen Idee. Das gilt
auch fiir den Menschen, konkret ist keiner ideal. Seine Korperlichkeit ist schuld daran, in ihrer
Korperlichkeit sind sie alle verschmierte Ideen. Die Erlosung daraus: er muf} raus aus dem
dreckigen Leib ins reine Reich der Ideen. Das war furchtbar. Eine Leibfeindlichkeit entspringt
da, eine unterschwellige Leibfeindlichkeit. Da nun Gott. Gott war nie korperlich, er war immer
schon und ewig reine Idee. Also im Reich der reinen Idee der reine Gott, ideale Gott, der reine
Mensch, wenn es ihn gibe, und die reinen, die idealen Dinge. Ideen, das Reich der Ideen. Und
dafiir nun die Bezeichnung: wir haben hier Physik, und das wire gleichsam eine peto— Physik,
eine ,Dahinter — Physik®. Wir gehen dann mit Gott und mit den Engeln und mit den Heiligen
genau so um wie mit physischen Dingen, nur sind sie nicht korperlich hier, sie sind jenseit, jen-
seits. Jetzt kommt das Wort Jenseits ins Spiel, daher kommt das.

Das miissen wir wissen. Als das Evangelium bei den Griechen verkiindet wurde, fanden die
Verkiindiger Menschen vor solcher Denkart. Die haben ja ihr Bisheriges nicht einfach abgelegt
bei der Christwerdung, die brachten ihre ganze griechische Denkart herein in ihr Verstchen des
Evangeliums. Die hatten da groBe Schwierigkeiten, z.B. Jesus: Leib oder nicht Leib? Natiirlich
nicht, er ist rein. Dann ist der Leib nur scheinbar — Doketismus heifit man das, dann Monophy-
sitismus, die ersten groBen Irrichren waren da. So geht es weiter, immer das Ringen darum bib-
lisch gesagt: er ist Gott und ist Mensch. Das ist logisch nicht zusammengehorng. Das lehrt aber
der Glaube. Das mufit du fur wahr halten. Jetzt haben die dieses Denken und haben es eine
ganze lange Epoche durchgetragen in immer neuen Variationen, erst Platon, dann Augustinus,
dann Bonaventura, dann Leibniz, Kant, Hegel, um nur einige zu nennen, alles nur Variationen
dieses platonischen Denksystems zur Welterfassung, [dealismus.

Nun héren wir: Dagegen protestiert die Menschennatur. Menschen merken allmihlich: das
schaffe ich nicht, ich bin Mensch, bin Natur, triebhaft. Jetzt kommt der Protest: ich lasse mir
nicht von dem heteronomen Gott heteronome Moral reinreden in mein vitales Leben. Ich prote-
stiere. Die einen brachen aus in ein libertimistisches Sexualleben, das war der Gipfel von der
ganzen Entwicklung dann. Oder aber die anderen a la Nietzsche, die sagen: Schlufl! Dieser Gott
lebt nicht. Dieser Gott ist tot. Das war listerlich damals, so etwas zu sagen. Die Christen haben
protestiert, dic Katholischen besonders. Dann kommt halt die Franzdsische Revolution mit den
Morden - die hat ja gemordet, das war Klassenmord, harmlose Menschen, so Patres und
Schwestern zusammengegrast, alle umgebracht, alle gekdpft; eine Maschine brauchten sie da-
fiir, der damalige Verbrennungsofen war die Guilloting, das Fallbeil, der Henker schafft es nicht
mehr; das war doch die Lage der Franzosischen Revolution, entsetzlich!- Dann kommen Natio-
nalstaaten und mit ithnen Kriege, und zwar Volkskriege, die gab es bis dahin nicht. Dann gab es
den 1. Weltkrieg mit all den fiirchterlichen Schlachten, beir Verdun, an der Somme, man schaue
sich die Graberfelder an. Dann kam der 2. Weltkrieg, noch fiirchterlicher, Auschwitz dazu noch.
D .h. Idealismus ist den Europédern von Grund aus erschiittert, ausgetricben. Komme nur ja nicht
mehr mit einem idealen Gott in Auschwitz oder mit idealem Gott im Schlamassel in Verdun, in
Stalingrad! Das ist vorbet, und zwar in den breiten Volksmassen, nicht bei paar Gebildete ist es
so, sondern ber den breiten Volksmassen. So schwindet nun der Glaube an Gott und dann an
Christus; Jesus, der liebe Mann, ja, aber ja nicht Auferstchung, ja nicht Himmelfahrt, ja nicht
Wiederkuntt, das ist alles Quatsch! Man frage doch Katholiken mal, woran sie glauben! Etwa
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ewiges Leben, das ist erschittert, wir bringen es nicht mehr unter, mit der Physik ist es weg.
Nur viele haben noch nicht kapiert, da das der Ausgangspunkt ist fiir den Schrei nach dem
lebendigen Gott. Die leiden dann an ihrer Gottlosigkeit, die thnen immer noch vorge-
worfen wird heutzutage von unsereinem, Pfarrern etwa.

Jetzt stehen wir da, und dann kommt es wie von alleine: Was suchst du in dieser traurigen Zeit?
Treue, den andern Menschen, der dir treu ist. Die einzige Basis, wo wir Fuf} fassen. Es gibt kei-
ne Basis mehr, im freien Fall sind wir. Es sei denn, da lerne ich einen Menschen kennen, Begeg-
nung, und von dem her erweist sich: der ist treu und du ihm, und das ist ein Boden. Der andere
Gesichtspunkt ist Ehrfurcht, das ist ein Boden. Ehrfurcht und Treue, das sind die Rettungsplan-
ken in dieser fiirchterlichen gott-losen Zeit. Aber das sind jetzt anthropologische Sachen, Ehr-
furcht und Treue, so sagt man. Ja, haargenau. Es gibt nur den Gott, der in diesem Feld von Ehr-
furcht und Treue iiberhaupt ins Gefihl kommt. ,,Mehr™ ist der andere, ,,Mehr™ ist das andere, da
kriegen wir Gott ins Gefiihl. Fihlen ist ein Wahmehmungsvermogen, habe ich gesagt, das ver-
femte Gefiihl, ein Wahrnehmungsvermégen von ,,Mehr™, Gott.

Da muB man ansetzen. Der Nietzsche hat nur das Negative zcrschlagen. Er strampelte schon
nach diesem Boden, sein Gedicht ,De profundis® ist erschreckend. Dann kam Heidegger, den
hat man fiir gottlos erklart, was Unsinn ist, der hat denkend sich hingetastet in das Geldnde. Er
redet ,von Gegend, die Gegend Gottes, hore bei ,Gegend® Begegnung, die Gegend Gottes, dann
kommst du iiber Seiendes weg zum Scin, und das Sein erschépfest du nicht, du kommst nie
dahinter. Der Urgrund alles Seienden, das Sein, du bist damit konfrontiert und dir bleibt nur,
davor wartend zu verhalten. Denkend kommt er nicht weiter. Jetzt kommt Hélderlin, der Dich-
ter, und der Dichter nennt nun das Bleibende, der nennt nun den Gott. Der Denker kann Gott
nicht nennen, aber der Dichter. Und der Denker entdeckt bet diesem Dichter, dessen Worten
folgend, ,im Geleit des Dichters kann ich denkend noch weiterkommen als ich kime ohnc
Dichter.” Nimm mal den Dichter als Propheten und den Propheten als Dichter, dann kommst du
allmihlich dahinter: Ja, so und ganz anderes und neu missen wir von Gott reden als dem, der
immer anwartet tberall, in jedem Ding, du mubBt nur es dir aufgehen lassen, begegnen, begeg-
nen, dir aufgehen lassen, dann findest du Gott, und zwar den lebendigen Gott, nicht mehr den
Mechanikergott, den Technikergott, weg damit! Dann kommen wieder manche: aber die Welt
hat doch mal angefangen, es mub} sie doch jemand gemacht haben, etc. Das sind alles noch
Denkschemata des metaphysischen Denkens von Gott. In der Bibel erfahren wir keinerlei Aus-
kunft iber die Herkunft dieser Welt, Erstursache u.4. Wir finden uns vor: | Im Anfang schaffte
Gott den Himmel und die Erde. Die Erde aber war zuvor Irrsal und Wirrsal, und Finsternis tiber
Urwirbels Antlitz.* Und wo das herkommt, sagt keine Bibel. Schopfung ist nur ,in Ordnung
bringen das Chaos‘. Aber wo das Chaos herkommt, erfahren wir nicht. Im Bild gesprochen: du
wachst auf und sitzt mittendrin schon im Schlamassel oder im Wasser und muB3t schwimmen;
woher das Wasser kommt und wieso du drin liegst, sagt dir niemand. Aber dich retten lassen
sollst du, dich retten lassen und nicht sagen: nein, erst will ich wissen, woher der Morast
kommt, woher das Wasser kommit, wieso ich drin liege, dann lasse ich mich retten. Das ist Un-
sinn, so lauft der Karren nicht. Aber dies Sich-retten-lassen ohne Erkliarung, das ist Existential-
denken, das ist Existentialismus. Da kriegst du keine saubere Auskunft, du Obertechniker, der
alles gern genau begriindet sehen mochte. Das ist unsere Lage. Wollen wir also auf diese Planke
treten, dann ist da ein Rettendes und Nichtzurettendes, und ich lasse mich retten, das ist Ehr-
furcht und Treue, das ist die Basis zu leben in der kommenden Zeit. Das mufd man vielen, auch
Wisscnschaftlern immer wieder sagen, die das altc Wissen immer noch pflegen. Die Wissen-
schaft; die Metaphysik, entlift konsequent aus sich die Anwendung der exakten Gesetze, also
Technik, und der Techmker hat den Wahn, er macht alles rechnend zureichend, ideal, alles ideal
herstellen. Dann kommt er hinter die Naturgesetze und macht alles Mogliche und schier Un-
mogliche moglich, er kann auch diesen ungliicklichen Menschen da 1deal herstellen, Genetik.
Da kann man doch was tun, um die Unfertigkeiten bzw. Schiaden, Krankheiten von Gebiirtlin-
gen zu vermeiden. Das 1st ein Wahn, der packt die Herzen. Wenn man das erreichen kann, dann
kann man sogar ein kleines Kind schlachten und ausbeuten als Ersatzlager, wenn es darum geht,
den perfekten, den idealen Menschen zu machen. Das ist ¢in Wahn, dem werden Menschen
gcopfert, und die Menschen erliegen dem Wahn. Es gibt heute eine grobe Wahnvorstellung, mit
Hilfe der Wissenschaften konnen wir alles verbessern. Das metaphysische, das Idealdenken ist
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also noch da bis in die Genetik hinein: Es braucht keine krankgeborenen Kinder mehr zu geben.
das kann man doch verhindem, und wenn schon, dann kann man abtreiben, und wenn schon,
dann kann man entsorgen. Ein grausames Wort, aber man muf es sehen, entsorgen tut man Alte
und Kranke, das ist heute ein Wort geworden, das mufl man doch sehen und héren! Das ist die
Realitit, die Massc der Wissenschaftler erliegt diesem Wahn und ins Volk wird es hineingebla-
sen und das Volk glaubt es. Sage dem Volk ein paarmal, dafl du mit dieser ,Zellsuppe® da Kran-
ke heilen kannst, ,Zellhaufen®, ein Kind, kein Gefithl regt sich mehr fiir den Zellhaufen qua
Kind. Ist doch kein Kind! DaB aber darin bereits angelegt 1st die ganze Personalitit, will man
nicht sehen. Es hat keinen Sinn, die Augen zu verschlieBen, das ist die Lage in unserer Gesell-
schaft. Die miissen wir als Theologen klar sehen.

Natirlich, es gibt auch in unseren Gemeinden immer noch mittelalterlich gldubige Menschen in
der Gleichzeitigkeit mit dem neuen, dem existentialen Denken und Glauben. Aber ich kann
mich nicht nach denen richten. Ich muf3 nach denen mich richten, die die Konsequenz ziehen
und sagen: Wenn das alles so ist, kann ich nicht mehr an Gott glauben, das 1st Humbug und von
dorther Moral sowieso nicht. Das ist doch das Zeittypische. Wir miissen die Wirklichkeit
schnuppern, ein Nietzsche hat es geschnuppert: Dieser Gott ist tot. Konsequenz: was noch in die
Kirche, in den Gottesdienst gehen, das Leben danach fithren, beten, ist doch alles Quatsch! Das
alles schwindet. Wir sind am Ende einer Epoche angelangt, und die einen leiden es heftig, die
andern kaum noch. Man muf diese Ungleichzeitigkeit der Gldubigen sehen. So stehen wir im
Grunde genommen vor emem Scherbenhaufen. Jesus hat eine Art von Glauben aber den Haufen
geworfen. Er hat Begegnungen, Begegnungen, Begegnungen und zwar scheinbar lippische
kleine Gelegenheiten und da hat sich’s Gottesereignis gezeigt, und den Gott bezeugte er. Und
um des willen wurde er abgelehnt von den metaphysisch Glaubigen, Ordentlichen, moralisch
Tuchtigen.

Pfarrer, Seelsorger heute mufl der Gemeinde die Augen 6ffnen, er muf. Die Methode, die Art
wie er vorgeht, ist eine zweite Sache. Er muf nicht brutal kommen und alles kaputtschlagen,
aber er muf} die Augen 6ffnen fur des Gottes anderen Weg, der zuginglich ist sogar welchen,
die noch nicht mal zu uns gehoren. Also, nicht jemand was um den Kopf hauen, nur zeigen: Thr
miilt was lemen. Das ist heute fallig. Gott geht neue Wege, andere wie wir, ich mit euch zu-
sammen, bisher geglaubt und gemeint haben. Dieser Gott, der metaphysische, ist vielen unzu-
ginglich. Gott selber geht andere Wege und macht sich zugénglich fiir uns. Ihr seid meine Ge-
meinde, ich bin euer Pfarrer und moéchte germe mit cuch davon reden. Mich hat es jedenfalls
begonnen zu bewegen, sehr zu bewegen. Den jungen Leuten in der Gemeinde, gute Leute, aber
denen kann ich einfach nicht mehr kommen mit dem Bisherigen, aber zu haben wiren sie firr
etwas, und ich sage, fiir etwas, wo in Wahrheit Gott selber auf ganz neue Weisc Zugang nimmt
zu uns. Und jetzt beschreibe ich es thnen. — Da haben wir cine ganz groBe Aufgabe. Aber behut-
sam sollten wir es tun, das mul} verantwortet sein. Aber du mub3t auch die Konservativsten in
der Gemeinde damit konfrontieren, dab solches Gotteszeugnis nicht mehr vernommen wird. Ja,
dann ist Gott tot! Nein, er st nicht tot, er sucht und geht schon Wege, er geht von sich selber aus
ncue Wege zu uns, und an uns ist es, autmerksam zu werden: Welches sind dic Wege Gottes zu
uns her heute?

Wenn man das Ganze, was wir da jetzt iiberlegt haben, zusammenfafit, dann ahnst du, wenn du
all den Gedanken dich ergibst, die wir genannt haben, dann wirst du unter der Hand zum Zeu-
gen fiir Gott heute mit all dem, was das dir einbringen kann: hier groBen Dank und dort groBe
Ablehnung.

Frage (Kolumne grau, #ivwder) zu v 77: um Vergebung bitten

H.S.: Wenn die Christen, die Jinger Jesu, versammelt sind, also die Versammlung und die Ge-
meinde des Christus bilden, und es ist einer unter uns, der tut etwas und das ist unvereinbar
damit, dab} er bei uns ist, dann missen wir thn meiden. Wir diurfen ihn nicht verstoBen, aber er
mub es ein biichen spiiren, leiden darunter. Wenn der dann wiederkommen will, dann soll er
vor der Gemeinde seine Siinde sagen, seine Untat sagen und sagen, daB es ithm leid tut und dafB
er uns um Vergebung bittet, aber ,,Uns™ heiit eben ,uns™ und das heifit Gott, Anwesen Gottes.
Dann ist es an ,,Uns* zu vergeben. Das ist der Urvorgang dessen, woraus spéter mal wurde das
Sakrament der BuBe, der Beichte. Nicht Beichtstuhl, nicht verstohien beichten, nichts da, son-




98

dern ganz offentlich, selbstverstandlich offentlich, was denn sonst! Dann wird die Sache geheilt.
Aber das ist ein Urvorgang jeder Gemeinschaft. Das ist auch nicht irgendwie abgeleitet aus dem
AT-Kult.

Dal} dann daraus das wurde, was wir Ohrenbeichte, Beichte, Beichtstuhl usw. nennen, das ist
ein Prozef} der Kirchengeschichte; dariiber kann man reden, das ist jetzt nicht unser Thema.
Aber wir sollten emeuern wieder den Urverstand fir das, was heibt Schuld und Siinde und Aus-
schluf, Verlust der Gemeinschaft, Verlust des Lebens, und was es heifit Vergebung und dann
Wiederaufnahme und Gemeinschaft. Das ist nichts Alltdgliches, auch nichts Allwéchentliches.
Etwas ganz anderes ist es, wenn eine fromme Seele sagt, ich mochte jeden Abend eigentlich
jemandem sagen, wie es mit mir steht. Das ist eine sehr gute Sache. Habe einen Menschen dei-
nes Vertrauens und sage ihm halt deine Schatten des vergangenen Tages, das ist gesund. Jedes
Kind mochte das im Grunde machen, méchte in Ordnung bringen, was da war. Nur, das hat mit
der Beichte als Beichte, BuBisakrament, nichts zu tun.

Zusatzfrage: Sie sagten bei der Erkldarung des v 77, der Heide kennt keine Siinde. Siinde ist ein
Bundesbegnff. Nur der Berufene, die Berufung, den Bund leugnend, ist ein Stinder.
In unseren Gemeinden ist das Wissen um Stinden fast wie aus der Mode gekom-
men. Was kann man seelsorglich machen?
H.S.: Ja, es ist kein SindenbewuBtsein mehr da. In der Offentlichkeit ist kein SiindenbewuBtsein
mehr. Bose versteht man noch und Gut, Bose ist schidlich und Gut ist niitzlich. Aber Siinden-
wieso Siinden?! Und die Psychologen helfen noch nach, die erkliren alles weg, sogar was bose
ist, noch nicht mal bose gibt es; alles ist erklarlich, der ,arme Teufel® mufte ja bose sein.
Wenn jemals wieder ein SiindenbewuBtsein kommen soll, dann miifite zuvor kommen eine Er-
fahrung und ein Bewubtsein von Berufung, Einsetzung und Sendung: Du bist nicht auf die Welt
gekommen, um es gut zu haben. Sondern um Gutes zu tun, um zugute zu kommen bei Gelegen-
heit, be1 Gelegenheit. Nur von daher kann dann jemandem vielleicht bewuBt werden, dal er hier
und jetzt versagt hat, sich versagt hat. So wie der Levit und der Priester im Gleichnis vom Sa-
mariter, dem unter die Rauber Gefallenen, die konnten am Ende kaum ¢in dummes Gefiihl ha-
ben, sie haben ja nichts Boses gemacht. Nur sind sie der Berufung nicht gefolgt, licBen sich
nicht einsetzen und senden, dem zu helfen. Das hinterlaft dann, wenn man es erschliefbt, ein
SiindenbewuBtsein: schuldig bleiben, ist das eine Wort, Bringschuld, nicht Moralschuld, Bring-
schuld, und dann bundgemil Siinde. Schuld und Siinde sind matenaliter dasselbe, nur das Wort
Stinde nennt den bundgemébBen Ausdruck fur Schuldigbleiben.

Frage (Kolumne grau. gvwder) zu v 68-79: Das ist das sog. Benedictus. So wie wir es jetzt erklart
haben, konnte es doch eigentlich auch jeder Jude beten?
H.S.: Das konnte jeder Jude beten, natiirlich. Es wire iiberhaupt wichtig, mal zu entdecken, wie-
viel wir jidisch sind, das haben wir ganz vergessen. Aber die Juden auch, sie wollen das nicht,
keine Gemeinschaft. Ich habe mal bei einem Familientreffen, wo Lapide dabei war und wo ich
auch das reden sollte, geredet vom Gemeinsamen und gesagt, wir nennen uns doch das , .neue
Israel®, das ist das “alte Israel™, reden wir davon. Ich habe geredet und Pinchas Lapide hat zuge-
hért, und dann stand er auf uns sagte: ,,Sie, Sie, wo war denn Thr Stern, Sie Israel, Sie?*. Dann
war ich erschlagen, ich konnte nur noch den Mund halten, was soll ich da noch sagen? Dann sal3
ich da, und da saB der Gnilka, der Neutestamentler von Miinchen, und in der Pause stand Lapide
auf und ich denke, ah, er spricht mit mir, vonwegen, er neigt sich mit der ganzen Fiille seines
Koérpers an meiner Nase vorbei zu dem und spricht eine Viertelstunde lang mit Gnilka vor mei-
ncr Nase. Was soll man da machen? Sobald ein Jude auch nur entfernt merkt, da’ wir im Ge-
sprach meinen, wir hitten doch Gemeinsames, lehnt er ab. Wenn man sagt, ja, ja, das ist ji-
disch, dann ist er einverstanden. Aber zieh ja nicht die Konsequenz, also sind wir mit euch eines
Glaubens. Dann geht er weg. Das ist meine Erfahrung, leider.
Ich habe mir immer gewiinscht, ich wiirde mal einen Juden treffen als Gesprichspartner. Ja, ich
habe einen gefunden: Professor Friedmann in Miinchen. Er hat Vortrag gehalten in Eichstitt am
Freitag, wo alles ausschwirrt, Dozenten, Professoren, Studenten, nur ich habe zu spiter Stunde
noch Seminare gehabt mit Studenten, und der Direktor hat das gewulit und mich gebeten, ich
mochte doch bitte zum Vortrag kommen. Dann kamen wir zum Vortrag, auch einige Professo-
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ren. Und dann hat er vorgetragen ,Vom Stern der Erlosung®, das Buch von Rosenzweig. Ich
habe erst nicht viel verstanden. Dann kam das Gesprich und der Eichstitter Neutestamentler hat
sich da als Wortfiihrer ins Zeug geworfen, denn die anderen Professoren verstanden ja nichts
von Theologic. Dann habe ich gemerkt, der Neutestamentler ging ganz und gar aut Kontroverse.
Es war dann eine verfahrene Lage. Im Zuhdren habe ich dann gemerkt, wovon da eigentlich die
Rede ist und meldete mich zu Wort und sagte: ,Ich meine, wenn das Gesprich forderlich wei-
tergehen soll, dann missen wir zwei Arten von Gemeinschaft unterscheiden: Weltanschauungs-
gemeinschaft und Solidargemeinschaft. Weltanschauungsgemeinschaft: da sagt man seine Welt-
anschauung, das ist so und die kleinste Abweichung beim andern ist schon Héresie und dann ist
Kontroverse und Gegeneinander. Solidargemeinschaft: da passiert etwas und wir sitzen mitein-
ander in einem Boot, keine Nachfrage welche Weltanschauung. Dann habe ich das Situations-
schema erklart, was wir hier langst kennen, angehen, angehen lassen usw. Da strahlte der Pro-
fessor Friedmann und sagte: Da muf} ich nach Eichstétt kommen, um die Antwort zu bekom-
men. Die hat er haben wollen, ,Stern der Erlosung®, Rosenzweig. Dann ging das Gesprich noch
weiter, und dann sagte er: ,Wenn Sie mein Student wiren (er hielt mich also fiir einen Studen-
ten), ich gibe [hnen Note Eins.© Dann ging es nochmal weiter, und dann sagte er: ,Wir miissen
uns unbedingt treffen, warten Sie nachher auf mich.® Dann haben wir vereinbart, wir treffen uns
in Miinchen, und wir haben dann mchrere Samstage hintereinander, im Englischen Garten auf
und ab wandelnd, uns ausgetauscht. Dieser Mann, der war einfach offen. Den hat es nicht inter-
essiert, ob da ein Katholischer oder Evangelischer oder wer immer auch eine Sachklirung
macht, er war gliiccklicher dariiber. Fiir mich war das ein Ausnahmejude. Aber innerhalb der
Judenhcit, so habe ich dann gemerkt, er zihlt weder zu den Zionisten, noch zu den Pharisiem,
er zihlt zu gar keiner Gruppe, er ist er und damit basta.

Ein zweites Beispiel, in Jerusalem ein Seminar mit jiidischen Professoren, unter anderen auch
Ben Chorin. Ich hatte eine Gruppe aus Deutschland bei mir. Dann machten wir Gesprich. Wenn
ja Katholiken mal losreden diirfen und sagen diirfen, was sie glauben und nicht glauben, das ist
horrend, das ist ja schrecklich, lieber Gott! Und der Ben Chorin safl da und lichelte und sagte
dann: ,Habe mich kostliche amiisiert. Wenn euer Papst das gehort hitte! Aber seid beruhigt,
mein Oberrabbiner ist genau so schlimm wie eucr Papst.© Dann ging das Gesprich weiter und
er sagte: ,Ich zweifle nicht daran, daB die Apostel im Blick auf Osterereignis dic Wahrheit ge-
sagt haben. Die haben erfahren die Gottestat, der hat den vom Tode erweckt. Aber, das hat Gott
getan fiir die Heiden, nicht fitr uns Juden, wir haben Gott ja schon.® Dann habe ich gemeint,
sagen zu miissen: ,Etwas vom Uberraschendsten bei meinem Studium des AT war, daB Israel,
wenn es eine neue Gottestat zu bezeugen gab, die einfach bezeugte und das ganze Zeugnis
sprachlich hineinschiittcte ins iberlieferte Zeugnis, immer mehr dazu. Das sei fiir mich iiberra-
schend gewesen, und ich konnte nicht verstehen, daB er sagt, das sci eine Gottestat gewesen,
und er meint, es gelte fur Israel nicht. Ich habe schon gesprochen, nicht aggressiv, das ist
wichtig. man schrecke die Juden ja nicht kontrovers. Dann hat er gesagt: "So habe ich das noch
nie gesehen. Wenn das so ist, dann muf} ich meine Demarkationslinie etwas zuriickverlegen.”
Hétte ich in meiner feinen Art noch wetter sprechen durfen, wir hétten uns getunden. Aber s
kamen meine Katholiken wieder zum Zug und haben wieder losgelegt. Und er schnurrte zurtick
in die alten Bastionen, und da war nichts mehr zu wollen, dann war er der verriegelte Jude. So
sieht das aus.

Wir haben in der Eucharistiefeier einen breiten Stoff, den kann jeder Jude beten. Wir sind jii-
disch, wir kommen aus dem Judentum, unsere Viter im Glauben waren Juden. Das kann man
sich nicht genug klarmachen. Aus dem judischen Gottesdienst haben wir deren Psalmen tiber-
nommen. Die ersten Christen waren Juden. Und diese Johannesgemeinden waren Juden, diese
Gebete stammen von ihnen. Nur jetzt kommt es, auch sie leben in der griechisch-romischen
Welt und saugen das ganze griechisch-romische Welterfassungssystem, sprich Philosophie auf.
Sie besitzen es und haben es, wie unsere Christenleute heute auch, sie wissen es gar nicht, wie
griechisch-romisch, metaphysisch sie denken, haben es nie in Frage gestellt. Jetzt haben wir das
hait, die Heilsgeschichte im breiten Strom eingegossen in die Schablonen griechisch-romischen
Denkens. Eine ganze Epoche lang hat das niemanden gestort. Man konnte so glauben, mérchen-
haft glauben. Aber das ist jetzt zusammengebrochen. Die Zeit des Idealismus ist vorbei.
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Wir miissen irgendwann mal als Seelsorger, die wir doch sind, dem gerecht werden. Wir miis-
sen neu von Gott reden, also 1thn neu sichten: wo denn. wie denn kommt er vor. Dann kommen
wir darauf, wovon wir hier jetzt wiederholt geredet haben: in Situationen der Begegnung. Sein
Anwesen ist die Solidargemeinschaft und Heimat. Das ist sein Anwesen auf Erden, ein anderes
gibt es nicht. Wenn das so ist, dann ist er ja alltdglich, ganz alltdglich, und es geht thm jedwede
Kultfeierlichkeit ab. Dann wird es fiir unser Gefithl schwierig. Ich soll in aller Alltdglichkeit
standig, stindig seiner gewartig sein. Das Verbum heifit ,,wachen®. Wachet! Ich soll standig
wach sein und merken. Dann werde ich gar nicht fertig, bin vollbeschiftigt. Also, nicht um
Firwahrhalten von Satzen geht es, nein, ganz konkret: wachet und merket, wann Situationen
sind, wo jemand wen braucht. Aber dann wird es schwer oder gewdhnlich oder was. Zunéchst
hast du keinen feierlichen Gottesdienst. Das ist fast protan, méchte man sagen. Das halten man-
che gar nicht aus, die fliicchten dann zum groBen Kult, wo Glockenlduten ist und Weithrauch und
Gewander angezogen werden. Unbestritten ist heute wieder eine Sehnsucht nach solchem im
Volk zu spiiren, denken wir an Kirchentag und Petersplatz. Wir miissen uns schon fragen, was
werden wir im Namen Jesu den Menschen erschlicBen sollen, kénnen, so dall Sehnsucht befrie-
digt werden kénnte, aber so, daB alles im Wesentlichen bleibt, nicht ins Nebensichliche abglei-
tet.

Allgemeine Fragen

Frage: Die gesellschaftlichen Probleme heute, z. B. Genforschung, ,Sterbehilfe‘, Klonen von
Menschen, Abtreibung usw. Woher nimmt man eigene und Orientierung fiir andere?
H.S.: Zur Zeit erleben wir etwas Bemerkenswertes gesellschaftlich: Wir wissen, die Wissen-
schafien sind an ihre Grenzen gekommen. Jetzt entlarvt sich’s, was immer schon da war: Sie
haben die Ehrfurcht vor dem Unbedingten, sprich vor Gott, verloren. Das konnte bisher getarnt
werden. Es war ja nicht bos, was sie machten, es dient immer noch dem Guten. Aber jetzt
kommt heraus, jetzt ist die Forschung dort, wo sie nicht mehr dem Leben es gut besorgt, viel-
mehr das Leben zerstort, wo sie totet. Und jetzt geht das Zittern durch die Bande. Die da im
Traditionellen verhaftet sind, sind unfihig, die Schranke zu erkennen. Die diftamieren das Stop
noch als das uibliche Stop der Kirche gegen die Wissenschaft > Galilei! Das ist es nicht! Wir
sind jetzt an einem anderen Stop, dem endgiiltigen Stop. Gott tritt nicht wieder zuriick. Es gibt
das Unverfiigbare. Das Unverfiigbare ist dic Wiirde des Menschen, ist das Leben. Und das kann
ein normaler Naturwissenschaftler, der so eingeschossen ist auf das Herkdmmliche, nicht ein-
fach hinnehmen. Darin ist er Dr. Faust, der’s wissen will.
Es ist nun aber mal Tatsache, und wir werden die Frage nicht mehr los. Das Unverfiigbare mel-
det sich jetzt mehr und mehr und wird in aller Munde sein. Man sagt, das sei eine Sternstunde
gewesen am Mittwoch (9.7.2003) im Bundestag, weil alle so verantwortungsvoll geredet haben.
Aber das war viel zu wenig, noch zuviel Dummbheit war dabei gewesen. Das Unverfiigbare wird
sich uns in Erinnerung bringen jetzt als Unbedingtes; nenne das mal Gott. Und jetzt sind wir da,
dic Kirche, wir sind doch die berufenen Zeugen in der Welt, und an uns vorbei meldet sich Gott
den Gemiitern. Wir werden Zeugen bekommen fir das Unverfiigbare von Menschen, die kirch-
lich nicht einzuordnen sind. Die Kirche mub die Schallmauer durchbrechen, mufl anders katho-
lisch werden. Das Konfessionsgezinke war gestern. Jetzt kommt das Néchste, ob du willst oder
nicht, das Unverfiigbare des Lebens. Dann kommt die Einsicht: gut, wir diirfen nicht toten. Aber
was sagst du dazu? Es stirbt ja doch — und jetzt dein , lieber Gott*? Ich verkiirze den Weg der
Gedanken und sage den Politikern im Bundestag: Da steht das Kreuz Christi. Thr miit begrei-
fen, leiden ist Aufgabe. Leiden und Sterben ist die Spur, die ihr geht, da geht keiner nebenher.
Wende dich den Sterbenden mehr zu; mit einer neuen Aufmerksamkeit miissen wir mit Sterben-
den umgehen lermen. Es darf nicht wahr sein, daB3 der Sterbende, abseits von uns gestellt, ver-
reckt, im Stich gelassen stirbt. Dem alten Denker ist das ein kaputtgehendes Leben, lab es halt
licgen, es wird schon sterben; mal eben nur reingucken, ob er noch lebt. Nein, nein* Das ist
wiirdelos. Das wird dem Unverfiigbaren, dem Gott nicht gerecht. Der mutet uns zu, Leiden zen-
tral anzunehmen, und dann wird mitleiden eine Aufgabe, Leid und Mitleid, und beides eine
Leitplanke ins Leben, ins wahre Leben.
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Frage zum Gottesdienst: Stichwort Eucharistiefeier

H.S.: Welche von der Jugend in unserer Pfarrei haben gefragt: Was machen wir im Gottes-
dienst? Wer sind wir denn da?

Wir sind die, denen Jesus ein Vermdachtnis hinterlassen hat: ,, Tut dies zu meinem Gedéchtnis.*
Als solche sind wir 1. Jiingerschaft Jesu, dsterlich. Und immer dies Unerhérte sichtbar machen.
Darin heben wir uns eindeutig ab von der Gesellschaft. Also, wir sind die Jingerschaft Jesu,
denen Jesus ein Vermichtnis hinterlassen hat, Gedichtnis zu begehen, wir gedenken.

2. Wenn wir in einer Zusammenkunft sind zum Gedenken, dann sind wir nach AT gahal, und
gahal heifit Versammlung. Das Wort ist uns abhanden gekommen. Wir sagen Gemeinde, im
Gebet schon mal Volk Gottes, aber sonst immer Gemeinde. Also jetzt hier ,,Versammlung™.
Versammlung begeht Gedichtnis an eine Gottestat in der Vergangenheit. Wir haben Geschichte,
Heilsgeschichte, Gottesgeschichte, und das ist nun die Tat Gottes, daB er Jesus in diesem un-
heimlichen Drama aus dem Tod erweckte ins Leben 1n einer Form und Weise, wie niemals zu-
vor etwas zu bezeugen war. Wir haben also diesen Rang, wir sind Versammlung zum Gedenken
an diese Gottestat, die er getan hat an Jesus von Nazaret. D.h. das zuerst Gesagte, daB} er uns ein
Vermichtnis hinterlassen hat, ist gleichsam umrahmt von diesem, daB wir Versammlung sind,
Jungerschaft, der dies Vermichtnis zuteil ward, Gedéchtnis zu begehen an die Gottestat.

3. Wenn du in der Bibel liest, dann liest du darin, daBl Gott uns diesen Jesus gegeben hat. Und
das fithrt nun bei uns dazu, daB wir danken. Danken heilit ebyapLotéw, Dank heift ebyapLotio.
Wir danken Gott fiir diese Gottestat, mittels der er uns den da gegeben hat, da8 wir uns, dem
Verméchtnis gemdl, dem uns im Mahl verméhlen, essen und trinken, nicht Brot und Wein,
kosten ihn. ,,Das bin ich®, sagt er. Also, wir danken, eucharistieren. So wird unser Mahl, das wir
begehen aufgrund eines Vermachtnisses, in dem wir gedenken der Tat Gottes, ein eucharisti-
sches Mahl. Der uns das Mahl bereitet, also 1 h n uns gibt, den nennen wir ,, Vater, am Ende
dann ,,Vater unser®, aber voraus schon ,,allméchtiger ewiger Gott, unser Vater™. Jetzt kommt
dieser groBe Rahmen: wir feiern eine eucharistische Feier als Dankfeier an den Vater. Wenn wir
die Texte abklopfen darauthin, die sind da; in den Kanontexten ist das drin.

4. Dann entdecken wir auch, daB dieser Gott und Vater, der die Tat an diesem Jesus vollbracht
hat, uns zumutet, uns ihm cinzugestalten, oUppopdoc, und das heilit einsteigen in seine
Berufung, in seine Einsetzung, in seine Sendung, daB wir werden eine Berufenenschaft und das
heilit ékkAnola, kuptaxkm. Also Jingerschaft, Versammlung, eucharistisches Mahl und Ekklesia,
Berufenenschaft, das sind wir, wenn wir zusammenkommen.

Dann wicder dic Texte abklopfen. ,,Danken — jetzt heifit es nicht mehr blof fiir den da, jetzt
heiBt es ,,daB du uns berufen hast, vor dir zu stehen und dir zu dienen®. Im Kanon steht das.
Jetzt sind wir die geworden.

Dann das Néchste: Wir sind die Berufenenschaft, cingesetzt und gesandt dazu, um in des Vaters
Namen viterlich, also rettenisch zugute zu kommen denen draufien.

Und ~ jetzt kommt cs — wir bleiben schuldig. Wir entdecken uns in Schuld, und der bundge-
méfie Begriff heiit Siinde. So treten wir an vor der Feier als solche, die sich bekennen, daB sie
schuldig worden sind. Und so rufen wir zu ihm, er moge sich unser nochmal erbarmen, es
nochmal versuchen mit uns — das Kvrie. Dann das Gloria, und da steht es drin: ,,Ehre Gott in der
Hohe, Friede den Menschen auf Erden. Wir loben dich, wir preisen dich, wir beten dich an, wir
verherrlichen dich, wir sagen dir Dank ob deiner grofien Herrlichkeit. Herr und Gott, Konig des
Himmels, Gott allmiichtiger Vater™, und dann: ,,Herr, Jesus Christus, eingeborener Sohn, Lamm
Gottes, Sohn des Vaters®. Dann spéter: ,,Vater unser im Himmel, geheiligt werde dein Name,
dein Koénigtum komme, dein Wille geschehe wie im Himmel so auf Erden. Unser Brot, das uns
gegonnte — nicht , tigliche™, nicht das geraffte Brot, nein, es ist ein uns gegonntes Brot — gib
uns. Und vergib uns unsere Schulden wie denn wir vergeben unseren Schuldigern. Und fiihre
uns nicht in Versuchung, d.h. laB uns nicht kommen in den TeLpaopog.* — Was mag das sein?
Die Priifung, in der wir vor thn kommen, hat zwei Sciten, die innere ist ja voll Jubel, wir kom-
men zu thm mit dem Gewonnenen; aber die andere Seite ist die: ich mag und mag nicht ablie-
fern, nicht hergeben, was ich doch erarbeitet habe, was doch mein ist, da ist immer ein Aufbe-
gehren als Knecht gegen den Herrn drin. - Ich verkiirze und sage: ,,.LaB uns nicht hdngen bleiben
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an dem Tricbwesen, sondern — nicht ,erldse’ uns, auch nicht | rette uns™ — befreic uns vom Bo-
sen.” — Was ist jetzt ,,das Bose™? Das ist dieser unerloste Trieb, der ist in sich zum Bosen ge-
neigt von Jugend an, so ist es nun mal. Rette und befreie uns, besiege in uns dic Macht des Bo-
sen. Dann wird noch angehingt | Denn dein ist das Konigtum und die Kraft und die Herrlichkeit
in Ewigkeit

Jetzt haben wir es abgerundet. Vom Kyrie iibers Glona uibers Vaterunser bis ins Agnus Dei, das
ist ein Gehiduse, Schale tiber Schale. Und das Zentrale: Wer wir sind: Jiingerschaft Jesu. Ein
Vermichtnis haben wir empfangen. Versammlung sind wir, die Gedichtnis begeht an die Tat
Gottes an Jesus. Dann Eucharistie. Gemeinde sind wir, Dank sagen wir. Eine Berufenenschaft,
Ekklesia, sind wir seiner, Gottes. Dann: heiliger, allmachtiger, ewiger, barmherziger, gitiger
Gott und Vater — alle diese Titel und dann wissen: Der hat uns berufen, indem er iiber Jesus uns
cingeladen hat, uns dem zu vermahlen, teilzuhaben an seiner Berufung, an seiner Welt, an sei-
nem Leben. — Das sind wir in der Eucharisticteier.

Frage: Heute morgen war ich hier im Haus im Gottesdienst und da wurde mal wieder kraftig
geopfert™, wie iiberhaupt die Rede vom Opfer neuerdings in der Liturgie wieder zu-
nimmt. Kénnten Sie bitte dazu etwas sagen?

H.S.: Die Sache liegt zwar ab von unserem Thema hier, aber wenden wir uns der Frage zu: Op-

fer. Entweder ich deute ,Opfer® um und bleibe beim Begrniff | Hingabe™, oder aber ich deute

nicht um, dann habe ich ,Opfer® im klassischen Sinn und das heifit immer do ut des, ich gebe,
du gibst. Z. B. ich gebe ein Weizenkorn und bekomme eine Ahre; ich gebe cine Kartoffel, die

esse ich nicht, bekomme zehn Kartoffeln. Also do ut des, der ba‘al gibt, wenn ich ihm vorher

gebe. Da berechnet man also den ,Gott®. Opfern in dem Sinne ist eine wirtschaftliche Investi-
tion, brutal gesagt. Jetzt neben dran Gott, den wir meinen, der braucht keine Opfer. Das ist kein
Gesichtspunkt bei ihm. Und obwohl in den Psalmen und bei den Propheten immer wieder steht
,,An Brandopfern, Schlachtopfern habe ich kein Wohlgefallen, Gehorsam will ich, nicht Opfer®,
bricht doch immer wieder dieser maledeite Opfergedanke in den Menschen durch und ist reli-
g16s einfach drin. Es schert sie nicht, da8 Gott keine Opfer braucht, sie wollen dem Gott opfern.
Das war zunéchst einmal in Israel keine Frage, das gab es nicht. Dann kam die Staatsgriindung
und mit der Staatsgriindung die Erde nehmen. Erde nehmen heift Wissenschaft, Technik, Indu-
strie, Wirtschaft, Politik und damit Natur und wieder Natur. Und ehe sie sich's versahen, sahen
die Isracliten sich hineingerissen in diese Opfermechanik. Man hat abgelicfert im Tempel, hat
geschlachtet und hat ausgeschittet, verbrannt etc., geopfert. Haben sie geopfert? Wenn man
genau hinschaut: nein, sondern man hat Jhingegeben®. Der Knecht gab sichtlich hin dem Herm.
Das ist kein Opfer. Der Herr war Gott, und Gott ist souverin, der muB nicht geben; wenn er
gibt, dann ist es aus reiner Gnade. Aber nicht Automatik: ich opfere und er gibt. Aber so sind
Menschen, auch Christen heruntergesackt auf diese naturhafte religiése Ebene und gehen in
einen Opferkult hinein sondergleichen. Dann ist aber klar geworden: Nein, nein, nein, mit Jesu
Tod ist alles Opfern endgiiltig vorbei! (vgl. bes. Hebraerbrief) Es war auch davor kein Opfern,
es war Sachhmgabe. Eine Hingabe, die seine, und er gibt sich hin, nicht stellvertretend in einem
Ther, das man schlachtet, er hat sich selber hingegeben. Die Opferwiitigen reden nun von | sei-
nem Opfer™, , Kreuzesopfer”. Ein falscher Ausdruck! Mit dieser Hingabe am Kreuz sind end-
giltig alle ,,Opfer” - in Anfihrungszeichen, es waren auch da keine — ad acta in Israel. Das
Heidentum hat noch lange geopfert. Also, kein Opfer! Dann wird gesagt: Wenn ihr schon duse-
lig reden wollt von Opfern, dann sage ich euch: Dieses ,Opfer® ist das ,Opfer’, das alle Opfer
beendet, da ist ,Opfergabe’ und ,Opferpriester” dasselbe. Priester und Opfer sind gleich, was
Nonsens ist, aber Opfersprache.

Jetzt kommt das nichste. Wir gedenken Jesu bet der Eucharistiefeier. Er hat sich in den Tod
gegeben — jetzt geht es los — hat sich ,geopfert® und hier feiern wir ein Gedenken an sein ,Opfer’
und reden dann, ehe wir uns versehen, von ,MeBopfer®. Ich will gar keine Texte zitieren, es ist
eine so schreckliche Theologie, aber so kam es in die Welt: Opfer, MeBopfer. Und vom MeBop-
fer kam man dann in all die zahllosen Opfer, die wir bringen sollen bis dahin, wo ¢s dann li-
cherlich wird.

Ich kann nur sagen, als Pfarrer muBt du einer Gemeinde, die darin verharrt, langsam aber sicher
klar machen: Nicht Opfer, Gehorsam. Wenn Gehorsam, worin vollziehst du dann den Gehor-
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sam? Darin daB du um den Andern dich kiimmerst, den in Verantwortung aufnimmst, zu Lehen
nimmst; gerufen, eingesetzt, gesandt zu suchen, zu retten, was verloren war, darin dich ver-
schleiBen. Dieser Verschleil darin, nenne das nicht ,Opfer®. - Aber das nennen die dann Opfer,
diesen Leprakranken hat diese Schwester ihr ganzes Leben geopfert. Wir miissen halt Disziplin
iiben. Das ist kein Opfer! Das ist die Hingabe des Knechts, der Magd an den Herm, und dann
von dorther jemand in Verantwortung empfangen und dabei sein Leben verbrauchen. ,,Sein
Leben einsetzen™, heifit dann das Wort,  fiir seine Freunde®, das ist nicht Opfer.

Hérer: Es wird aber im Zusammenhang mit Eucharistie vom ,,Schlachtopfer™ geredet und beim
Spruch zur Kommunion wird geredet vom ,,Opferbrot™.

H.S.: Das ist Unsinn. Das ist kein ,Opferbrot‘. Ausrotten diese Sprache! Ja, sie taucht immer
wieder auf. Wenn ich zelebrieren muB}, schaue ich mir vorher immer die Texte an, und wenn das
Wort Opfer drinsteht, ersetze ich es mit Hingabe, ich sage nicht ,Opfer®.

Und auch das kommt wieder vermehrt auf, was eigentlich das gleiche Denken verrit: Eine
Messe bestellen, das ist doch so kostbar! Eine eigene Messe fir diesen einen Verstorbenen und
dafur bezahle ich, das ist meine ,Opfergabe‘. Dieser Obolus fur die Messe, man glaubt es nicht,
wie die, die da Messen bestellen, heute drauf bestehen auf dem Obolus, wihrend sie frither
meckerten, daB sic was bezahlen sollen. Und wir nechmen nichts, jetzt sagen sie, dann ist es
nichts wert und man geht anderswohin, nicht zu diesen Protestanten da. Ich will nicht spotten,
aber da hat man als Pfarrer eine Aufgabe. Das ist in sich falsch. Wenn ich auf do ut des gehe,
ich habe einen Anspruch, habe was bezahlt, das ist falsch. Wenn sie es giiben im Sinn von hin-
geben, dann hitte ich nichts gegen den Begriff, aber die damit verbundene Idee ist einfach
unbiblisch, ungoéttlich, unmoglich, fiir einen Christen, auch fiir einen Juden unmoglich. Wenn
man c¢s selber von Herzen begriffen hat, dann wird man an der Stelle standhalten, wenn die An-
griffe kommen: Das mache ich nicht mit, das gebiihrt nicht Gott. Lafit das Opfergerede flattern,
weg damit! Sagt auch nicht Opferkdrbchen, Klingelbeutel schon.

Hoérer machen auf den massiven Widerstand in der Pfarrei aufmerksam in diesem Punkt.

H.S.: Da stoBBen wir auf die Hartnickigkeit der Religion. Religion ist naturhaft wie Trieb. Aber
wir sind eine Glaubensgemeinschaft, keine Religion. Das ist ein Unterschied. Es hat sich bei uns
so eingebiirgert, von ,religids® zu sprechen, man meint aber fromm. Das ist dummes Ge-
schwatze. Horen wir also auf mit dem Opfergeschwitz!

Frage: Sie sagen Ostern ist einmalig, hat es bisher nicht gegeben. Wiirden Sie das bitte noch-
mals verdeutlichen.
H.S.: Der Kult (vgl. Kultschema) ist wie Exerzitien, das ist wirklich ein existentieller Vorgang.
Dasselbe gilt nun von Jesus. Er begreift sich als einer von denen (Volk im Vorhof), er trigt die
als Biirde und Last. Er geht dann mit denen belastet und beladen vor den Gottherm, macht
durch (im Allerheiligsten) am Olberg, Angst, Todesangst, Schweif und Blut, ist am Ende. Dann
-Engel kam und tréstete thn*, getrost worden. Dann war er bei sich selber, neu und anders.
Dann geht er in den Tod, souverén, dann ist er tot und im Grab. Dies Letzte konnte man (im
Kultgeschehen) von keinem andem sagen, in dieser Weise war keiner ohnmachtig im Grab rea-
liter.
Und dann Ostern. Die Jinger fassen es zunachst nicht. Sie hingen noch an thm, bleiben beiein-
andcr, aber — ,,und wir haben doch gehofft...”. Dann die osterliche Begegnung. Was die Junger
da bezeugen, ist nun mal: Da der, der mit den Wundmalen, der der im Grabe lag, der der am
Kreuz gehangen hat, der steht da und lebt. Das ist iiber alle Exerzitien hinaus ¢ine ganz neue
Dimension. Wir haben keinen Beweis, nur das Zeugnis der Zeugen. Wenn schon Beweis, dann
1st es das Zeugnis derer, ihr Hereingerissenwordensein zu dem hin und der Angst ledig heraus-
treten, auftreten und das Martyrium nicht scheuen. Das ist der einzige Beweis threr Wahrhaftig-
keit. Wenn du auf das Zeugnis dieser Jiinger dich einldBt, dann muBt du, d u diese Erfahrung
machen dirfen konnen. Dann weiBt du es aufgrund des Zeugnisses derer und deiner ureigenen
Erfahrung.
Das ist nun das alles andere hinter sich lassende Ereignis, wie es noch keines gab, bei aller
Emsthaftigkeit jenes existentiellen Vollzugs im Kult. Das ist eine vollig andere Dimension. Da
kann man nur sagen: So wére also nun wirklich e r eine neue Schopfung. Und uns wird dann
gesagt: , Ihr seid eing neue Schopfung.™
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Frage: Wir sprechen am Grab von ,nicht sterben in Ewigkeit™. So oft kommt die Frage: Ist das
Langeweile. Was sage ich jetzt? Wie kann ich am Grab von Ewigkeit sprechen?
H.S.: Wiewohl ich jetzt gleich antworten muB, sei es nicht schnell hingeschwitzt. Konfrontiert
mit dem Sterben, mit dem Tod bist du erschiittert, und du spiirst, was da alles nichts mehr zu
bedeuten hat. Spatestens dann, wenn es ums Sterben geht, lissest du alles. Das heifit also, du
trittst nun hin pur und blank vor Gott. Geb®s Gott, er schicke dir Menschen zu, die dir das ver-
mitteln, daB du nicht verlassen bist im Sterben, Menschen, Menschen um dich herum. Und dann
gehorst du Gott. Aber diesen Schritt kannst du keinem Menschen erklaren. Das ist dann deine
Erfahrung sterben und leben, Gemeinschaft mit Gott, sterben und nicht sterben, ewig leben. Das
kann man niemand hinschwiitzend beweisen, das ist Erfahrung, und die bezeugen wir. Ich weise
Sie hin auf das Buch von Kiibler-Ross ,Was kénnen wir noch tun?‘ Antworten auf Fragen nach
Sterben und Tod. Sehr empfehlenswert ist das. Also, man kann nicht sagen, was am Fernschen
gezeigt wurde, das Leben ist ein Verbrennungsvorgang, in der Zellverschmelzung beginnt er,
mit dem Sterben endet er. Was macht ihr Gedons tber Sterben und Tod, ein Verbrennungsvor-
gang! So banal blod hat das Fernschen die Sache dargelegt. Nein, so lauft es nicht. Die Materia-
Iitat als solche erschopft nicht das Leben, das ist mehr. Und immer wieder dasselbe: es ist Be-
gegnung. ,Da trittst du heraus aus der Verfassung des Seienden, das du bist, und spiirst zuerst
Nichtseiendes und dann dah das Nichts ja nur gerade das duliere Gewand ist, der Schleier von
Sein.* So sagt der Philosoph, und der Dichter Holderlin spricht von Gott und der Rilke auch, das
sind diese typischen Dichter, die von Gott sprechen, aber neu und anders, nicht metaphysisch.
Der lebendige Gott, nicht der metaphysische, ist der, der uns in die Menschengemein-
schaft eingemeindet, ein gesellender Gott, Hetmatstifter und Solidargemeinschaftstifter, und das
smd die Landeplitze Gottes in unserer Zeit. Auf dieser Ebene angekommen, da magst du zuerst
die Sachen tun und dann vielleicht auch noch von Gott reden. Es sind die scheinbar banalen
Dinge. Jesus hat es vorgemacht. Er liel} das ganze Lehrgebiude stehen und hat sich auf die
StraBe begeben und ist Begegnungen nicht ausgewichen und dann immer das Wort von Gott
darin, Stindenvergebung etc. mittendrin in der Begegnung. Natiirlich mufl heute Burokratie sein
bis ins Pfarrhaus hinein, da miissen wir mitmachen. Aber wenn man schon fragt nach Gott wo,
wann, wie, dann muf3 man fragen: was hat denn die Ausstellung einer Quittung mit Gott zu tun,
doch eine Sache kirchenjuristischer Art. Aber nein, es ist anderes, es ist mehr. Da mufl man
schon heutzutage eine Nase haben, ein Gefiihl, eine Gespiir: wann, wo, wie kommt Gott ins
Spiel, der lebendige Gott?




