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2 Sam 2.1-4a:
David wird Konig iiber Juda in Hebron

1 Und da war's',
nach solchem,
¢s befragte David'
Jahwiih' :
sprechend: Ob ich aufsteige’ in Eine der Stidte Judas'? Und es sprach
Jahwiih*
zu ihm; Steig auf®. Und es sprach David®; Wohin steig' ich auf’? Und es sprach: nach
Hebron. 2 Und es stieg auf* dorthin David®
und auch zwei seiner Frauen, Achinoam, dic Jesreelitin und Abigail, die Frau des Nabal, des Karmeliters
3 und seine Ménner, welche mit ihm,
lieh aufsteigen® David’,
einen Mann und sein Haus, und sie nahmen Sitz in den Stéidten Hebrons.
4a Und es kamen die Ménner von Juda®
und sie salbten
dort
den David’ zum Konig

als Aufsteiger ( “al ) des Hauses Juda’.

2 Sam 2.4b-7
Davids Botschaft an die Miinner von Jabesch-Gilead
(Vorgeschichte: 1 Sam 11 und 1 Sam 31,11-13)

4b Sie gegeniiberten dem David', sprechend:
Die Minner von Jabesch-Gilead, die haben
begraben den Saul.
5 Da sandte David” Boten zu den Mannem von
Jabesch-Gilead und sprach zu ihnen;
Gesegnete ihr dem Jahwéh'
die ibr gemacht habt diese Huldigung mit eurcm
Herrn, mit Saul, und ihr begrubet ihn.
6 Und jetzt: es mache Jahwiih® mit euch Huld und Treue. Und auch ich selbst, ich mache euch dieses Gute,
die ihr gemacht habt diese Rede.

7 Und jetzt: Stark werden sein eure Hande
und seid da’
als Kinder von Hausmacht, also ( ki ): Ist tot euer
Herr Saul, auch mich haben sie gesalbt,
das Haus Juda,
zum Konig

ihren Aufsteiger ( “al).

2 Sam §,1-3
David wird Konig iiber Israel

1 Alle Stibe Israels' kamen zu David' nach Hebron und sie sprachen: Siche uns: Dein Bein und dein
Fleisch wir 2 Auch vortags, auch ehgestern im Dasein' Sauls als Konig', unseren Aufsteiger ( al)’,
du, du bist dagewesen”, ausfahren lassend und kommen lassend Isracl” und es sprach Jahwiih' zu dir: du, du
weidest mein Volk Israel’, und du, du bist da’ als Gegegeniiberter, Aufsteiger (‘al )° Israels”.
3 Und es kamen alle Altesten Isracls’ zum Konig?
nach Hebron
und es schloB ihnen der Konig® David® einen Bund
in Hebron
im Antlitz Jahwihs®

und sie salbten David® zum Konig*

als Aufsteiger ( ‘dl )’ Israels’.



Jerusalem.

2 Sam 5.6-11; David wird Kénig in Jerusalem

6 Und es ging an der Konig und seine Ménner

an den Jebusiter,
den Sitzer des Landes, und er sprach zu David', ein Sprechen: nicht kommst du

hierher (vgl. 2 Sam 7,18!) gemih (k7 ’im) deinem Abbiegenlassen die Blinden und die
Hinkenden, um zu sprechen: nicht kommt David® hierher

7 und es eroberte David® das Felsennest Zion
JENES DIE STADT DAVIDS*
8 Und es sprach David” an jenem Tag: Allwer schlagend einen Jebusiter und er riihrt
an die Gurgel,
und die Hinkenden und die Blinden (waren) VerhaBte der Seele Davids®.
Uber solchem sprechen sie: Ein Blinder und ein Hinkender nicht kommt ins Haus'.
9 Und es nahm Sitz David’ im Felsennest
UND ER RIEF JHM "STADT DAVIDS™

und es baute David® ringsum den Bereich der

Fitllung (Befestigungsmauer) und auf das Haus?

~ (Zitadelle) zu

10 UND ES GING DAVID'®, EIN GEHEN UND GROSSWERDEN

und Jahwih, der Gott der Scharen (*I6h€ $eb& 6f) mit ihm

11 und es sandte Hiram, K6nig von Tyrus, Boten zu
David'' und Holzer von Zedern und Behauer von
Holz und Behauer von Mauerstein und sie bauten
Haus® dem David'"?

2 Sam 5,12

Und es erkannte David, dafl bereitet hat ihn Jahwih zum Kénig, Aufsteiger (“al) Israels, und dab er getragen
hat sein Konigtum um seines Volkes Israel willen.




2 Sam 5,17-21 + 22-25: Davids Sieg iiber die Philister

17 Und es horten die Philister', daB sie gesalbt
hatten den David' zum Kénig
Aufsteiger (“al)
Israels.
Und es stiegen auf' alle Philister”, zu suchen den David”, Und es horte David® und er
fuhr herab zu der Felsenburg,.
18 Und die Philister’ sind gekommen und sie breiteten
sich im Gespenstergrund.
19 Und es befragte David*
Jahwih'
sprechend: Ob ich aufsteige’ zu den Philistern™?
Ob du gibst sie in meine Hand?
~ Und es sprach
Jahwih® zn David’:
Steige auf’,
ja ich geben gebe di¢ Philister” in deine Hand.
20 Und es kam David® an sie
[in Ba‘al Perasim (Meister der Durchbriiche)|
und es schlug sie
dort
David’.
[Und er sprach: Durchbrochen hat (es)]
[Jahwih']
[meine Feinde vor mir wie Durchbruch der Wasser. Auf solches hat er gerufen den
Namen jenes Orles: Baal Perdsim, Meister der Durchbriiche. |
21 Und sie verliefien
dort
ihre Schnitzpuppen und es trugen sie David® und seine
Minner

22 Und es fiigten hinzu nochmals die Philister®,
aufzusteigen”
und sie breiteten sich im Gespenstergrund.
23 Und es befragte David’
den Jahwah', -
und es sprach:
Nicht steigst du auf”!
Lah abdrehen zu ihren hinteren (Reihen). Und bist du gekommen ihnen gegeniiber den
Balsambiumen
24 Dann ist esda':
Bei deinem Héren den Schall eines Schrittes in den Hauptern der Balsambi#ume, dann
rennst du an,
denn dann ist ausgefahren Jahwih® vor dir,
einzuschlagen ins Lager der Philister’. 25 Und es machte David'” so,
wie ihm geboten hatte Jahwih®

und er schlug die Philister® von Gaba“ bis wo man
kommt nach Gazar.



2 Sam 6,1-23
David holt die Lade nach Jerusalem

1 Und es holte zusammen nochmals David' alle Streiterauslese in Israel', dreiBigtausend.
2 Und es stand auf und es ging David” und alles Volk, das
bei ihm war, nach Ba‘|é Jehidah,
von dort anfsteigen’ zu lassen den Schrein’
des Elohim', tiber dem gerufen ist als Name der Name | Jahwih' der Scharen™ (Be-)Sitzer der Kerube
3 und sie lieBen reiten den Schrein®
Elohims’
auf einen neuen Karren und sie trugen ihn aus
dem Haus des Abinadab, dem auf dem Hiigel,
und Ussa (und Ahjo) S6hne des Abinadab Lenker des neuen Karrens, 4 und sie trugen ihn aus dem Haus des Abinadab dem auf dem Hiigel,
(die Amtsfunktionen ausitbend) mit dem Schrein® des Elohim®
und Ahjo gehend vor dem Schrein®.
S Und David® und alles Haus Israel® Tanzende vor Jahwiéih? zu allem Zypressenholzblaszeug, zu Leiern, zu Harfen, zu Pauken, zu Schellen,
zu Zimbeln
6 und sie kamen zur bereiteten Tenne
und es schickte aus Ussa (seine Hand) nach dem Schrein’ des Elohim® und nahm ihn (in Beschlag),
wie sie denn ausgespannt hatten die Rinder
7 Und es entflammite der Zorn Jahwahs® an Ussa und es schlug ihn dort der E lohim’® ob dem, daf} er (den Schrein) an sich gerissen hatte und
er starb dort (in Ausiibung der Funktionen) mit dem Schrein® des Elohim®
8 Und es entflammte dem David® ob dem dafi niedergebrochen hatte Jahwih® den Niederbruch an Ussa und er rief jenen Ort Piéreaes

‘wuzzah, Niederbruch des Ussa, bis auf den heutigen Tag.
9 Und es fiirchtete David® Jahwah’ an jenem Tage und er sprach: Weh, wie kann der Schrein” Jahwdihs® zu mir kommen.
10 Und nicht ist gewillt gewesen David® zum Abbiegenlassen zu sich hin den Schrein® Jahwihs’ auf die Stadt Davids’
und es lieB ihn abzweigen David® ins Haus des
Obed Edom, des Gatiters
11 und es saf der Schrein’
Jahwihs®
im Haus des Obed Edom
drei Mondnenungen und es segnete Jahwih® den Obed Edom und scin ganzes Haus 12 Und es ward gemeldet dem Konig David®, man
sprach: Gesegnet hat Jahwiih' das Haus des Obed Edom und alles was sein ist wegen des Schreins'® des Elohim’
und es ging David" und lieB aufsteigen® den Schrein''
des Elohim®
aus dem Haus des Obed Edom in die Stadt des David"' in Freuder.
13 Und da war's':
als peschritten waren die Triger des Schreins'?
Jahwihs,
sechs Schritte, und sie schlachteten einen Stier und ein Mastkalb 14 und David" sich drehend im All-Sieg
vor Jahwiih'?,
und David" gegtirtet
mit dem Linnenumschurz
15 und David"
und alles Haus Israel®
aufsteigen” lassend den Schrein'
Jahwihs"
mit Geschmetter und Posaunenschall
16 und da gewesen ist’: der Schrein'® Jahwihs' gekommen in die Stadt Davids" und Mikol, Tochter Sauls, lugte durchs Fenster und sie sah
den Konig David™ hipfend und sich drehend vor Jahwah®™ und sie verachtete ihn in ihrem Herzen
17 und sie liefen kommen den Schrein'®
Jahwiihs'®
und sie stellten ihn an seinen Ort als Mitte des Zeltes, welches gespannt hatte fir ihn David'’, Und es lieB aufsteigen”
David"® Aufsteigungen’
vor Jahwih'’
und Friedmahle. 18 Und es vollendete David" vom Aufsteigenlassen® Aufsteigungen’ und Friedmahle.
Und er segnete das Volk im Namen Jahwihs'® der Scharen
19 Und er teilte zu
allem Volk und aller Menge Israels' von Mann bis Frau,
jedermann Brotlaib Einen und Dattelstock Einen und Rosinenkuchen Finen umd es ging
alles Volk,
jedermann zu seinem Hans
20 Und es kehrte David™, zu segnen sein Haus,
und es fuhr Mikol, Tochter Sauls, dem David®' entgegen und sie sprach: Was hat sich geehrt heute der Konig Israels’, der sich bargemacht
hat heute den Augen der Mégde, seiner Knecht wie das Barmachen barmachen des Einen der Nichtigen. 21 Und es sprach David™ zu Mikol:
Vor Jahwih®, der mich erwdhlt hat vor deinem Vater und vor all seinem Haus zu entbieten mich als nagrd, Aufsteiger des Volkes
Jahwahs®™, Aufsteiger Israels® und will ich tanzen vor Jakwah®" 22 und will mich gering machen noch {mehr) als dieses (Mal) und da sein’
will ich als Niedriger in meinen Augen du mit den Mégden, welche du gesagt hast, und ihnen will ich mich ehren
23 und der Mikol, Tochter Sauls, nicht jst dagewesen‘ ihr ein Kind bis zum Tag ihres Todes.




2 Sam 7,1-17: Tempelbau

1 Und dawars',
als der Konig' in seinem Haus' Sitz' genommen hatte
und Jahwih' hatte ihm Ruhe geschafft
im Umbkreis (min) all seiner Feinde ringsum,
2 und es sprach der Konig® zu Natan
dem Kiinder:
Sieh doch, ich sitzend” in einem Zedernhaus’,
und der Schrein Elohims hat seinen Sitz® inmitten des Teppichgelasscs!
3 Und es sprach Natan zum Konig”: All was in deinem Herzen (ist), geh: mach's,
denn mit dir ist Jahwéh’.
4 Und darwars’
in jener Nacht,
dawar’
Rede’
Jahwiihs®
zu Natan, ein Sprechen.
5 Geh und sprich zu meinem Knecht, zu David': So hat es gesprochen
Jahwih'
Du bist's, der mir das Haus® zum Sitze” baut?!
6 Nicht hatte ich ja Sitz” in einem Haus' vom Tag, als ich die Sohne Israels' heraufbrachte aus Agypten, bis auf diesen Tag,
dawar” ich, miteinhergehend in Zelt und Wohnstatt.
7 Allwo ich einherging unter allen Sohnen Israels®, habe je ich Rede® geredet® mit einem von Israels® Stabhaltern, den ich
entbot, mein Volk, Israel®, zu weiden, solche Sprache: Warum habt ihr mir nicht ein Zedernhaus’ erbaut?
8 Und jetzt: so sollst du zu meinem Knecht, zu David® sprechen: So hat es gesprochen
Jahwiih® der Umscharte:
Ich selber nahm dich von der Trift, von hinter den Schafen fort, Herzog zu sein’ iiber mein Volk, iiber Israel®,
9 dawar® ich bei dir, allwohin du gegangen bist:
Ich will dir in Bund geben (akritah ) all deine Feinde vor deinem Antlitz
und mache dir einen Namen, einen groflen, wie der Grofien Name, die quf Erden sind,
10 ich habe eingeseizt (dick) als einen Ort
meinem Volk Israel®
und ich habe eingepflanzt ihn,
daB es an seinem Plalze wohne, daB es nicht mehr aufzittere, dafl nicht firder S6hne der Tiicke es bedriicken wie am Anfang
11 und noch vom Tag an, da ich Richter iiber mein Volk Israel’ entboten habe, und habe dir Ruhe geschafft
_im Umkreis (min) all deiner Feinde.
Jahwiih® vermeldet dir nun,
denn also (K1) ein Haus® ( ist's, das) macht div er
Jahwah'
12 Also (KY): werden voll deine Tage und liegst du darnieder (im Tod)
mit deinen Viitern,
und ich lasse erstehen deinen Samen nach dir, welcher ausfihr aus deinem Leibe, und ich richte ein sein Kcﬁrrigmm‘r, -
13 der wird meinem Namen ein Haus' erbauen,
und ich bereite den Thron seines Konigtums® auf Welizeit',
14 ich werde ihm Vater sein” und er, er wird mir Sohn sein®,
den ich wohl, wann er sich verfehlt, durch Geifielstab von Ménnern, durch Streiche von Menschenséhnen ziichtigen werde,
15 aber nicht weicht von ihm meine Huld. wie ich sie weichen lieB von Schaul, den ich vor dir habe weichen lassen,

16 betreut bleibt
dein Haus® und dein K()‘m’gmmg auf Welfzeif’ dir zu Antlitz, dein Stuhl,
er ist da’

eingerichtet auf Weltzeit',
17 Gemap all diesen Reden’
und all dieser Schauung gleich,
so (kén) redete’ Natan zu David’.




2 Sam 7,18-29: Gebet des David

18 Und es kam der Konig David' und nahm Sitz Echo Davids auf die Vollendung
im Antlit;—Jahwﬁh gl seines Aufstiegs zum Gipfel der

i o i ) Macht - Dynastie-Griindung
und (im Zusammenhang damit) er sprach: Wer (bin) ich, mein Herr',
Jahwih",
und wer (ist) mein Haus', daf3 du hast kommen lassen mich bis hierher!

19 und kilein noch dies in deinen Augen, mein Her?, - - -
Jahwih’® Verweis anf die erdenweite
2 ’ _ Herrschafl Davids
du redetest' gar zum Haus® deines Knechts' auf fernhin (Iemérahéq) Weltstaat, Territorium
und dies (als) die ‘adam-Finweisung, mein Herr’
Jahwih'!

20 Was muB fortfahren David” noch zu dir hin reden® (in Redebezug = Bundesbezug zu riicken)?!

Du (attElh), du hast erkannt deinen Knecht’, mein Herr" Jahwiih®)

21 Um deiner Rede’ willen, Verweis auf das volkerweite
Und nach deinem Herzen machst du all dieses Grofe, g:fg:mgt‘”“ (GroBreich)
um erkennen zu lassen deinen Knecht'.

22: Darum weil (‘al’kén) grof} du bist, mein Herr’®
Jahwih®,

und darin (ki) keiner dir gleich (kommt),
kein Elohim' ist auBer dir! Allwie wirs gehort haben (Erfassung des Israel-Bundes) in unsre Ohren.
23 Und: Wer ist wie dein Volk', wie Israel', - Stamm Einer als der Staat (im Rahmen von Staatsunternchmen), dab ein Elohim®
erging, abzugelten fiir ihn (fiir den Stamm) zu einem Volk* (um den Stamm zu seinem Volk zu machen), zu setzen ihm (dem
Stamm) cinen Namen und zu machen ihnen die Grofe und diec Furchtbarkeit (passend) fiir deinen Staat im Blick auf (mipn€)
dein Volk’, das du dir abgegolten hast um den Preis (min) Agyptens (sowie von) Stimmen und (deren) Elohim!
24 Und (s0) gegriindet hast du (watt’konén) dir dein Volk* Israel’, dir zu einem Volke’ auf Weltzeit', und Du (attah), Jahwih’,
du bist da' ihnen zum Elohim®,

25 Und (w°) jetzt,
Jahwih® Elohim’, die Rede”, die du iiber deinen Knecht® und iiber sein Haus geredet” hast, 1aB erstehen auf Weltzeit®,

also (w°) mache,
wie du geredet® hast!

26 auf daf (w*) als ein Grofler (erscheine) dein Name auf Weltzeit’, Gebet (Bitte) Davids zum Herm
daf$ man spreche: um Bestitigung und Erhalt sciner
Elohim® iiber Isracl” ist Jahwiih® der Scharen! Herrscherstellung als Staatsmann
und GroBkonig

Gegriindet vor dir
sei da’
das Haus® deines Knechtes® David’!

Verweis Davids auf den Willen,
das Wohlgefallen des Herrn
Jahwah als Begrindung fir sein

27 GemdB dem, daf (k1) Du (‘attah), Bitten

Jahwah'® der Scharen, Elohim’ Isracls’, _
Jja bargemacht hast (galitah) das Ohr deines Knechts’, sprechend: Ein Haus® baue ich dir,
darum hat ein Herz gefunden dein Knecht’ sich, zu beten zu dir Gebet dieses.
28 Und jetzt, mein Herr® Jahwah'' - Du (attah) bist der Elohim®, deine Reden’ sind da® (als Erweis deiner) Treue, und du
redetest® zu deinem Knecht® das Gute dieses - :
29 Und jetzt unternimms, segne’ das Haus® deines Knechts’, da zu sein’ fiir Weltzeit” dir zu Antlitz,
denn Du (attah), mein Herr’ Jahwih'?, du hast geredet’, und von deinem Segen” wird gesegnet® das Haus’ deines Knechts'® fiir
Weltzeit”. —— S




2 Sam 23,1-7

Letzte Rede Davids

1 Diese sind die Reden Davids, die letzten
Ertauten Davids Sohnes Jischajs.
Erlauten des Helden, der erstehen lassen worden ist als Oberster (‘al ),

des Gesalbten des Gottes* Jakobs,

des Lieblings dem Liederspiel Israels:
2 Geist JAHWAHS hat geredet durch mich,
und (so ist nun) sein Raunen auf meiner Zunge:
3 Gesprochen hat der Gott* Isracls
und mir (gilt, was) geredet hat der Fels' Israels:
Walter (du) ain (b°) ’adam,
ein Bewihrter, ein Walter der Furcht Gottes* (2 Sam 6,9),
4 und als Licht cines Morgens, (wenn) aufstrahlt Sonne,

eines Morgens, (an dem) nicht (mehr sind) Wolken vor Glanz
(und) vom Regen (den niedergercgnet haben die Wolken) Griin aus der Erde (sprieft)

S Also ( ki), ist nicht so (kén) mein Haus mit Gott (éh?!

Also dann (ki), einen Bund der Ewigkeil2 hat gesctzt er mir,
ausgerichtet’ aufs All (und) gehiitet!

Also denn dann (ki) ail meine Befrciung

und all mein Geliisten®

dah (ki) das nicht spr(‘isse5 N

6 Und das Heillose,

wic Gedorn, weggewilzt (vom Wind) sie alle,

nicht in die Hand ja (k) werden sie genommen,

7 cin Mann. welcher riibrt an sie, bekommi gefiillt (seine Hand)
mit Eisen und Holz ciner Lanze,

und im Feuer verbrannt, verbrannt werden sie.

wann Sitz eingenommen (Herrschaft angetreten) wird.

* Elohim

'Ps 18.3
“Jer 33.17-26
Jes 55.3
Ps 105.7-11
*Ps 78.19

*Jes 44.28
Jes 46,10 + 55.11

3 Jes 45.8
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Land im politischen Sinn, Staat
Staatsimnann, Staatsgesellschaft
Meister (Naturkraft, personifiziert)
gut (Gut zum Verzehr)

Feind

Sieg

aulsicigen

Himmel

Sitz nehmen

Sonne

richten, in Ordnung bringen
herabfahren

Weg. Regierungsmafnahme
lieben (Praxis)

Friede

Messias, Gesalbter

Nation

(Orts-)Gemeinde
Aufsteiger-Gott

Melchisedech

von her. zu hin, zu gehorig
Zedernhaus

Herz, Intclligenz, Verstehen
machen

(Bundes-)Rede (P1. debarim)
dort (mythisch)

damals (mythiscli)

Knecht

jebusitischer Priester

Bund

cinen Bund schlieBen (schnciden)
ich will schlieBen

Name

Ort, Heimat, Raum

bereiten. cinrichten

griinden, ein Fundament legen
weibl. Form von bd‘al

ich berette, richte ein
Ewigkeit, Weltzeit

Flut (personifiziert)

Flut (personifiziert)

Leben, unbedingter Zusammenhalt

kommen
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‘im

hdjil
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13kdd
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malé

bajtah
’adaméah
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‘émaeq
natas

‘asab

‘azab

nasg

Gaepa'
Gaezer
ael’aharéhaem
mimmiil
paras

Ba‘al P'rasim
§é&d

ausfahren

Herr
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Davidserziihlungen

Die Geschichte vom Aufstieg Davids
2 Sam 2,1 -7,29

Einfithrung.

2 Sam 2-7, dieser Komplex, den mégen Sie sich merken als die Geschichte vom Auf-
stieg Davids. An diesem Text ist musterhaft zu zeigen, wie zum Entstehen von Schrift-
text immer ein Ereignis der Auslser war: im Ereignis die Betroffenheit von Betroffe-
nen. Dann gibt es eine ,,Sage”, ein Sagen. Die Texte sind ausgesprochen klassisch ge-
rafft, kein Wort zuviel darin. Da kommt immer dieselbe Grofle in diesem Ereignis vor,
namlich der Gott Israels und entsprechend Israel. Ob dieser Kontinuitét der Betroffenen
trug sich die jeweilige End-Sage in einer immer neuen Schicht ein in das schon Gesagte.
Das miissen wir lernen zu lesen in der Bibel. Dann haben wir also einen Anfangstext so,
als wire er schon der Text in der Vollendung, obwohl es doch erst die Anfangsmateria-
lien sind.

Das Musterbeispiel: Ein Knabe wird geboren, bekommt den Namen Roman Herzog, er
wird Schiiler, Student, Assistent, Richter und am Ende Bundespréasident, und nun erzéh-
len wir die ganze Werdegeschichte und sagen: Damals wurde der Bundespréisident ge-
boren, ein paar Stufen frither: der Abiturient geboren, der Assistent geboren. Ich trage
immer die Enddaten ein ins Erzdhlen der ersten Dinge. Es ist formal dasselbe bei den
Kindheitsgeschichten Jesu. Es wird von der Auferstehung her alles erzahlt; nichts, aber
auch gar nichts im NT interessiert, es sei denn von Ostern her. Und wenn der vorhande-
ne Erinnerungsstoff nicht ausreicht, weil man zu wenig weill von dem Hinterwildler,
erfindet man Mustergeschichten. Man weiB ja, ein jiidisches Knidblein wird beschnitten.
Man weif} ja, ein Zwélfjahriger darf erstmals im Tempel das Buch nehmen und lesen.
Man weil ja, Johannes der Taufer hat getauft, und Jesus ging auch zur Taufe. Man er-
zdhlt die Geschichte ohne jede Riicksicht auf die Historizitét, denn es ist keine Histo-
rienschreiberei, es ist Verkiindigung des Erstandenen. Der Erstandene wird verkiindigt
in allen Materialien seiner Lebensgeschichte.

Genau dasselbe haben wir hier; auch 2 Sam 2 — 7 ist so zu nehmen. Ein Hinweis noch:
Ich erspare es uns nicht, wenn wir ans Studieren gehen, uns die doch sehr bekannten
Dinge wieder und wieder zu holen, zu wiederholen. Wir miissen sie priasent haben, sie
sind Erkenntnismittel.

Jemand hat bei Tisch gesagt: ,Ich bekomme nichts.” Wenn man den Satz aufschreibt
und weitergibt, kann niemand etwas damit anfangen. Alle werden suchen nach dem
Kontext, in welchem Zusammenhang, aus welchem Grund, von wem, zu wem, wurde
der Satz gesprochen? Und je nachdem sagt der Satz v6llig Verschiedenes. Das ist form-
kritische Arbeit. Jeder, auch der Nichtwissenschaftler, macht das automatisch, er bringt
Vorerfahrungen, die er bei dem Satz assoziiert, ins Spiel, um den Satz zu verstehen. Ein
anderer hat andere Vorerfahrungen und bringt die ins Spiel, noch ein anderer wieder
andere. Und so jetzt hier. Wir miissen fragen: Welches sind die Vorerfahrungen, die wir
zur Kenntnis nehmen miissen als ins Spiel gekommene bei der Formulierung dieser
Erzdhlung. Wir werden jetzt also einige von diesen Vorerfahrungen nennen.




Geographischer und geschichtlicher Hintergrund.

Wer von David reden will, muf3 etwas von der geschichtlichen Situation des David wis-
sen, den geschichtlichen, geographischen, kulturgeschichtlichen, staatspolitischen Hin-
tergrund kennen. Was ist in der Zeit des David rings um David los? (vgl. Skizze im An-
hang). Da ist Agypten, Babylonien, Assyrien, Hethiterreich, Kanaan. Wir assoziieren,
wenn wir das horen, sofort Staat, das hebr. Wort ist *araes, Land im politischen Sinn.
Der néchst filhrende Begriff, der zum Staat gehort, ist *adam, das heiflt nicht die
Menschheit, es ist ein politischer Begriff, hei3t der Staatsmann und die Staatsgesell-
schaft. Die nidchste Grofe, die zu Staat einfach dazugehért, ist ba“al. Die Naturkraft per-
sonifiziert ist ,,Meister”, d. h. ba‘al. Nun die Frage: Wozu ’arees, wozu ’adam, wozu
ba‘al? Es geht also nicht darum, diese Begriffe rein statisch zu kennen, sondern es geht
um den Staat als Unternehmen gegen den Tod - bis heute. Und ohne Naturkraft funktio-
niert kein Staat. Was aber will der Staat? Gegen den Tod, gegen den Hunger will er Gii-
ter schaffen. Das Wort "gut", téb, in der Bibel ist Sachgut, Stiickgut, Genufigut zum
Verzehr, zur Lust, zum Leben, Gliterproduktion, Steigerung des Sozialprodukts.

Da muf} die Natur mitspielen, wenn der Staat gelingen soll. Das wesentliche Naturge-
schehen im Interesse von Staat, verdichtet gesagt, ist das Wettergeschehen, damit ver-
bunden die Jahreszeiten. Dem Staat feind von Grund auf und prinzipiell ist der Winter,
zusammengefallt in den Stichworten Flut und Finsternis. Der Staat hat also den Feind,
und eine Feindgestalt heifit Flut. Ebenso feindlich ist dem Staat der Hochsommer, die
Diirre, die Darre, die Ode. Von Grund aus antistaatlich ist das Element der Finsternis.
Am schlimmsten ist dem Staat die Grof3e Tod. Damit haben wir den Feind, 6jéb, des
Menschen in vierfacher Gestalt: Flut, Diirre, Finsternis, Tod. Wir geraten damit in ein
Geschehen, das fiir den Staat, fiir Agypten, fiir Babel, fiir Assur, fiir Kanaan, fiir die
Hethiter ein ungeheures Drama darstellt.

Gehen wir zuriick zum Wettergeschehen. Nach dem Winter, nach der Finsternis ver-
dichtet sich alle Hoffnung auf die Natur im Blick auf die Sonne. Alle. Sonnenaufginge
des Friihlings verdichtet in einem einzigen Sonnenaufgang gedacht, 146t die sagen: Die
Sonne kdmpft sich durch gegen die Finsternis und die Flut. Die Finsternis weicht, und
die Flut wird gespalten. Ein Teil wird hinaufgehievt und dienlich gemacht als Regen
und Tau, ein Teil wird hinunter gedriickt und dienlich gemacht als Grundwasser, Brun-
nenwasser und Quellwasser, ein Teil wird hinaus gedridngt als Fisch- und Schiffahrts-
gewdsser, und der gréflere Teil wird wie ein bdses Vieh genommen am Nasenring und
dorthin gebracht, wo er hingehdrt, so sagt der Mythos. Der Mythos ist die Art von Spra-
che, die das erzihlt.

Jetzt haben wir das Drama und damit die Stichworte, die wir brauchen: Die Sonne
kdmpft gegen den Feind des Menschen, sie siegt (hebr. ‘6z, Sieg, majestitische Kraft)
gegen den Feind des Menschen, sie steigt auf, ‘alah, aufsteigen. Als Kdmpfer und Sie-
ger personifiziert steigt sie auf, steigt er auf, fahrt auf in den Himmel, $amajim, und
nimmt dort Sitz, jasab, auf dem Thron seiner Herrschaft - bei uns ist die Sonne femini-
num, bei denen ist sie masculinum: $§@maes§, der ,Sonnerich’, ist Symbol ba‘als - und
richtet, $apat , Himmel und Erde. ,Richten® ist nicht aburteilen, ist Acker richten, Kin-
der richten, Zimmer richten, Essen richten, Gerichte auf den Tisch, das grofle Weltge-
richt inszeniert die Sonne, der ba‘al. Um zu richten muf} die Sonne, der ba‘al, herabfah-
ren, jarad, das ist das Gegenwort zu aufsteigen, ‘aldh, herabfahren zum Gericht. — Da
horen wir NT , herabfahren zum Gericht”“. Wie himmelweit weg sind wir, wenn wir es
so sehen, mit unseren falschen Vorstellungen vom NT _herabfahren zum Gericht® -.

Nein, das ist ,,herabfahren zum Gericht“, um alles in Ordnung zu bringen. Der ba‘al
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qua Sonne fihrt herab zum Gericht, das ist seine Weise zu regieren. Seine Regierungs-
kunst heifit im Hebriischen da@rak, libersetzt mit ,,Weg™, aber meint nicht Weg, auf
dem man marschiert, meint Schritte unternechmen, Maflnahmen treffen, Regierungs-
mafinahmen in die Wege leiten (darak), vgl. die Wege des Richters, ,,lal mich deine
Wege erkennen® (Ps 25,4).

Dieser ba‘al, personifizierte Naturkraft, hat also zu tun mit dem Staat. Kein Staat kann
gelingen ohne Mitwirken ba‘als. Kein ’adam, kein Staatsmann kann jemals regieren,
Schritte unternehmen zur Bewiltigung des Todes ohne Mithilfe des ba‘al. So muf} also
der ’adam mit ba‘al arbeiten; er muf} mit thm mitmachen, mittun, mitspielen und das ist
hebr. ’ahéb, licben. Lieben ist Praxis. Der ba‘al, die Natur, liebt den ’adam, den Men-
schen in seiner Unternehmung, den Tod zu bewiltigen; und der Mensch soll im Echo
den ba‘al lieben, mit ihm mitmachen, mitspielen, mittun. Das Gegenteil, im Text
kommt es vor, heifit ,,hassen®; hassen ist kein Affekt in der Bibel, auch hassen ist Pra-
xis, ist sich verweigern.

Dann mufB der *adam das Drama ba‘als dramatisch mitspielen, d. h. er muf3 kdmpfen,
siegen, aufsteigen, sitzen, richten, herabfahren zum Gericht, das Gericht bereiten, sprich
das Mahl bereiten. Das ist das >adam-Drama. Wenn das dann geschafft ist, das Mahl
bereitet ist, und die haben zu essen und zu trinken, zu kleiden und zu wohnen, wenn
alles tadellos ist, dann ist ein Zustand erreicht, den wir mit §alom, Friede, bezeichnen.

Unser Wort Friede ist aber zu diinn, 33l6m ist voller, es meint das ungekratzte, unge-
krdnkte, ungeschmailerte, nicht mehr Mangel leidende, ganze Leben. Diesen Frieden
empfangen wir im Mahl, bei dem wir alle zugelassen sind und essen und trinken. Das ist
die Zielsetzung des Staats und des Staatsmannes in unserem Kulturkreis, angefangen
von den Agyptern, und so in Sumer, Akkad, Assur, Babel, bei den Hethitern und den
Kanaandern: Frieden zu wirken den Voélkern auf Erden — bis zu Augustus, Rom hat das
im Blick: Jetzt kriegen sie mit Augustus erstmals einen Alleinherrscher und ziehen da-
mit nach Jahrhunderten, Jahrtausenden den altorientalischen Staaten nach. Rom hat die
Republikzeit hinter sich, hat jetzt endlich e inen Staatsmann, und man erwartet au-
tomatisch in einer super Erwartung von Augustus den Frieden. Der wird endlich den
Frieden bringen! Und dann kommt die grofie Enttduschung. Die Zielsetzung ist unbeirrt
die beschriebene, da werden keine Abstriche gemacht. Und die Erfahrung ist: Keiner,
die grofiten Genies nicht, nicht die Ramses der Reihe nach, nicht die Tiglat Pilesars der
Reihe nach, nicht Alexander, nicht Augustus, keiner hat den Frieden geschafft. Geschei-
tert sind sie nicht an den Kleinkatastrophen, gescheitert sind sie am Erzfeind: dem Tod.
Wir miissen das zur Kenntnis nehmen. Das ganze Staatsbiirgerwesen hat es zu tun mit
der Bewiltigung des Todes, des Sterbens und schafft es nicht. Unser Staat wird mit dem
Sterben nicht fertig, Leichen noch und noch, die Friedhofe sind zu klein, die Entsorgung
der Leichen wird zum Problem. Das ist das leidvolle Drama der Staatenwelt des Alten
Orients und der Staatenwelt bis heute, das ist unsere Tradition. Am Tod scheitern sie
alle; vgl. die Totenbiicher Agyptens und das pessimistische Zwiegesprich zwischen
dem Herrn und seinem Sklaven aus Babylon.

Jetzt haben wir sehr gestrafft die Sachen hergestellt, an Begriffe gebunden. Wir sollten
die Begriftlichkeit in Konturklarheit behalten, sie nicht mehr verwischen lassen im all-
gemeinen Gewasch.

Inmitten diesem Konzert der Michte - Agypten, Assyrien, Babylonien, Hethiter, Ka-
naander - finden wir David. Die Begriffe, die zu David gehdren werden, sind schon

klar: Staat Davids, ’adam David, Kampf und Sieg, Aufstieg und Sitz nehmen, herabfah-



ren und richten. Das sind die fithrenden Begriffe in unserer Story hier. Wenn man die
jetzt liest und hat den Hintergrund nicht, dann ,,drohnt™ der Text nicht, dann fehlt uns
der Resonanzboden. Wenn aber, dann dréhnt der Text wie ein riesiges Instrument, wenn
man eine Seite zupft. Er ist ein Manifest in die Staatenwelt des Alten Orients und auch
in die unsere hinein. Fiihren wir die Reihe weiter von David, dann kommen wir zum
Davidssohn, zum masizh, zum Messias, zum Christos, zum Sohn Gottes, zu Ostern -
und dazu gehdren die Begrifflichkeiten ’arees, Staat, und ’adam, neuer ’adam, und
Kampf gegen und Sieg iiber den Feind, den Tod, und dann Aufstieg, ,,aufgefahren in
den Himmel“, und dann Sitz nehmen im Himmel und herabfahren zum Gericht und das
Mahl bereiten, den Frieden bringen, ,,Friede mit euch!* Es ist dies Dramal! -

Bei ba‘al kommt Gott nicht vor, so haben wir gesehen. Bei David kommt Gott ins Spiel. Damit
Gott zum Zug kommt, ich frage, was ist der feine, dem Kapillarréhrchen-Vorgang gleichend,

der Osmose gleichend, was ist bei dem *adam, der von Gott her bestimmt ist, beeinflufit, moti-
viert ist, was ist bei ihm der feinste Vollzug, was mufl der David tun, was mufl der Christus, der
Messias tun? Er muf} heftig und er muf leise vorgehen, es ist ein ganz leiser, aber heftiger Vor-
gang — wie die Osmose, die eine gewaltige Kraft ist und sich doch leise vollzieht - er muB tra-
gen. Und so lange die Kirche, wir, die Christenheit, Volk Gottes, solange wir zwar gewaltig
dastehen, aber die Osmose funktioniert nicht mehr, trauen auf den Geist Gottes und tragen, wer-
den wir ein diirrer Baum sein.

Jetzt kénnen wir zu David gehen. Ich erzihle zunichst mit meinen Worten den Aufstieg
Davids. Wir miissen den Aufstieg Davids in den klassischen Konturen und Stufen ganz
klar kennen.

Der Aufsties Davids

Den Anfang, den wir gut kennen, nenne ich nur stichwortartig: David, Sohn des Isai aus
Betlehem, der jlingste von neun Séhnen, ins Feldlager des Saul geschickt, dort Freund-
schaft mit dem Saulsohn Jonatan, erweist sich als Haudegen, Dreinschliger, als musika-
lisch begabter, redegewandter Bursche, charmant, gewinnt die Herzen der Frauen,
macht erfolgreiche Attacken gegen die Philister, der Saul wird neidisch, Davids Leben
ist gefdhrdet, er muf3 abhauen, geht weg, eine Schar von jungen Leuten, 400, 600, 800,
geht mit ihm, sie treiben sich herum in Juda, im Gebirge, gehen nach Moab, kommen
zurlick, der Saul verfolgt ihn immer noch. Dann hat es der David satt und geht zu den
Philistern, wird Vasall des Philisterkonigs Achis.

Wenn wir auf die Skizze schauen, die Kiistenebene von Siiden her bis nahe der Ki-
schon-Ebene, das ist die sog. Philisterebene. Zu den Philistern jetzt ein Wort. Die Agyp-
ter sind Semiten, ebenso die Babylonier, Assyrer, Kanaanéder, das ist diese geopolitisch
kulturelle religiose Welt, die wir skizziert haben. Die Hethiter sind Indogermanen, spie-
len aber das Machtspiel, ba‘al-Spiel mit, ihre Hauptstadt ist Hattuscha. Jetzt kommen
noch andere Indogermanen, - aus dem nordlichen und &stlichen Mitteleuropa bzw. aus
Westasien sind sie aufgebrochen in den Raum zwischen Skandinavien und dem
Schwarzen Meer, ein Teil geht nach Osten, nach Indien, ein Teil nach Westen, und im
Westen fiillen sie den ganzen Kontinent, gehen nach Spanien, Italien, England, Schott-
land, auf den Balkan. Die Philister sind Vorreiter dieser indogermanischen Einwande-
rungswelle. Sie kommen {iber den Balkan herunter nach Zypem und gehen weiter nach
Agypten. Diese Indogermanen, die Philister, sind Buren, Bauern, sie wollen Land, sind
keine Imperialisten, sind so verschieden von den Imperialisten wie die Buren in Afrika
von den dann nachdridngenden Engldndern. Die waren Imperialisten, denen ging es um
weltreichstiftende Unterwerfung der Voélker. Die Buren, die Holldnder, wollten Land.
Die Engliander bildeten Stiitzpunkte: Gibraltar, Malta, Suez, Aden, Colombo, Singapur.



Das waren keine Siedlungsgebiete, nur gerade Bastionen zur Beherrschung der Geogra-
phie dort. Die Philister also wollen Land in Agypten. Der Pharao ist zu der Zeit
schwach, er kann sich der Philister gerade noch erwehren, aber vernichtend schlagen
konnte er sie nicht. Er wies sie an, sie kénnen in seinem Herrschaftsgebiet siedeln, aber
nicht in Agypten selber, sondern im Vorgelinde, und das Vorgelinde Agyptens heifit
seit Jahrhunderten immer wieder Kanaan.

Jetzt miissen wir wissen, Kanaan ist ein Territorium und ein Territorium hat Grenzen,
also Staat. Und die Grenzen Kanaans klassisch heiflen ,,vom Bach Agyptens®, das ist
ein Wadi in Amalek, nicht der Nil, ,,bis zum groflen Strom®, das ist der Oberlauf des
Euphrat, ,und von der Wiiste bis zum Meer”, das Mittelmeer. Das sind die Grenzen
Kanaans. Weist also der Pharao den Philistern Kanaan zu, dann weist er ihnen dies Ka-
naan in diesen Grenzen zu. Schaut man die Karte an, wird einem rasch klar: Das gibt
Probleme, da sitzen Volksstimme, das gibt eine Serie von Kriegen, und zwar der Lage
zufolge zuerst gegen Amalek, dann gegen Israel, und sollte es ihnen gelingen, die zu
unterwerfen, auszuldschen, zu Untertanen zu machen, dann kdmen auch Edom, Moab,
Ammon und Aram dran. Diese Genannten sind keine Territorien, das sind Gruppen,
sind Stdimme, Nationen mit Kénigen, eine ganz andere Welt als die eben genannte Staa-
tenwelt. Die Philister, die dem Wink des Pharao folgend in Kanaan an Land gehen, lan-
den erst einmal am Sidzipfel der Kiistenebene. Dort gibt es fiinf Stadte, namlich Gat,
Ekron, Aschdod, Aschkalon und Gaza. Das waren schon Kanaanderstidte, Kanaan ist
der Sache nach Staat, Stadt und Staat ist dasselbe, Stadtstaat. Die Philister iibernechmen
die Stddte, philistdisieren sie. Die Philister haben ein indogermanisches Herrschafts-
prinzip, ndmlich das Fihrerprinzip, und der Fiihrer heifit bei denen Sdran, bei den Grie-
chen heiit er Tyrann; es ist dasselbe indogermanische Wort fir den Fihrer. Daher
spricht man in der Wissenschaft von den funf Philistertyranneien; das hat nichts zu tun
mit den spiteren bésen Tyrannen; es sind die Philisterfithrerschaften. Von da aus be-
ginnt dann also der Krieg zuerst gegen Amalek; sie werden mit Amalek nie recht fertig,
das ist ein halb nomadischer, halb seffhafter Stamm, wild und rduberisch und also ge-
fahrlich.

Dann kommt Israel an die Reihe. Israel in dieser Stunde, vorher nomadisch, dann auch
seBhaft geworden, hat sich auch zusammengeschlossen, aber nicht so wie Amalek, E-
dom, Moab, Ammon und Aram zu einem goj, Nation, einem Kd&nigtum, sondern zu ei-
ner sog. Amphiktyonie, einem Gottesverehrerverband von zwélf Stiben rund um Si-
chem in Zentralkanaan beim Ortsgott (erst Baum, dann Berg) von Sichem, und da bil-
den sie eine Gemeinde, ‘@dah, von Gottesflirchtigen am Ort. Der goj ist eine Gruppe in
Situationen bewihrt, also vertrauen, aufeinander verlassen, keines verloren gehen las-
sen, trauen ist die Vollzugsweise des Gottesverhiltnisses, vertrauen auf den Gott des

gdj. Beim Ortsgott, in der Gemeinde ist der Vollzug des Gottesverhiltnisses fiirchten,
aber das ist nicht Angst haben, ist ehrfiirchten, Ehrfurcht vor dem Ding da, dem Baum
von Sichem, dem Berg in der Wiiste, dem Felsen von Betel, es ist formell immer das-
selbe, es bildet sich da eine Gemeinde von Gottesfiirchtigen. Israel hat sich gegriindet
auf dem sog. Landtag von Sichem als eine Gemeinde von Gottesfiirchtigen fiir den Gott
vom Baum von Sichem. Dann hat der Josua nahegelegt, wir wollen hier nicht den Gott
vom Baum von Sichem verehren, sondern den Jahwih vom Berg in der Wiiste, den wir
aus der Nomadenzeit alle gleich gut kennen. Alle sind einverstanden, und so machen sie
Verehrung des Gottes vom Berg in der Wiiste in Sichem beim dortigen Berg, dem Ebal-
Garizim, einem Jochberg. Das Fremdwort fir eine Gemeinde aus zwolf Stidben heifit
Amphiktyonie. Eine Gruppe — von der Familie tiber die Sippe, {iber den Stab und Zweig
zum goj - ist dazu da, Situationen zu bewiltigen, Note zu bewiltigen. Das ist ein politi-
scher Verband. Unser Bundesparlament ist dazu da, da werden die Néte beraten, die
Bewiltigung beraten, und es wird angeordnet, was zu tun ist. Eine Gemeinde ist nicht



dazu da, Situationen zu bewiéltigen, auch nicht Kriege zu bewiltigen. Die Gemeinde als
Ortsgemeinde ist nicht politisch titig, fiihrt keinen Krieg. Die Altesten der zwolf Stibe
sind politische Haupter, die haben daheim das Sagen, aber nicht in Sichem, da sind sie
nicht gefragt. Jeder Stab hat einen eigenen Abgeordneten in Sichem bei der Gemeinde,
die sind dort zustdndig fiir die Ordnung. — Ich darf jetzt schon andeuten, wenn die
Heilsgeschichte mal ins Ziel gelangt sein wird, dann wird dieser Zustand der Endzu-
stand sein: kein Krieg und nicht géj. Der Krieg des goj gegen den Tod ist gekdmpft, der
Tod ist besiegt, das ist vorbei. Und da ist dann die Gemeinde derer, die um den Gott
versammelt sind, und der Ort, den der gesetzt hat, ist nicht mehr ein Baum, Berg, Fels,
das ist dann Jesus der Christus. Er ist dann die Mitte. —

Wir haben gesagt, der Angriff der Philister geht nebst Amalek, das sich tapfer wehrt,
gegen Israel. Edom, Moab, Ammon und Aram haben noch nichts zu leiden, aber Israel.

Und Israel ist ja gar nicht gewappnet, es ist ja kein g6j. Im besten Fall kénnen sie eine
Koalition machen von Stdben gegen die Philister. Israel, die zwolf Stibe, sahen sich
plotzlich miteinander in einem Boot, d. h. sie waren pl6tzlich nicht zwélf Stibe der
Gemeinde, der Amphiktyonie, sondern faktisch die zwolf Stibe eines goj. Sie haben es
nicht beschlossen, die geschichtliche Situation hat ihnen das beschert. Jetzt ist Israel der
Name worden fiir einen g6j. Ein g6j aber hat einen Hiuptling. Die Familie hat einen
Hauptling, den nennen sie Vater; die Sippe hat einen Hauptling, den nennen sie Altes-
ten; der Stab hat einen Hauptling, den nennen sie auch Altesten; und den Héauptling ei-
nes goj nennt man Konig. Israel ist unter der Hand ein g6j geworden und hat keinen
Konig. Das mull man jetzt versuchen nachzufiihlen: wir sind ein goj und doch kein go;j.
Die Philister haben sie in goj-Existenz gezwungen. Die Reaktion darauf ist: Israel ka-
piert, sie miissen das Konigtum einfithren. Sie fithren das Konigtum ein, und der erste
Konig ist Saul. Das ist die Reaktion auf die Philisterbedringnis. In geschichtlicher Situ-

ation, politisch kriegsmaBig, ward Israel ein goj und bekam seinen ersten Konig Saul.
[srael hat also dazu den Konig, den Krieg gegen die Philister siegreich zu Ende zu fiih-
ren. Und wenn der Krieg siegreich beendet sein sollte, dann geht der Kénig wieder heim
auf seinen Acker, bis es wieder brennt, und dann ist er wieder gefragt. Es ist ein Stam-
meskonigtum. Es ist keine Inkamnation eines Kdnigsthrones, es ist kein Staatskénigtum.
Das ist wichtig zu sehen.

Es kommt also nun zum Kampf gegen die Philister, der Heerbann Israels zieht gegen sie
unter Flihrung Sauls, und der David ist mit dabei als Heerfiihrer Sauls. Er gerédt dann in
Konflikt mit Saul, wie wir schon erwihnt haben, und aus Reaktion auf die Dummbheit
des Saul, der ihn umbringen mo6chte aus Neid, geht der David in dieser schlimmen
Kriegssituation zu den Philistern und bringt auch noch seine 600, 800 Mann, junge,
schlagkriftige Kerle, mit, von ihm in Zucht gehalten, nie héren wir, daB} sie zur Land-
plage geworden seien. David kann also fithren, hat ein Fiihrungstalent. Man mul} versu-
chen, das nachzuempfinden: es darf doch nicht wahr sein, daB3 dieser verehrte Rommel
zu den Alliierten tiberlduft; manche von uns jungen Kerlen haben es nicht verdaut, daf3
ein Mann wie Seydlitz nach Stalingrad in russischer Gefangenschaft sich auf die andere
Seite stellte; fiir uns war das unmdoglich, daB ein deutscher General von Stalingrad in
Gefangenschaft sich von Russen gewinnen 1463t gegen Deutschland. Der David hat das
gemacht. Er ist zu den Philistern gegangen mit seiner Truppe, hat sich ihnen angeboten
und um ein Lehen gebeten. Achis, der Konig der Philister, nimmt ihn als Vasall und
gibt ihm ein Lehen im Stiden mit Standort in Ziglag, von da aus soll er Juda erobern fiir
die Philister. Der Achis zieht nach Norden nach Afek und kdmpft dort gegen Israel im
Zentralraum, der David im Siiden. Der David erweist sich als tlichtiger, begabter,
schneidiger Held, aber auch ein liebenswiirdiger, charmanter Kerl, er schmeichelt sich
ein bel den Juddern; er 1463t seine Ménner Erntehilfe machen auf den Héfen, er gewinnt



die Herzen der Leute, sie sind begeistert von dem Philistervasallen. Dann kommt es im
Norden zur entscheidenden Schlacht. Die Philister machen den ,Schlieffenplan®, d. h.
einen Umfassungsgriff, am Gebirge Gilboa wird Saul vernichtend geschlagen, Jonatan
fallt in der Schlacht, Saul begeht Selbstmord, der Heerbann wird zersprengt, Joab, der
Feldherr Sauls, fliichtet sich mit den Resten des Heerbanns tiber den Jordan, die Philis-
ter drangen ins Land. Die Méanner von Juda kommen auf Schleichpfaden heim und fin-
den den Zustand vor: die Frauen sind begeistert von dem David und dem, was er fir sie
tat. Die Ménner gehen nach Hebron zum David und bitten ihn: Sei Kénig tiber uns! Sie
machen ihn in Hebron zum Kénig in Juda. Sie salben ihn zum Kénig. Jetzt miissen wir
beachten: Da spielt Jahwih keine Rolle; bei dieser Salbung spielt Jahwih keine Rolle.
Das heif3t also, die Ménner von Juda haben den Gedanken an Jahwih und an Israel auf-
gegeben, sie schauen auf ihr Juda. Und der David trigt seinen Territorialgedanken an
sie heran, er nahm die Rolle Judas als Gebiet und wihlt ein Zentrum, die Stadt Hebron,
Hauptstadt Judas. Der David denkt territorial. Die Ménner von Juda mochten noch
stammlich gedacht haben: der Stamm Juda kriegt einen K&nig, aber der David denkt
territorial, ein Stamm hat keine Stadt.

Die Mianner vom Norden sehen nun den David und die Judier, die den David haben,
und er ist in ihren Augen auch ,,ihr Mann*, und sie hidngen ihre ganze Hoffnung an die-
sen David. Aber die Philister, die Zentralmacht, haben den Norden doch schon besetzt,
die kénnen sich nicht an den David hdngen. Wenn der David das annimmt, dann ist das
glatter Hochverrat. Aber der David, als die Abordnung aus dem Norden kommt und
bittet: sei auch iiber uns Konig, nimmt an ohne Zégern und wird auch Kénig tiber Isra-
el-Nord. Das bedeutet Krieg mit den Philistern.

Aber er geht noch weiter. Er macht den nichsten Schlag und packt die Stadte und vorne
an die Stadt Jerusalem, er erobert sie und macht sich zum Ké&nig von Jerusalem. Jetzt ist
der David Kénig von Juda in Hebron, ist Konig tiber Israel-Nord in Personalunion und
Konig in Jerusalem.

Damut ist klar: Der Mann denkt territorial, dem geht es um Kanaan, um Land, Grenzen,
Staat. Dem geht es nicht um eine Herrschaft {iber Juda und dann eine iiber Israel-Nord
und dann eine {iber eine Stadt, dem geht es bei Juda schon um Territorium, was darin
sich dartut, daf} er einen Ort zur Stadt macht, zur Hauptstadt Judas, namlich Hebron, ein
Stamm hat keine Stadt und Hauptstadt. Es zeigt sich weiter darin, daB} er bei Israel nicht
Schlufl macht, sondern ehe die Philister reagieren kénnen, hat er Jerusalem gepackt,
eigentlich alle Kanaanderstadte. Die fiigten sich ohne Schwertstreich, aber Jerusalem
hat sich gewehrt, und er hat es gepackt. Also, darin wird deutlich, es geht ihm um Ka-
naan, ums Land, um Territorium, Staat. Er setzt den letzten Konig von Jerusalem ab und
setzt sich als Konig ein. AuBerlich ist das Personalunion tiber Juda, Israel, jetzt Jerusa-
lem. Konnten die bei Juda noch meinen, er wire ihr Stammeskoéniglein, konnte man in
Israel-Nord noch meinen, er wiirde die Nachfolge Sauls antreten, mit Jerusalem ist das
vorbei. Das ist nun mal Territorium, eine Stadt, die muf} er nicht erst zur Stadt machen,
das ist eine Stadt, das ist Staat. Und nachdem er bei den Philistern gelernt hatte Staats-
denken: Kanaan-Juda, Kanaan-Israel-Nord, Kanaan-Jerusalem, wird es klar: so ist das,
schon Juda war ihm Kanaan, Land, Staat, Territorium, schon Israel war ihm Kanaan,
und damit ist nun heraus: Der sucht nicht ein Stammesknigtum, der sucht das Staats-
konigtum; d. h. der will genau das, was die Philister wollen, nur auf seine Weise, der
will Kanaan, Territorium.

Zunidchst aber kommen die Philister zum Gegenschlag gegen diesen Hochverriter.
Stidwestlich von Jerusalem, bezeichnenderweise in der Ebene Refaim, kommt es zur
Schlacht. David schldgt die Philister, ich meine in einer Schlacht, manche meinen in
zwei Schlachten, wir werden dariiber sprechen. Er besiegt also die Philister, d. h. diese
Macht, die im Namen des Pharao Kanaan zugesprochen bekommen hatte. Er verteidigt



also seinen Griff nach Kanaan: nach Kanaan-Juda, nach Kanaan-Israel, nach Kanaan-
Jerusalem.

Nach dem Sieg tiber die Philister ist nun der David der, der verfiigt. Haben die Philister
ehemals die Lade erbeutet und durch ihre Stiddte geschleppt als Siegestrophide, dann
kann der David verfiigen, dafl nun die Lade dorthin kommt, wo er sie haben will, und
am Ende hat er sie in Jerusalem. Die lange Geschichte der Lade kennen wir. Israel hatte
sie dann in Schilo, siidostlich von Sichem, stehen. Die Lade ist die Lade Jahwihs, des
Kriegsmanns Jahwih. Die Lade ist von Hause aus eine Fruchtbarkeitslade, aber mobil,
und die Israeliten fiihren sie mit im Krieg und so ist sie eine Kriegslade. So holen sie sie
auch ins Kriegslager bei Eben-Eser. Es kommt zur Schlacht gegen die Philister, die ihr
Lager bei Afek haben, die Israeliten verlieren die Schlacht, und die Philister erbeuten
die Lade. Das war furchtbar. AuBerlich, vordergriindig schleppen sie eine Siegestrophiie
von Stadt zu Stadt, es ist aber doch ein religitses Ding! Aber was stort das die Philister,
dal3 das ein religioses Ding ist, sie haben das Ding profaniert. Wer ist schon Jahwih, ein

geschlagenes Géttlein. Der Dagon, bd‘al, ist oben, der Dagon ist der Herr der Stunde!
Sie schleppten die Lade von Tempel zu Tempel in Prozession. Immer, wenn sie das
machten, hoben sie die Dagon-Statue vom Sockel, sie zu tragen, und das ,Jahwihlein®,
sprich die Lade, mufite voraus spazieren oder hinterdrein trotten. So kam die Lade nach
Ekron, nach Gat, nach Aschdod, so wird erzdhlt, man kann vermuten auch nach
Aschkalon und Gaza, aber das wird nicht direkt erzihlt. Dann haben sie die Siegestro-
phéde weitergereicht nach Bet-Schemesch, das war keine Philisterstadt, sondern eine
Amoriterstadt. Von dort kam sie dann nach Kirjat-Jearim, westlich von Jerusalem. Und
von Kirjat-Jearim holt sie nun der David nach Jerusalem. Aber zuerst hat er sie auf eine
Zwischenstation gebracht, auf die "Tenne des Nachon", und von dort holt er sie dann
herein. Am Ende steht sie dann in Jerusalem, und nach alter Ordnung gehort sie auf die
Tenne. Die Lade als Fruchtbarkeitsding geh6rt zu den Stellen der Ernte, also bei Getrei-
deernte die Tenne, bei Weinernte die Kelter, bei Olivenernte die Olpresse; das sind kei-
ne private Erntestellen, sondern solche der Dorfgemeinschaft. Dort steht nun die Lade,
und sie bekommt noch ein Zelt tiber sich aufgeschlagen. Nach getanem Erntefest
kommt die Lade nach alter Ordnung ins Haus des Mannes, auf dessen Gebiet sie zu ste-
hen gekommen war, demnach also jetzt ins Haus des David. Im Haus des David steht
die Lade das Jahr tiber in einem Teppichgelall, und jeweils zur Ernte kommt sie wieder
zur Tenne und ist dort dann die Mitte. Das ist passiert. Soweit wire auch fiir David der
Jahwih, der Gott der Lade, ein untergeordnetes, besiegtes Géttlein. — Wir miissen eine
Phase lang es einfach hinnehmen: der David war ein Heide worden, er hielt sich an die

Naturkraft, an ba‘al, er hatte nichts mehr zu tun mit Jahwah.

Noch eine Information dazu, weil immer wieder nachgefragt wird nach dem Gott, mit
dem es der unbekehrte David in Jerusalem zu tun hat. Die Gelehrten sagen, rein der
Form nach sei es ein ba‘al gewesen, aber sein Sondertitel wire gewesen *él ‘&ljon, ein
Aufsteiger-Gott. Die haben ihren ba‘al, ihren ‘@ljon, den man ja nicht sehen, dem man
immer nur folgen kann, zu einem ’él gemacht und sagten dann ’el ‘aljon, Gott ‘zeljon. Es
spricht einiges dafiir, daf3 die Jebusiter in Jerusalem einen Tempel hatten mit spezieller
Verehrung des bd‘al mit Namen &l ‘@ljon. Weiter mufl man annehmen, der Konig von
Jerusalem vor David habe Malkiss@edaeq geheiflen, David habe ihn abgesetzt, habe ihm
aber das konigliche Priestertum libertragen. So war Malkis&daq nach Gen 14 ,,Priester
dem ’&l ‘®ljon™ und als solcher Minister des David. Eigentlich gehort das Priestertum
dem Grof3konig, dem ’adam, in dem Fall dem David. Der kann jederzeit den Minister
hintanstellen und kann selber dem °él ‘@ljon opfern. Das ist das ,,Priestertum nach der
Ordnung des Malkis@&daq“ im Unterschied zu dem anderen Priestertum, dafl es dann
auch in Jerusalem gab, ndmlich das ,,Priestertum nach der Ordnung des Aharon®. So-



weit jedenfalls spielt Jahwih fiir diesen David dieser Zeit noch nicht wieder eine Rolle.
Mag er dem Knaben David teuer gewesen sein, dem Freund Jonatans noch teuer gewe-
sen sein, das ist vergangen, flir den David jetzt ist Jahwih ein Untergottlein, dessen La-
de in einem TeppichgelaB des davidischen Palastes steht und anldBlich der Erntefeste zu
Tenne, Kelter und Olpresse gebracht wird. Aber das hat nichts zu tun mit dem Staats-

kult des ’adam David, des Heiden David, in Jerusalem.

Nachdem die Philister geschlagen sind, ist dem David niemand mehr im Weg, jetzt
kann er in der Tat ausgereift und ausgreifend sagen: Kanaan ,,vom Bach Agyptens bis
zum grofen Strom, von der Wiiste bis zum Meer*.

Damit sind Kriege programmiert gegen all, was auf Kanaans Boden hockt, konkret ge-
gen Amalek, Edom, Moab, Ammon und Aram. Und diese Kriege kamen unvermeidlich,
das ist das Prinzip, er hat Anspruch erhoben auf Kanaan.

Beispiel: Wenn die Englédnder Anspruch erheben auf Studafrika, dann ist klar, dann gilt das nicht nur den
Buren, denen zuerst, aber dann den Hottentotten und den Buschméinnem, den Zulus, alle kriegen es mit
England zu tun, denn die denken territorial. Die besagten Gruppen 16sen sie auf, machen Untertanenmas-
se, Arbeitskrifte. Das ist Territorialdenken.

Ein anderes, ein boses Beispiel: Die Moskowiter, Moskau, die haben so viele Vélker gefressen, die Sow-
jetunion, und per Tendenz wollten sie alle zu Russen machen, aber nicht nur zu Russen, auch die Russen
selber zu Untertanen, Verwaltungsmasse, Arbeitskrifte, fiittern mufl man die auch, ja, aber die hatten an
Usbeken als Usbeken kein Interesse, an Kasachen kein Interesse, an Kirgisen kein Interesse, an Turkme-
nen kein Interesse, noch nicht einmal an Ukrainern hatten sie Interesse, alle auflosen. Das mufl man ver-
standen haben, das ist Territorialdenken. All diese lieblose Grenzziehung der Kolonialmichte in Afrika,
riicksichtslos umgegangen sind sie mit den Nationen und Stdmmen. —

Jetzt hier an so etwas denken. Der David ist geimpft, nicht mehr vom Gruppendenken
her, sondern vom Staatsdenken her. Er benimmt sich bereits als einer, der dem Kultur-
raum von Agyptern, Assyrern, Babyloniern, Hethitern zugehdrt und Philistern, konkret
sind es dann die Philister, die waren auch ein Stamm gewesen, sind auch schon territo-
rialisiert in ihrem Denken. Und der David ist drauf und dran und irgendwann ist es je-
dem klar: er will die Macht im Machtanspruchsbereich der Philister usurpieren, liber-
nehmen. Nach Kanaan greift er. Am Ende hat sogar der Kénig von Tyrus es geschnup-
pert. Tyrus war das Venedig der damaligen Zeit, das Mittelmeer beherrschend, Kartha-
go ist eine Griindung von Tyrus, ebenso Karthageno in Spanien, Marseille. Dieses Ty-
rus wittert bei David den Griff nach Kanaan, also auch nach Tyrus. So lauft das, und
ich hitte gerne, dafl wir das ins Gesplir bekommen. — Ich konnte noch weiter greifen. Der Papst
— und jetzt Obacht, wenn ich etwas Kritisches sage, Papstkritik oder Kirchenkritik, nie mit Hime, ich
nicht, aber aus dem Herzen des Glaubens heraus — also: Der Papst, ist er Menschen zugewandt oder dem
Territorium zugewandt? Ist der Bischof Menschen zugewandt quasi stammlich, oder territorial? Was ist
die Realitdt? Der Bischof hat ein Bistum, ein Territorium. Der Papst hat ein Territorium, man sage nicht,
das sei blof der Vatikan, das ist die ganze Erde, der Papst hat schon die ganze Erde eingeteilt, es gibt
keinen Flecken unserer Erde, den der nicht schon eingeteilt hitte. Ich sage es nicht bose, aber man muf es
niichtern sehen. Und nun die Bischéfe, wie ist es faktisch? Das Bistum hat Grenzen, und zwischen Bis-
tiitmern samt Bischofen kann ein Grenzkampf gefiihrt werden, der genau so schlimm ist wie zwischen den
Furstentimern, das sind Machtkdmpfe. Wir sollten das durchschauen. Und wenn ein Pfarrer eine Pfarrei
iibernimmt, dann hat er sie in Grenzen, und auch da gibt es Kampfe und Krampfe, wenn sich etwas &n-
dert, bis zu den einfachen Leuten hin. Das ist Territorialdenken. Und wenn jemand darauf eingefahren ist,
das ist wie eine Besessenheit, wie ein Ddmon. —

Also, der David ist nun ein territorial geimpfter Mann geworden, in einen Begriff gefafit
heif3t das: ein *adam; er ist noch nicht ganz ausgeschliipft, aber er ist dabei auszuschliip-
fen. Erist 1. Konig von Juda in Hebron, 2. Konig tiber Israel-Nord, 3. Kénig in Jerusa-
lem und jetzt 4. Sieg iiber die Philister. Damit war es klar: Die Macht, die den Anspruch
hatte auf ganz Kanaan, war von ihm besiegt. Jetzt kommt das Entscheidende wieder: Er
konnte sie nicht eliminieren, er konnte sie nicht vernichten, in solcher Lage nimmt so
ein ’adamischer Typ sie in Vasallenvertrag. Die Philister werden Vasall Davids, und
bald schon kommen Philister in das Heer des David, ,,keréti wepeléti, Kreti und Pleti,
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Kreter und Philister, vgl. 2 Sam 8,18. Das ist nichts anderes, als wenn Eingeborene in
Afrika, nachdem sie unterworfen worden waren, Militardienst taten fiir die Kolonial-
macht, z. B. die Askari fiir die Deutschen, die Algerier fiir die Franzosen.

Spétestens jetzt muf sich der David entscheiden, will er nur ein Dreinschldger sein, ein
Militér, der alle zusammenhaut, oder will er das eroberte Gebiet nun auch nehmen und
verwalten. Jetzt muf} sich der Staatsmann zeigen. David muf3 nun Kanaan nehmen, die
Stiddte nehmen, das Land nehmen und verwalten. Er macht eine Departementeinteilung
und wirft Israeliten und Kanaanéer in einen Topf. Dann nimmt er der Reihe nach Ama-
lek, Edom, Moab, Ammon und Aram endgliltig, er besiegt sie alle der Reihe nach. Da er
sie nicht besetzen kann, auch nicht liquidieren kann, es sind ja Gemeinschaften, nimmt
er sie als Vasallen. Er macht ihre Konige zu Vasallenkdnigen, und er selber wird dabei
ein Oberkonig, die Sprache sagt ein Grof3kénig, die andern sind seine Kleinkonige. Er
schuf ein Grofireich und war Groflkodnig. Einen Flecken hat er, wo er sein *adamisches
Wesen am besten verkorpert sehen kann, das ist die Stadt Jerusalem. Er macht die Stadt
Jerusalem zu ,seiner” Stadt, nennt sie ,,Davidsstadt™, - Alexandria, Petersburg, Lenin-
grad, Stalingrad, - das ist Alliire der GroB3herrscher, er hat Weltmacht geschnuppert.

Als néchster Groflakt, den der David als Staatsmann zu vollbringen hat, ist der Bau des
Tempels dran. Das ist kein Kriegsakt mehr, das ist der Akt des Siegers, der baut dem
bi‘al einen Tempel, das kommt ihm zu, da3 muf} er. Jeder Grof3kénig hat allemal nach
der Thronbesteigung, sobald er kann, den Tempel zu bauen. Ist er schon gebaut, dann
mul} er reparieren, einen Neubau anhidngen, eine Kapelle, eine Halle erstellen, dann ist
das eben sein Tempelbau. Den Tempel stellt er auf den hochsten Punkt der Hauptstadt,
der Erde, auf den Berg. der ragt aus der Flut heraus zum Himmel. Der Himmel kommt
herunter in Regen und Tau ans Haupt des Berges. Dort macht er die Kammer der Be-
gegnung, der Vermdhlung von Himmel und Erde, das sog. Allerheiligste des Tempels,
ausgestattet mit saphirnen Fliesen an Decke und Winden, die Blaue des Himmels sym-
bolisierend, und der Berg ragt hinein, d. h. vom Vorhof des Tempels steigt der Tempel-
boden leicht an ins Allerheiligste. Dieser Tempelbau gehort zur Grundaufgabe des
’adam, des Kampfers, Siegers, Aufsteigers, Sitzers, Richters, er muf3 dem ba‘al den
Tempel bauen. Der Tempelbau ist sozusagen die Vollendung der Herrschaft. Und im
Tempel mul man opfern, dem ba‘al geben, damit er gibt. Wenn du einen Sohn, einen
Erbfolger haben willst, mufit du ihm deinen Erstling geben. Kinderopfer war bei den
Heiden gang und gibe, man hat sie gar in die Schwelle gemauert. Das ist dieser Wahn
der Religion. Habe ich dem ba‘al meinen Erstling gegeben, dann gibt er mir Séhne. Do
ut des, das ist das Prinzip.

Das gilt nun auch fiir den ’adam, Staatsmann David. Er mul3 dem Staats-ba‘al von Jeru-
salem, dem &l ‘®lj6n - wie eben beschrieben - einen Tempel bauen. Wenn schon einer
vorhanden ist, dann ist es ein alter Jebusitertempel flir den °&l ‘@®ljon auf der Felsnase
Jerusalems. Wir wissen, der David fafit auch den Plan, den Tempel zu bauen. Nun aber
gibt es Querelen zwischen dem S$adoq, dem jebusitischen Priester, und dem israeliti-
schen, dem aharonitischen Priester Ebjatar, die sich gegenseitig blockieren, und so wird
der Tempel zunichst nicht gebaut, erst der Salomo baut ihn. Wir miissen mal David und
Salomo in eines nehmen, dann gilt: David-Salomo, der *adam Israels, baut den Tempel.
Eng verbunden mit dem Akt des Tempelbaues fiir den ba‘al durch den Staatsmann ist
der Akt der Verheilung der Dynastie. Von der Natur, der Naturkraft, die auch Zeu-
gungskraft ist, vom ba‘al wird ihm auf dem Weg iiber die Zeugungskraft Zeugungsfol-
ge verblirgt, Dynastie, Dynastiebeginn verbiirgt. Das gilt auch fir den ’adam David.

Ihm wird im Namen des ba‘al, Naturkraft, Garant dessen, was Zeugung heil}t, Dynastie
verheiflen: Wenn du bei deinen Vitern liegst, folgt nach dir dein Sohn, und der griindet
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dir dein Kénigtum. Das miissen wir zunichst noch heidnisch, ba‘alisch lesen. Tempel-
bau und DynastieverheiBung sind die Grundvollziige der Vollendung der Herrschaft
auch fiir den David dieser Phase. — Also, alles ist schon da, aber vorerst ist der David
noch kein Jahwih-Mann. Erst spiter erfolgt die Kehre des David, von der wir dann spi-
ter erzihlen miissen. Aber zunichst einmal ist das das Material dessen, was der Erzihler
der Aufstiegsgeschichte, der Gefolgsmann des David, hat, Geschichte zu gestalten. —
Wir miissen spiiren: Damit hat der David nun im Umkreis der Staatenwelt Alten Orients
ein unglaubliches Staatsgebilde hergebaut. Und der Zufall will es, Agypten liegt zu der
Zeit schwach darnieder und Assyrien und Babylonien auch, die Hethiter waren ver-
schwunden. Es gibt neben diesem ,Napoleon® keinen, der diesem ,Napoleon® Paroli
bieten konnte.

Jetzt kommt die groBe Frage: Auf welche Tradition wird der David, dieser ,Napoleon",
seinen neuen Staat griinden? Israel ist zu mickrig, das kommt nicht in Frage, ist ein Hin-
terwaldsvolk, zudem total zerschlagen, daran verschwendet er keinen Gedanken. Aber
vielleicht Agypten? Er kénnte doch, statt die Hauptstadt Agyptens in Theben am oberen
Nil zu haben oder in Memphis am unteren Nil, in Jerusalem die Hauptstadt Agyptens
machen. — Trier war mal die Hauptstadt des Westrdmischen Reiches, nicht Rom. So
etwas gibt es also. — David spielte mit dem Gedanken. Aber er spielt noch mit anderen
Gedanken: Eventuell unter all diesen Hebrdernationen die potenteste Nation, das ist
Aram-Damaskus, er konnte auf die sich stiitzen. — In Analogie zur deutschen Geschich-
te: auf die Franken sich stiitzen, auf die Schwaben sich stiitzen, auf die Sachsen sich
stitzen mit dem Kaisertum. — Der David hat mit dem Gedanken gespielt, das geht aus
Texten hervor. Er hat auch an Edom gedacht. Edom war der wildeste Stamm unter die-
sen Hebrdernationen. Auch dafiir sprechen Texte, dafl er daran gedacht hat. Nur an ei-
nen Stamm dachte er mit keinem Gedanken, an Israel, das war ihm zu mickrig. Dann
kommt ihm noch eine andere Idee. — Da waren doch mal die Englidnder in Indien, die sind
zwar langst weg, aber es gibt noch Englander im Land. Die hatten einfach eine andere Tradition
im Schidel, in Herz und Hirn: Weltreich. Wie wire es, wenn Engldndertradition den indischen
Potentaten zur Hilfe kiime, sie konnten ja Indien englisch spielen. — So dhnlich hier. Es gab
mal die Hethiter, und die hatten das ganze Gebiet Kanaan besetzt gehabt, und Hethiter
sitzen noch im Land herum, so wie Engldander heute am Nil oder Franzosen in Nordafri-
ka noch und noch. Das wire doch eine Sache: Eine Hethiterin zur Frau nehmen und
damit die hethitische Reichstradition usurpieren. Und da ist eine, die Batscheba. Aber
da ist bloderweise Urija, der Mann. Aber was soll das, der wird beseitigt, so macht man
das doch! Also, der David griff nach dieser Tradition, er heiratet die Batscheba, die He-
thiterin, und beseitigt den Urija. Das Sexualvergehen kannst du vergessen, ist Nebensa-
che in der Bibel, absolut Nebensache, die Hauptsache ist der Mord an Urija, und zwar
aus politischen Griinden.

Jetzt haben wir einen ausgewachsenen David. Damit, dal3 der David das geworden war,
war er nun in der Tat einer, der war durch und durch ’adam, und das ihm Zugehérige

war ’arees, und sein Partner ist ba‘al, und an Aufgabe steht ihm an, all das zu tun, was

dann des ’adam Tun ist, Giiter beschaffen, kdmpfen, den Feind besiegen usw. Der ist
aufgestiegen in den Himmel, hat Sitz genommen im Himmel, zu richten die Erde, her-
abzufahren also zum Gericht. Das ganze Vokabular, das wir am Anfang dargelegt ha-
ben, ist nun angemessen, das Davidsereignis zu fassen. — Ich sage es mit einem analo-
gen Satz: Nach der Auferstehung Jesu das ganze Vokabular, das vorhanden war, war
nun angemessen, das Geheimnis des Christus zu fassen. Kein einziger neuer Begriff im
Neuen Testament theologisch, alles ist vorbereitet. Er, der Erstandene, fiillt nun diese
Begriffe.-

Jetzt hier David: Ein Aufstieg war passiert, und zwar in dem Ausmaf, wie ich es darge-
stellt habe, David hat den Hohepunkt erreicht. Und jetzt kommt ein_Gefolgsmann des
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David, wir kennen keinen Namen, der setzt sich nun hin und schreibt die ..Geschichte
vom Aufstieg Davids®. In dieser Aufstiegsgeschichte sind diese groBlen Begriffe drin. Er
erzdhlt im Licht des Erreichten das ganze Vorspiel, die ganzen Vorstufen. Er greift also
die vorhandene Sage, das Sagen, von der Salbung in Juda—Hebron und erzihlt sie im
Endlicht, dann die Salbung zum Konig tiber Israel erzdhlt er vom Ende her, dann die
Eroberung Jerusalems vom Ende her, den Sieg tiber die Philister vom Ende her, die
Einholung der Lade nach Jerusalem vom Ende her, Tempelbau und Dynastiebeginn
vom Ende her. Dieser Gefolgsmann des David, Schreiber des ,,Aufstieg des David®,
steht mit David am Ende des ganzen Laufs, bzw. im Zenit, er weil3 alles vom Ende her —
Roman Herzog ist Prisident geworden, der Wojtyla ist Papst geworden; ein alter Freund
schreibt in seinem Buch, er war schon als Schiiler der Freund des Papstes, er hat neben dem
Papst gesessen und hat vom Papst abgeschrieben. Niemand mif3versteht das. So arbeitet die
Sprache; sie sagt immer, was gegenwirtig gilt und was geworden ist. — Also, der die Ge-
schichte geschrieben hat, schreibt, das Ende vor Augen, und tbergieft nun mit der Er-
kenntnis, dem Licht, der Helle des Endes die sdmtlichen Vorstufen im Werdegang Da-
vids. Und die Gelehrten kénnen diese ,Geschichte vom Aufstieg Davids® noch heraus-
arbeiten in den Kapiteln 2 Sam 2 — 7.

Wir haben damit den Boden bereitet zum Lesen und Verstehen der alten ersten Ge-
schichte vom Aufstieg Davids. Ich fasse es noch einmal kurz: Rund um Kanaan herum
sind die GroBstaaten Agypten, Babel, Assur, Hethiter, dann Kanaan, das politische Ka-
naan in den Ebenen. Nun kommt David und rutscht hinein in die Vollform des *adam,
der seinen Staat will und dann auch hat. Er hat seinen Aufstieg geschafft, hat Sitz ge-
nommen und ist drauf und dran, den Tempel zu bauen und die Dynastie zu griinden.
Das ist vorgewufit, das weifl man aus der Umwelt [sraels, dem Alten Orient. David ist in
ein Klischee hineingewachsen, hineingereift. Die Sprache liegt schon bereit, das Phi-
nomen David zu fassen. Das sollten wir begriffen haben: Die Sprache fiir die Erfassung
dieses David liegt schon parat vom Mythos der Staatenwelt Alten Orients her. Der Da-
vid palit genau dorthinein. — Erst am Schlufl werden wir erzdhlen missen, wie nun die-
sem fertigen David es passierte, dal Jahwih ihm ins Geschirr fuhr und alle seine Plane
iber den Haufen warf. David hat geplant und hat es durchgefiihrt mit ba‘al. Jahwéh hat
geplant - und hoch wie der Himmel tber der Erde sind Jahwihs Planungen iiber den

Planungen des *adam (Jes 55,9).

BlL.5/28Sam 7,1 -17: Tempelbau

Lange Zeit habe ich gemeint, die Geschichte des Aufstiegserzdhlers sei mit der Lade-
einholung zu Ende. Was dann kommt, Thema Tempelbau und Gebet des David, das sei
von vorn herein ganz und gar jahwistische Schrift. Aber bei ndherem Zusehen zeigt
sich, da 14Bt sich ein Erzihlstrang herauslosen ohne Jahwih. Das war fiir mich der An-
lal, mich daran zu erinnern, daf3 ja vom Mythos her zum Gesamtthema des Aufstiegs
der Tempelbau gehort und auch das "Gebet des *adam”, das ist iiberliefert, das ist ein
Klischee. Auf dem Hintergrund dieser Mythostradition wollen wir jetzt versuchen zu
lesen. Was auf dem Textblatt im Schrigdruck steht, das wire noch vor der Bekehrung
des David zu denken. Da heifit es:

7,1 als der Konig in seinem Haus Sitz genommen hatte

Jetzt horen wir ,,Sitz genommen®. Wenn meine Vorausdarstellung gelungen 1st, dann
alarmiert Sie das Wort ,,Sitz nehmen®, der Mann hat Sitz genommen. Dann ist also vo-
rausgegangen ein Aufstieg. Und dem Aufstieg vorausgegangen sind Kampf und Sieg.



13

Jetzt hat er Sitz genommen und was dann kommt, ist ein Schopfungsakt, ndmlich der
Tempelbau. Wir kénnen also jetzt schon gewirtig sein, dall gleich vom Tempelbau die
Rede sein wird. - Das ist formkritische Bearbeitung eines Textes. Dem, der gekdmpft
hat, gesiegt hat, aufgestiegen ist in den Himmel, der Sitz genommen hat im Himmel,
dem obliegt als Urakt, den Tempel zu bauen, und der Tempelbau ist dann die Vollen-
dung der Schépfung. Im Tempelbau wird die Schépfung dem Chaos entrissen und per-
fekt hergestellt. Der Tempel ist die Vollendung der Schépfung, und dieselbe ist nichts
anderes als die dem Chaos entrissene Schépfung, der Staat. Die Vollendung des Staats
ist der Tempelbau, so in Agypten, in Babel, in Assur, in Kanaan.

Gebaut wird dieser Tempel vom *adam dem ba‘al, und dort wird dem geopfert. Wir ge-
ben jetzt dem ba‘al, was er braucht, damit er uns geben kann, was wir brauchen. Geben
soll er uns Korn und Wein und Most in Fiille, also geben wir ihm Kd&rner, Saat. Wir
geben ihm immer etwas, wir investieren. Die Religion ist ein Wirtschaftsgeschehen im
Staat, sie investieren das, was er braucht, um daraus das zu machen, was wir brauchen:
Emte, Frucht, Lohn, Gewinn. Und das vollziehen wir im Tempel vor dem Bild, der Sta-

tue des ba‘al, ob er nun Dagon oder Amun-Re oder Marduk heif3t, ist vollig egal, Zeus
oder Jupiter, das sind nur andere Namen. —

7,1 im Umkreis all seiner Feinde ringsum

D. h. also "im Umkreis" (hebr. min) seiner Feinde herrschen, herrschen im Gebuiet seiner
Feinde. Die Feinde sind besiegt. Die vier Grundgestalten des Feinds sind Flut, Diirre,
Finsternis, Tod und die sog. feindlichen Vélker; die sind in deren Denken keine Ge-
schichtsgroBen, sondern Naturmichte, die iberfluten das Land — wir horen Flut; die
verwiisten das Land — wir horen Wiiste; die verfinstern das Land — wir horen Finsternis;
die bringen den Tod iibers Land leibhaftig. Die feindlichen Volker werden also entge-
schichtlicht in unserem Sinn, nicht vergeschichtlicht, sind keine Geschichtsgréfien. Die
Staatenwelt des Alten Orient kennt keine Geschichte, die kennt nur Naturverlauf: wer-
den bis zum Hoéhepunkt, kaputt gehen und wiederkehren, werden und wiederkehren,
Frihling, Sommer, Herbst und Winter, Friihling etc., werden und wiederkehren. Die
Staaten sind eingebunden in den Kreislauf der Natur.

7,2 und es sprach der Konig zu Natan

Die Gelehrten haben die Frage, war Natan ein Israelit oder ein Jebusiter? Die meisten
meinen, und ich schliee mich denen an, er war kein Israelit, er wurde israelitisiert, er
wurde jahwihisiert. Urspriinglich wére Natan so gesehen ein Heide.

,,Der K6nig sprach zu Natan* — man mul3 wissen, ein Pharao Agyptens, ein GroBkonig
Babylons, Assyriens etc. , die hatten eine Grundpraxis. Wenn sie Pldne haben im Kopf,
im Herzen, dann miissen sie die wem sagen, und dazu haben sie ein ganz bestimmtes
Ministerium, einen Minister, man nennt ihn dann den Berater, und dem sagen sie ihre
Pléne, oftmals in Gestalt einer Frage. Nicht, um von dem sich beraten zu lassen, nein,
der ist nur so echohaft, der mufl nur im Grunde ihm bestitigen, was er selber schon ge-
dacht hat. Und da nun dieser Mann ein religiéser ba‘alischer Mann ist, kommt dann das,
was dabei herauskommt, vom ba‘al: Die Natur hat es helle gemacht da oben, im Echo
thm zugesprochen vom Minister, ah, das soll ich machen, das mache ich jetzt. Und kein
GroB3konig, kein Pharao hitte jemals so banal, wie wir es heute meinen, geplant und
gemacht, niemals, das waren immer religiose Entschliisse. Orakel befragen, den Aus-
druck kennen wir, das klingt heute in unseren europdischen Ohren so albern, aber das ist
gemeint, es muf drin liegen, liegt es drin, was ich jetzt mache? Der Bismarck hat gesagt
auf modern: Kunst des Méglichen ist Politik. Es muB drin sein in der Stunde. Man kann
nicht zur falschen Stunde etwas machen, auch wenn es das Beste wire, es geht nicht,
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das ist nicht seine Zeit, es muf} seine Zeit sein. — Die grofle Revolution in Europa, die
Franzosische, und dann die marxistische, die hatten ihre Zeit, die war reif dafiir. Dann
konnten Hallodris es sein, die es dann packten, es klappte einfach. Oder die sog. Wende
in Deutschland, die hatte ihre Zeit, das war reif, da braucht es nur den Politiker, der
nicht zu tappig ist, der es vollstreckt. Ob er nun Gorbatschow heifit oder Kohl, er war
der Vollstrecker dessen, was in der Stunde reif geworden war, was drin lag. - Religios
formuliert heifit das: Der ba‘al gibt es zu wissen. Der Pharao hat einen Gesprichspart-
ner, eben diesen Minister oder Orakelpriester. Das ist gemeint, wenn es hier heilit, er
befragt den Natan. Der Natan ist also in dieser klassischen Rolle, die bei jedem GroB3-
konigshof, Pharaonenhof gegeben war. David sprach also zu diesem Natan:

7,2 Sieh doch, ich da sitzend in einem Zedernhaus

- und nach dem Mythos ist doch fillig, dafy dem ba‘al ein Haus gebaut wird!

Wir horen wieder ,,sitzen”! Das Zedernhaus, bét *3razim, in dem der David Sitz hat, ist
der Palast des Konigs, das ist kein ziviles Haus. Jetzt miissen wir das spliren: Er ist in
der Vollende seines Aufstiegs und sagt: Nach dem Mythos ist jetzt noch etwas fillig, zu
meinem Haus, dem Konigspalast, gehort nidmlich noch das Haus des ba‘al. Fiir den
Kenner genfigt diese Andeutung und es ist klar: Bau eines Hauses, tiber das K&nigshaus
hinaus, meint das Gotteshaus, den Tempel.

7,3 Und es sprach Natan zum Konig: Allwas in deinem Herzen
ist, geh: mach's
Merken wir uns: Herz, Iéb, in der Bibel ist Verstand, ist das Planungszentrum, ist Intel-
ligenz, Vertand im feinsten Sinn des deutschen Wortes, also das ganze Verstehen. All-
was in deinem Herzen ist, geh: mach's!
Wir meinen ,,machen” ist ein banales Wort. Aber ,,machen®, hebr. ‘a4$ah, heil3t etwas
konstruieren, das, wenn es gemacht ist, funktioniert. Der Erzmacher ist demnach der
ba‘al, und nach ba‘al ist pflichtgemial} der ’adam der Macher, und zur Hilfe hat er, damit
das, was er macht, funktionieren kann, die Natur. Du kannst nicht gegen die Natur et-
was machen, was dann funktionieren soll. Banalititen sagen wir, aber das muf} kapiert
sein: darauf miissen wir uns verlassen, die Natur hat es in sich, wenn du nur die recht
studierst, die Gesetze kennst, dann kannst du machen, was die Natur dir zu machen er-
laubt, wozu sie dich geradezu lockt, treibt. Schon ein kleines Kind kommt sehr schnell
drauf, was machbar ist und was nicht machbar ist. Jetzt hier: Was in deinem Plan ist,
geh, mache es, sagt der Natan ithm.

7,4 in jener Nacht Rede zu Natan, ein Sprechen:
7.5 Geh und sprich zu meinem Knecht, zu David: So hat (es) ge-
sprochen:

"Jene Nacht" ist eine flir den Mythos typische unscharfe Zeitangabe wie "dort" ($am)
und "damals" (’az), es ist die vom Kult her fillige Nacht.

"Sprich zu meinem Knecht...”: Knecht ist fiir uns ein heiliges, gro3es Wort. Aber im
Mythos nennt sich auch der Grof3kénig Knecht ba‘als. Dafl das dann ein Sklaventum ist,
ist eine andere Sache, er mub, es ist keine Erwihlung, Inbundnahme gibt’s da nicht. Der
’adam ist einfach der ,,Wiichsling* des Baal.

,Hat es gesprochen®, das ist hebrdisch eine Chance. Ich kann hebrédisch sagen ,.es
sprach der Natan“ oder ,,es sprach der Herr*; ich kann die Angabe auch weglassen und
sagen ,,es sprach®, und es ist wieder das Orakel. Also, wenn kein Nomen genannt ist,
heift es ,,es sprach das Orakel®, ,.es sprach®, ,,es hat gesprochen*:



Du bist's, der mir ein Haus zu meinem Sitz baut?
Eine rhetorische Frage ist das, sie ist gang und gibe. Diese Frage ist keine Frage, son-
dern eine Behauptung, und diese Behauptung heifit: Du baust mir mein Haus nicht!
Sollst du es sein, der mir ein Haus baut? Nein! Das ist ein Stil im Semitischen, Hebrii-
schen, in der Bibel, immer wieder diese rhetorische Frage. Da wird in Frageform eine
Behauptung gesagt: Du baust mir mein Haus nicht. Die Gelehrten sagen: Der Tempel-
bau wird verworfen, nicht der David baut Jahwih einen Tempel, denn der braucht kei-
nen, sondern Jahwih baut dem David ein Haus, eine Dynastie.
Dazu kommt die geschichtliche Realitit. Faktisch, tatsdchlich wurde vom David der
Tempel nicht gebaut. Warum nicht? Es gibt verschiedene Versionen. Ich bekenne mich
zu einer Theorie, die heif3it: Da gab es den Saddq, vermutlich ein Jebusiter wie der Na-
tan, der Melchisedek, der Malkise&dzq, und der beansprucht das Priestertum des Op-
ferwesens im Tempel, also der beansprucht die Kompetenz fiir den Tempel. Da ist aber
auch noch der Ebjatar, der Priester bei der Lade, Jahwih mittlerweile ein Untergéttlein,
aber immerhin, es gibt dies Ladepriestertum jetzt da. Es kommt zu einem Antagonismus
zwischen $adoq und Ebjatar, d. h. klassisch formuliert: zwischen dem jebusitisch-
kanaaniisch-sadogidischen Priestertum und dem aharonitischen Ladepriestertum. Der
dort sagt - an und fiir sich kann man das nur verstehen aus der Bekehrung Davids heraus
- wenn nun ein Tempel gebaut wird, dann flir Jahwih, den von der Lade, und da bin
ich, Ebjatar, zustdndig und nicht du, Sadoq. Ein Antagonismus zweier Priestertume, und
die blockieren einander mit dem Erfolg, zu Davids Zeiten wurde der Tempel nicht ge-
baut. Aber Salomo hat thn dann gebaut. Warum? Da war einer der beiden Priester ge-
lyncht und tot, der Ebjatar. Der Ebjatar war ausgeschaltet, der Sadoq ist allein Priester,
und jetzt kann der Tempel gebaut werden. Und bezeichnenderweise gibt es nicht ein
Zelt iiber der Lade wie in Silo, es gibt einen Tempel, einen klassischen Tempel. - Das
1st also der historische Hintergrund, warum der Tempel noch nicht gebaut wird.
Mir kommt aber jetzt noch ein anderer Gedanke: Zum groflen Thema im Mythos gehort
auch, dal} der ba‘al dem *adam eine Dynastie begriindet. Dieses zweite Thema wire also
sowleso fidllig, auch wenn der Tempel gebaut wiirde. Jetzt bekommt der Herrscher eine
Dynastie begriindet, der Natur-ba‘al kann die Zeugung beherrschen und schenkt ihm
einen Sohn. -

7,8 Und jetzt: so sollst du zu meinem Knecht, zu David sprechen:
So hat es gesprochen
In v 5 war das Problem nur aufgerissen, jetzt kommt die Ausfiihrung.

7,9 Ich will dir in Bund geben all deine Feinde vor deinem Antlitz
und mache dir einen Namen, einen groflen wie der Groflen
Name, die auf Erden sind
Ich will dir in Bund geben: *akritah. Hinter diesem Wort durfte der Ausdruck karat berit
stehen, "einen Bund schneiden"; vgl. foedus ferire, dpxie téuveiv. Es ist das Ritual, die
Tiere werden zerteilt. Die Sache aber heilit: Ich - ba‘al - habe all deine Feinde dir in
Bund verpflichtet, d. h. zu Vasallen gemacht, sie also zwar nicht weggerdumt, aber doch
den Bund ihnen aufgezwungen. Dann "vor deinem Antlitz": Das ist im ba‘alischen Be-
reich ein Personalverhiltnis zwischen Grof3kénig und Vasallen. Und genau dies ist dann
der Sachverhalt von "grofler Name": Grofireich und Herr iiber Vasallen, groBer Herr,
GroBkonig. ,,Ich habe ihm einen Namen gemacht, einen groflen®, ,,grofler Name*, ist
eine Sprechweise, die gang und gébe ist fiir die Herrscher. So habe ich dir einen grofien
Namen gemacht, dein Name ist genannt iiber Vasallen. Du bist aufgertckt in die Reihe
der GroBen, wie das fiir einen ’adam selbstverstindlich ist. In Gen 6,4 ist die Rede von
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»den Ménnern von Namen®, das ist eine {ibliche Sprechweise. Die Pharaonen sind die
"Minner von Namen".

Dann wird ergéinzt: "wie der Groflen Name, die auf Erden sind". Damit wird das Ganze
hiniibergezogen ins Weltreich. Das erste wire noch begrenzt, das zweite ist bis an den
Rand der Erde, alle Volker: ,.Grofl wie der Groflen Name, die ba’arses sind®, also in
Sachen Staat sind, das sind die Allherrscher auf Erden. Nun wird dem David gesagt: So
einen Namen macht dir ba‘al, ,,grol wie der GroBen Name*, du bist ein Allherrscher
tiber alle Vasallenvélker der Erde.

7,10 Ich habe eingesetzt (dich) als einen Ort

und ich habe eingepflanzt ihn
Nicht "ich habe einen Ort bestimmt", sondern ich habe dich als einen Ort - maqém,
Funktion: Mitte - eingesetzt nicht fiir Israel, sondern fiir die Vasallen, nach dir soll sich
alles richten. Aufgrund der Geschichtsrealitit wurde der David, ob der will oder nicht,
so oder so, auch fiir Israel zum maqom, das ist Faktum. Israel kénnte damit also eigent-

lich zufrieden sein. Und ich habe dich, den magém, "eingepflanzt", ein Wort des My-
thos, d. h. ich habe dich qua Schépfer installiert. Das ist eine Neuaussage, das ist mehr
als "grofler Name", mehr als Bundesherr iiber Vasallen. Himmel und Erde werden ge-
pflanzt, der *adam wird gepflanzt (vgl. Gen 2-3: Gott pflanzte den Garten, und am Ende
ist der Baum gesehen als Mensch).

7.11 im UmKkreis von all deinen Feinden.

Mit "im Umbkreis" ist das hebr. min tibersetzt. Es 1st das min des Komparativs, damit ist
der ideelle Abstand gemeint, "mehr als", "anders als" deine Feinde: Ich habe ihn einge-
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pflanzt im Umkreis von deinen Feinden, d. h. anders als deine Feinde. Wir haben jetzt
im Blick zwei Dimensionen des GroBkdnigs ba‘alischer Art: Er hat einen Namen und ist
eingesetzt als magém, Haus (Reichsgriindung), und er ist eingepflanzt im Unterschied
zu all den Feinden. Im Politgeschift von damals war das drin: Ein Gro8kénig - Muster-
beispiel Assur - hat Vasallen, die kann er absetzen, die sind nicht gepflanzt. Beachten
wir also die verschiedene Redeweise: David ist eingepflanzt als ’adam und die Kleinkdo-
nige haben als Vasallen ihren Ort gefunden im Verhiltnis zu ihm.

7,11 Denn also ein Haus (ist's, das) macht dir er.

Dieser Satz leitet den nichsten Gedanken ein: ein Haus folgendermafBen, ndmlich
Thronfolge. Das steht entgegen dem Gedanken, dafl er dem Gott ein Haus bauen soll.
Auch im spiteren Jahwidh-Text ist das ein Neuansatz ("Jahwih vermeldet dir"). Das
Thema "Haus" im Zusammenhang mit Vasallen ist erledigt und jetzt fillt der Blick auf
die Zeugungsfolge. Der folgende Vers wire dann die Ausfihrung:

7,12 Werden (also) voll deine Tage und hast du dich niedergelegt
(ins Sterben), dann lasse ich erstehen deinen Samen nach dir,
welcher ausfuhr aus deinem Leibe,

In klassischer Formulierung ist da die Rede von der Dynastie. Ich, ba‘al, begriinde dir

eine Dynastie. - Mir scheint, das ist ein metaphysisches Betrachten und Wissen um die

Gott-(ba‘al-)gegriindete, gestiftete Herrschaft, und die ist gepflanzt. Mit dem Wort

pflanzen in v 10 ist aber schon angedeutet "in Erbfolge sein", so dal v 11 "denn also ein

Haus macht er dir" ein Riickblick ist auf das Stichwort pflanzen, aber dann zugleich die

Eréffnung des nichsten Sidtzchens: "Werden voll deine Tage..."

Was bei der Gelegenheit [hnen auch ein Gewinn sein soll, ist dies: Sie lernen verstehen,

was sich formkritisch ergibt: Fiir das Davidsgeschehen war die sprachliche Fassung



schon vorbereitet. Und wenn wir diese Vorgegebenheit kennen, kénnen wir kritisch
lesen, und so kénnen wir aus dem Gesamttext diesen blauen (bzw. schrig gedruckten)
Text herauslosen, also die zwei Kolumnen voneinander unterscheiden.
Dann heif3t es:

und eben darin bereite (richte ein) ich (dann also) sein Konig-

tum
Da habe ich ein Problem entdeckt: Es gibt ein Wort kiin und ein anderes Wort jasad.
Unterscheiden wir: Wenn ich einen Olympiaturm baue oder ein Hochhaus, dann muf3
ich tief in den Boden hinein ein Fundament legen, d. h. ich "griinde" ihn tief. Ich reser-
viere das Wort griinden dafiir, daf3 ich fiir etwas einen festen Grund baue, es fest veran-
kere, ich gebe ithm Grund, ich griinde es. Das ist jasad.
Was ist dann das Wort, das hier steht, kin? Damit ist gemeint, dali ich ein Schiff baue
aufgrund von Berechnungen und es genau so einrichte, dafl es danach vom Stapel laufen
und fahren kann. Da griinde ich es nicht, sondern da richte ich es her, bereite es, richte
es ein, mache es passend. Das ist ein ganz anderer Vorgang als griinden. Oder ein Air-
bus kurz vor der Landung, du denkst, der steht da oben, so ist der Eindruck trotz der
hohen Geschwindigkeit. Er wird getragen von der Luft, er ist so eingerichtet.
Hier nun steht kiin: Das Kénigtum Davids ist - gegen Buber - nicht gegriindet worden,
sondern eingerichtet worden als feste Einrichtung, dann kann es funktionieren, vom
Stapel laufen und weitergehen. Das Konigtum der Stammeskonige dagegen ist immer
ad personam, ein Wahlkonigtum; der ist Konig, der sich bewéhrt hat. Aber das Staats-
konigtum ist kein Wahlkénigtum, sondern ein Erbkénigtum. Wenn das einmal einge-
richtet und gesetzt ist, dann ist Erbfolge gegeben. Dem nihert sich der Ausdruck kan,
"das Konigtum ist eingerichtet”. Da liegt von Menschenseite her schon drin, das lduft
auf ein Erbkonigtum hinaus, da wird eine Entwicklung begriindet, d. h. da ist Naturver-
lauf im Spiel, die Natur, der ba‘al, bringt den Spr6Bling hervor. Der ba‘al ist der Natur-
verldufe, auch der Zeugung michtig, und im Zeugungsvorgang ist der ba‘al es, der dem
GroB3konig einen Sohn erweckt. Also ist das Kénigtum des Sohnes ,bereitet”. Die
Agypter sagen das so: Der Pharao geht im Tempel in die Kammer zur Pharaonin. Au-
Berlich ist das der Pharao und sie ist des Pharao Frau. Der Mythos sagt, Amun-Re ver-
kleidet sich in den Pharao und geht so zur Pharaonin ein und erzeugt den SproBling.
Daraus macht eine dumme spéte Zeit ,Abenteuer des Zeus‘. Nein, da ist nichts begrif-
fen. Man muB sich klar machen, ein Mann, der ein Kind zeugt, der muf} ja, wenn er ein
bifichen Verstand hat, erfassen: was mache ich denn schon, das macht doch die Natur.
Eine Frau, die ein Kind zuwege bringt, erkennt: was mache ich denn, das macht doch in
mir die Natur. Wenn du hundertprozentig eingestellt bist auf dies Geheimnis, Wunder,
dann bist du fromm und weil}t im Zusammenhang mit Zeugung, Empfiangnis und Ge-
burt dich unheimlich angeriihrt von der Natur, personifiziert: vom ba‘al. Er hat sich in
mir, dem Mann, verkérpert, und in mir, der Frau, der ba‘alah, verkdrpert. D. h. wenn das
nun der SproBling ist, der gezeugt wird, und der kommt auf den Thron — wer besteigt
dann den Thron? Dann ist das des ba‘al Kind. Und wenn im Sinn derer man den ba‘al
zum Gott macht, ist das Gottes Sohn. Das ist kein Unsinn; frither hat man gelernt, was
die Alten da sagten, der Kaiser sei Gottessohn, das sei Unsinn. Wenn man es uns so
erklart héatte, hitte schon ein Schiiler Respekt haben kénnen vor dieser Aussage. Das
nun heilit, das Konigtum des Thronfolgers im Staatskonigtum ist bereitet vom ba‘al. —
Wir werden nachher noch einen Abschnitt lesen, wo es heilit , der David erkannte, dal3
Jahwih thm sein Konigtum bereitet hat.* D. h. er war kein Hauptling eines Stammes
nur, Wahlkdnig, nein, die Natur, Jahwih als Schopfer, hat es ihm eingerichtet. Das ist
Schopfung, heifit im Grunde genommen: aus Ursachen kommend.— Aber an unserer
Stelle hier steht zuerst da: ,,dem werde ich sein Konigtum bereiten. Das heif3t also, er



wird kein Stammeshéuptling sein, kein Nationalkdnig, er wird ein Staatskodnig sein. Der
wird ganz und gar eingeeicht sein auf Territorium, auf Staat, Land; und Nation, Stamm
ist sekundar. Das ist da gesagt.

7,13 und ich bereite den Thron seines Kénigtums

also noch einmal ,bereiten* (konanti, Polel, eigentlich: zu einem Bereiteten machen),
das scheint dieselbe Aussage zu sein: Dein Nachkomme wird sein wie ein Schiff, das
ich einrichte, das ich bereite, dafl es vom Stapel laufen kann und nun getragen wird von
den Fluten. Die Fluten werden es nicht verschlingen. Das ist das Bild.

Dann folgt die Zusatzaussage, auf die es hier ankommt:

auf Weltzeit

,» Weltzeit™ ist ‘6lam, ist Ewigkeit. Buber sagt Weltzeit, weil er weil}, dal3 die Deutschen
beim Wort Ewigkeit Langeweile denken. Ein Wort dazu: Der Punkt gehdrt nicht zur
Linie und nicht zur Flache. Der Punkt ist sui generis, hat nicht Ausdehnung, hat nicht
Anfang, hat nicht Ende. Und die Linie ist die gedachte Verbindung von Punkt, Punkt,
Punkt. Was nun ist wirklich, der Punkt oder die Linie? Antwort: der Punkt. Die Linie ist
ein Abstrakt, man kann damit arbeiten, aber wenn man ganz und letztlich wissenschaft-
lich vorgeht, hat man am Ende nur noch Null, keine festen Kérper mehr. Das sagt uns
die Wissenschaft heute, die Physik, Mathematik. Jetzt kommt die Zeit: Der Augenblick
wird nicht zur Zeitlinie, er kennt nicht Anfang, kennt nicht Ende, kennt keine Ausdeh-
nung, er ist sui generis, in Betroffenheit erfahren, augenblicks. Und das andere ist Ver-
bindung von Augenblick zu Augenblick zu Augenblick, die Zeitlinie, diese Ausdehnung
1st — jetzt im neutralen Sinn — lange, fortgesetzte lange Weile. Der Augenblick ist aufre-
gend, fir den Betroffenen in seiner Betroffenheit ist er erfahrbar. Und du weif3t nicht in
der Betroffenheit, wie lange das gedauert hat, das ist kein Gesichtspunkt. Und dieser
Augenblick, der heifit ‘6lam, Ewigkeit.

Jetzt muB} ich das weiterfiihren und sagen, wenn nun Winter ist, und alle Leute wissen,
dal Winter ist und wie man sich auf den Winter einstellt, warme Socken, feste Schuhe,
Mantel, Miitze, heizen, alle wissen es, dann kommt aber irgendwann der Augenblick, da
schldgt es durch: der Winter ist gebrochen, der Frihling ist da. Und alle Leute stellen
um mit allem drum und dran. Das ist ‘61am, ‘6lam des Friihlings. Vorher war ‘6lam des
Winters. Im Friihling ist es schon griin, vielerlei Bliithen, alle Formen von Bliihen, und
irgendwann mal wird es ein Einheitsspinat, nichts treibt mehr, nichts wichst mehr, es
steht still, es gilbt ein biflchen, es kommt die Hitze dazu, das Getreide war grin, jetzt
wird es trocken, sprode, diirr. Das ist der Sommer. Jetzt haben wir die Ewigkeit, ‘6lam
des Sommers. Dann kommt die Emte, eine Fiille von Ermten, Wein und Most in Fiille.

Das ist der Herbst, das ist die ‘6lam des Herbstes. Dann wird es 6de drauflen, grau, der
gro3e Regen kommt, es ist Winter. Jetzt mufl man alles umstellen. Das ist die ‘6lam des
Winters. Der ba‘al hat im Winter nichts zu sagen. Der Winter ist die ‘6lam der Flut;
auch die Flut, das Meer, wird personifiziert, heifit tthém oder tiamat. Dann kommt der
Frihling, das ist ‘6lam des ba‘al, ein Dringen und Treiben, ein Bersten und Brechen, ein
Blithen und Fruchtansetzen. Dann kommt der Sommer, und da ist Stillstand. Da sagen
die: das ist die boseste Zeit, der Tod. Der Hochsommer mit der briillenden Hitze ist die
Zeit des Todes, die Ewigkeit des Todes. Der ba‘al stirbt, ist tot. Der Trick ist nur, die
Schwester des ba‘al, die Anat, 1463t wihrend der Todeszeit-Ewigkeit die K&mer reifen,
die Friichte reifen, die Oliven reifen, die Weintrauben reifen in der Zeit des Todes. Das
ist ein ganz heftiges Theologumenon bei den Heiden: mifitraue also dem scheinbaren
Tod da, er lugt, er schafft es nicht, wir kénnen den Tod tberstehen. Dann kommt der

Herbst, da ist der ba‘al wieder da, er hat den Tod iiberdauert; tot war er zwar, in der
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Scheol, jetzt kommt er wieder raus. Das ist ‘6lam, Ewigkeit. Von Ewigkeit zu Ewigkeit
zu Ewigkeit zu Ewigkeit. Jetzt haben wir die Ewigkeit der Flut, die Ewigkeit des ba‘al,
die Ewigkeit des Todes — ewiger Tod, nicht unendlich lang! — und dann wieder die E-
wigkeit des ba‘al. So lebten die, die schritten durch die Ewigkeiten im Staatssystem der
’adam-Gesellschaft, und das ist existenz-wichtig, um die jetzt eben geltende Ewigkeit
und ihre GesetzmaBigkeit zu wissen, damit umzugehen, sich darauf rechtzeitig einzu-
stellen. —

Ich greife jetzt voraus. Wenn mal Jahwih ins Spiel kommen wird und wird den ’adam
beherrschen, mit seinem Geist ihn schubsen, dann wird der Satz anders ausschauen. Im
Geist seines Herrn und Gottes vermag der *adam die Ewigkeiten zu bestehen. Von E-
wigkeit zu Ewigkeit zu Ewigkeit zu Ewigkeit ist Jahwih Gott, in der Ewigkeiten Ewig-
keit. Und wer an Jahwih sich hingt, kann durch alle Ewigkeiten im strengen Sinn leben.
Und dann wird ein Singular daraus: d i e Ewigkeit Gottes. Man mul} versuchen, sich
hineinzuleben in die Welt dieser Vorstellungen. Unsinn ist es nicht, es kann nur die
Frage sein, ob verkiirzte Sicht, ob Wahn. —

Also, “ich werde den Stuhl seines Konigtums bereiten auf ‘6lam.” Das ist ein Konter
gegen das Stammeskdnigtum. Saul war Stammeskénig, Nationalkénig, gewéhlter Ko-
nig, sein Konigtum war nicht bereitet, war kein Staatskonigtum, war kein ewiges
Konigtum, was heiflt ganz in Gegenwart naturhaft bereitet. Aber hier jetzt: Ich werde
ihm sein Konigtum bereiten als ewiges Konigtum.

7.14 Ich werde ihm Vater sein und er, er wird mir Sohn sein

Das klingt fiir uns so ganz géttlich nach Jesus Christus. Aber auch dies kostbare Wort,
was spiter fiir den Knecht des Herrn gilt, gilt auch schon auf den ba‘al hin, diese Rede-
weise kennt das Heidentum schon. Der ba‘al ist doch der Erzeuger, der Zeuger, und das
Gezeugte ist ba‘al-gezeugt, ist Kind ba‘als — nenne ba‘al mal falschlicherweise Gott — ist
Kind Gottes, mannlich Sohn Gottes. Und der béd‘al wird Vater sein, Vater. Der Vater ist
ndchst dem Zeuger der Versorger. Das ist eine wichtige Korrektur, Vater ist der Versor-
ger, der mit Giitern versorgt, der das Mahl bereitet, ,,Brot zum Essen, Gewand zum
Kleiden, Haus zum Wohnen* besorgt. ,,Vater im Himmel®“, nach dieser Anrede muf3 die
Bitte kommen ,,unser Brot gib uns heute®, das ist die Erzbitte an den Vater. ,,Ich werde
ihm Vater sein” und dann ,,er wird mir Sohn sein“. Menschlich ,,Sohn* ist nicht das
Gezeugte nur, sondern das, was den Vater darstellt, herausbringt, erscheinen ldfit. Sohn,
das ist der Gesandte. "Am Schluf} sandte er seinen Sohn", vor dem werden sie Respekt
haben. Wenn ich "Kind" sagen mochte im Griechischen, sage ich tékvov, nicht vidc.
Wer biblisch denken will, mul solche Dinge lernen. Der Sohn ist der Reprédsentant, die
Erscheinung des Vaters, der Sendling des Vaters. Hier heifit es: ba‘al wird Vater sein,
und der Sohn, Salomo, wird Sohn des ba‘al sein, nicht Davids Sohn. Der wird also die
Naturkraft gebiindelt in sich haben und dartun, da3 der ba‘al méchtig ist im Installieren
des ganzen Staats bis hin zum Erfolg des Staats, und das heif3t Tisch decken, Mahl be-
reiten, ,,Brot zum Essen, Gewand zum Kleiden, Haus zum Wohnen®. Das ist der Erfolg
des Staats bis heute. - Das ist ja das Unheimliche, ich rede von damals, von Jahrtausen-
den friher, und der Sache nach rede ich dauernd von heute. Wir haben heute nur eine
Beimischung, das ist das Christentum, und man wird gucken miissen, wieviel vom wirk-
lichen Christentum dann das ganze System relativiert. Darauf mufl man mal kommen,
dal3 der Getaufte, der Glaubende, Trauende alles revolutioniert. Am vorletzten Sonntag
(13. Sonntag, Lesejahr B) hat es geheillen povov mioteve.

povov TioTeue, ,,glaube nur® (Mk 5,36), von wegen; povov mioteve heilt ,traue” — ich
paraphrasiere — ,und erfahre deine Allmacht®, uévov, Alleinherrscher, alles wirst du
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degradieren, wenn du nur im Trauensglauben an den Herrn lebst; dann wird nichts dir
was anhaben, duflerlich ja, da gibt es Dinge genug, aber nicht wirklich. Ein Bonhoeffer
oder noch andere Martyrer der neuen Zeit, die haben doch gesiegt, und das wulite so ein
Freisler, auch ein Nero. Der Nero drgerte sich schrecklich, dafl die unten in der Arena
sangen angesichts der Kreuze und der wilden Tiere. Die sollten wimmern, das wire
Neros Sieg gewesen, aber sie sangen, der Nero war wiitend, er fiihlte sich degradiert.
Der Martyrer ist der Sieger, und ein Martyrium, das griindet auf dem Vertrauen auf den
Herrn, das gewaltlose, lautlose selbstverstindlich. Die Letzte am Schafott hat obsiegt
iber die Todesmacht, die Angst.

7,16 dein Haus und dein Koénigtum auf Weltzeit dir zu Antlitz,
dein Stuhl, bereitet auf Weltzeit.

Wir sind angelangt auf dem Hohepunkt der Macht Davids. Das ist der blanke Blick auf

diese Realitit.

Dreimal haben wir jetzt das Wort kin, ,,bereiten (v 12.13.16), ein Leitwort im Text.

Wir kénnen kurz auf das Leitwort eingehen und die Bedeutung der Dreizahl. Wir haben

hier ein ba‘alisches Phinomen: Staatskonigtum, territorial, Himmel und Erde und das
dreimal. Das schldgt sich zunichst fast ins Gesicht. Denn die Drei ist die Symbolzahl
fur Gruppe, fiir Solidaritat, fiir Notgemeinschaft, Rettungsgemeinschatft, fiir Leben, haj,
im Sinn von Zusammenhalt von Vielen in der Stunde der Not. Von einem pharaoni-
schen Konigtum wiirdest du nicht die Dreizahl ausgesagt haben; vier, acht schon, aber
nicht die Drei. Dort ist Solidargemeinschaft nicht im Visier, ist nicht gefragt, das Recht
des Stérkeren gilt, in den Palédsten wird geprafit, in den Hiitten wird gedarbt, das ist
normal, Klassengesellschaft bis zur Sklaverei herunter ist normal, verrecken der Kran-
ken ist normal, das Heidentum hat keine Krankenhduser zustande gebracht, so viel Bil-
dung, so viele Bauten, so viele Sachen, aber keine Krankenh#user, Siechenhiuser, Be-
hindertenheime, was soll‘s, die bringt man um, das ist natiirlich. Das mufl man mal ver-
standen haben, diese natlirliche Unbarmherzigkeit, das ist doch richtig, ist doch natiir-
lich, hast du was dagegen? Genau diese Instinkte hat der Hitler angesprochen und hatte
im Sturm Zustimmung, denn es liegt in mir drin. Es muf} schon was dazukommen, wenn
du dich zu einem Kranken, einem Siechen, einem Behinderten bekennst; wo Erfolg auf
dem Banner steht, macht das doch keinen Sinn. Also, beim Staatsmann, beim Pharao
hitte man nicht ,,drei gesagt. Wenn jetzt beim davidisch-pharaonischen Konig dreimal
"bereiten" vorkommt, drei regieren soll, dann heif3it das: Dein Sohn, dem ich das Konig-
tum bereiten werde, territorial, Himmel und Erde, dem wird zukommen, die Solidaritéit
aller Menschen auf Erden zu verwirklichen im Mahl. 3além heifit das dann, keines wird
ausgeschlossen. Das ist eine kapitale Aussage. Das ist eine innere Ausrichtung der E-
nergien dieses Konigtums. Aber noch ist vom ba‘al-Koénigtum die Rede. Die Staatsko-
nige hatten alle $aléom auf dem Panier, ob das dann gelingt, ist eine andere Frage, es
gelingt nicht. Beim David wird es dann — jetzt die Bekehrung dazu gedacht — aufgegrif-
fen und ins Ziel gefiihrt. Also wird das Heidentum bis zum letzten Positiven gefunden,
es ist thnen eigentlich von Anfang aufs Panier geschrieben, aber es wird verraten, es
klappt nicht, es wird nie verwirklicht, Klassengesellschaft ist das Normale, was im
Staatsbereich entsteht. Aber im Programm ist es angefiihrt, alle gaben sich als Friedens-
sucher aus, auch der spitere Augustus, die Romer selber hatten den groflen Frieden, der
jetzt kommen soll, aufs Panier geschrieben, und es wurde nicht geschafft. -

7,17 Gemiif} all diesen Reden so redete Natan zu David.

Es konnte irritieren, daff das Wort "Rede" bereits in der blauen Schicht steht (v 4.17.17).
Ist dieses Wort schon denkbar im Heidenbereich? Dazu eine wichtige Einsicht: Man
kommt nicht umhin zu erkennen, daf3 auch der vorjahwistische Mensch schon dieses
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Wort gebraucht hat im Zusammenhang von Herr und Knecht, und das war mal ernst
gemeint. Das Wort Rede, dabar, ist im Alten Orient immer dann fillig, wenn irgendei-
ner irgendeinen in Pflicht nimmt, in Bund nimmt. Es ist anzunehmen, daf die Personifi-
zierung ba‘als in Form der Statue (siehe dazu die Ausfithrungen auf S. 56 zu "der Eine"
in 6,19, Ladeinholung) so stark gewirkt hat, daf3 sie ihn als Gegeniiber genommen ha-
ben. Dann 146t sich das Verhiltnis mit dabar bezeichnen. "Rede" gegeniiber ba‘al ist also
nur mdoglich aufgrund der Personifizierung: Wenn sie ihm schon ein Bild machen und
vor ihn hintreten, dann ist er eben abgehoben von ihnen, er, der ja nur Natur ist, der sie
selber ist. Es kommt dabei nicht zum Trauensakt, nur zum Hoffen, und hoffen ist Natur.
Hoffen ist immer das, was sowieso drin ist, ich habe alles vorbereitet, jetzt hoffe ich,
daB es klappt.

Das Wort Rede ist also langst vorhanden, als Israel im Blick auf David, im Blick auf
Jahwih spiter dieses Wort wihlt. Diesen Sachverhalt entdecken wir immer wieder: Ein
Wort kann langst vorhanden sein, und spiter macht ein Autor es zu seinem Spezialwort.
Im Jahwih-Bereich hat das Wort dabar dann eine ungleich tiefere Bedeutung: Der Herr
beruft und der Knecht tibereignet sich thm voll und ganz. Dieser Bund griindet in Trau-
en und Treue.

Wir sehen, das ist ein durchgéngig lesbarer schlissiger Text ohne Jahwih. Das ist nach-
traglich ein Signal dafiir, dafl diese Art der Aufteilung des Textes legitim ist. Dann aber
steht fest, dafl dieser Text schon geschrieben ist vom Aufstiegsschreiber vor der Bekeh-
rung.

Wir kommen auf ein nichstes Stiick:

Bl. 4/2 Sam 7, 18 — 23: Gebet des David

Auf dem Textblatt stehen am rechten Rand in Rahmen gesetzte Uberschriften zu den

einzelnen Abschnitten.

1. Echo Davids auf die Vollendung seines Aufstiegs zum Gipfel der Macht - Dynastie-
Griindung.
Ein Stammeskonigtum hat keine Dynastie, aber ein Staatskdnigtum hat Dynastie, also Zeugungsfolge.

2. Verweis auf die erdenweite Herrschaft Davids - Weltstaat, Territorium.

3. Verweis auf das volkerweite GroBkonigtum (GroBreich) Davids.
Das sind zwei Paar Stiefel: Territorialherrschaft eines Fiirsten erdenweit und dann Viker; das erste ist
Staat, das zweite ist das Reich, das Grofireich.

4. Gebet (Bitte) Davids zum Herrn um Bestétigung und Erhalt seiner Herrscherstellung
als Staatsmann und GrofB8konig.

5. Verweis Davids auf den Willen, das Wohlgefallen des Herrn Jahwéh als Begriindung

fiir sein Bitten.

Er bittet also nur um das, was ja Gott will, da3 geschehe. Im NT wird das heiflen napoakaiéw, d. h.
anmahnen: nun mach doch, nun mach doch, was du machen willst, ich bitte dich! Das ist etwas ande-
res als wenn er frech bittet um etwas, woran der Herr gar nicht denkt. Das wire ein anderes Wort.

Dieses sog. ,Gebet des David® diirfen wir nicht so nehmen wie: der David hat halt ein
Gebet gebetet, warum auch nicht, und das ist aufgeschrieben worden. Nein, das ist die
Summa des Echos aus David heraus hin zu diesem Gott, der ihn dahin gefiihrt hat.
Heidnisch ist das der ba‘al, nachher spéter ist es Jahwdh. Aber noch sind wir beim Hei-
den David.

Ich habe Gebete gelesen, heidnische Psalmen, die sind von einer Innigkeit sonderglei-
chen. Der Gedanke, daf} das schon ein Text des Aufstiegsschreibers gewesen sein sollte,
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hat mich am Anfang geschreckt, so innig kann doch ein Heide nicht reden, habe ich
gemeint. Doch, er kann so innig reden. Machen wir die Probe: Man kann aus dem Text
einen Strang herauslosen, der in sich schliissig dasteht.

7,18 Und es kam der Konig David und nahm Sitz

Da steht wieder ,,Sitz nehmen®: in Jerusalem, und kultisch im Himmel und von dort
kommt er mit dem Himmelskonigtum herunter zum Volk. Und dann steht da ,,kom-
men®, hebr. bé’. Kommen ist ein Korrelatbegriff zu dem Wort ,ausfahren™, jasa’. Man
fahrt aus zu einer Unternehmung und kommt mit dem Gewinn; entweder ich fahre aus
von meinem Haus auf den Acker, pflige, sde und komme mit Garben, mit Kartoffeln,
mit Trauben, komme mit Friichten, ausfahren des Bauern und kommen mit der Emte,
mit Frucht, Gewinn, Lohn; oder ich bin Soldat, fahre aus aus dem Lager zum Kampf,
Krieg und komme mit dem Sieg, komme mit der Beute; der Gottesknecht im grofien
Knechtslied bei Jes 52-53, der fihrt aus, macht furchtbar durch und er kommt mit der
Beute, die Beute sind die Vielen, ,,die Vielen hat er als Beute®. Also, ein Wortpaar, das
sich durchzieht. Jetzt hier, wenn es vom David heif3t ,,er kam®, dann gehort dazu eine
voraufgegangene Ausfahrt. Jetzt kann man die ganzen Texte abklopfen nach ,,Aus-
fahrt“. Nennen wir mal den ganzen Aufstieg Davids in stdndig neuen Bewegungen mit
einem einzigen Begriff  seine Ausfahrt, Kampf und Sieg, und jetzt ,kommt* er mit
vollendetem Sieg, mit vollendeter Beute, vollendetem Gewinn, und der Gewinn heif3t
‘araes und heilit goj und heifit materialiter auch Emte, Frucht. Das alles ist jetzt bei
.kommen* zu denken.

,»David kam und nahm Sitz* - spédter wird es heiflen ,,vor Jahwidh™, jetzt heildt es ,er

nahm Sitz", also im Heiligtum, im Tempel, vor ba‘al -

7,18 und er sprach: Wer (bin) ich, mein Herr
Das ist keine Frage. Das ist ein Staunen: Mein Gott, wer bin ich denn! Ich - Groffkénig,
’adam!? Dann horen wir, der ba‘al wird als Herr, *2ad6n3j, angeredet.
und wer (ist) mein Haus, daf} du mich hast kommen lassen bis
hierher!
,Haus* ist Dynastie. Und wieder steht da ,,kommen®, aber ein anderer hat ihn , kommen
lassen®, der Herr war, und zwar ,,bis hierher”. Diese Formel heil3t jetzt: bis in den Ho-
hepunkt menschlich méglicher Macht, Alleinherrschaft. Das ,,bis hierher™ heifit: bis in
die Vollende des Aufstiegs mit allem, was wir vom Aufsteigen gehort haben: Aufge-
stiegen wie die Sonne nach Kampf und Sieg tiber den Feind in den Himmel und sitzend,
zu richten Himmel und Erde und herabzufahren zum Gericht, das Mahl zu richten fiir
alle Volker. Du hast mich bis dahin, bis hierher kommen lassen: Der Aufstieg ist voll-
endet, er hat sein Haus, und er hat auch sein Haus qualifiziert in Erbfolge. Da repliziert

der David, der GroB3konig, der adam - das ist ja ein Klischee - seinen Aufstieg und den
Aufstieg seiner Dynastie, und das vor bd‘al, d. h. es kommt in rhetorischer Frageform

die Aussage dessen, was ja ist.

Was ist aus mir geworden! Der Napoleon am Ende: Mein Gott, ich Korsenbiiblein, dann Soldétlein bei
der Franzosenarmee und dann Offizier bei denen und dann General bei denen und dann ... und dann ..
und dann Kaiser... und jetzt spricht einer im Invalidendom in Paris das grofle Gebet zum Genius Frank-
reichs: Wer bin ich, armer Korsenknabe, und wer nun meine Dynastie, die ich gegriindet habe - ich habe
eine Habsburgerin geholt zum Weibe, ich hatte schon eine, aber ich mufite eine Kaisertochter haben - wer
ist mein Haus, meine Dynastie, daB du mich hast von Korsika aus aufsteigen lassen bis hierher! Ich bin
ausgefahren damals aus Korsika zur Unternehmung meines Lebens, und jetzt komme ich mit dem Ergeb-
nis zu dir, der du damals schon mit mir warst und immer mit mir warst. - Das ist ein heidnisch mégliches
Gebet.
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7,19 und klein noch dies in deinen Augen, mein Herr,
du redetest gar zum Haus deines Knechts auf fernhin

Auch die GroBherrscher haben vor ba‘al den Titel Knecht sich gegeben. Aber was ist
das fiir ein Knechttum, wenn ich dem ba‘al, der Natur gehorche? Ein reines Muf}! Das
Knechttum vor ba‘al verkiimmert zum reinen Funktionieren. Man mul} trinken, man
muf} essen, man muf} sden, man mufl eggen, man muf pfliigen - man hat keine Wahl.
Fiir das hebr. lemérahdq (zusammengesetzt aus Ie und min und rahdq, fern) steht hier
"auf fernhin". Wir versuchen, die Szene zu erfassen. Du stehst da, und rundum spielen
sie chaotisch; du pfeifst sie an, sie merken, dal} du da bist und zwar bis ganz hinten hin,
alle miissen dich wahrnehmen, auf dich reagieren, aufmerksam sein. Dann stehen alle —
in biblischer Sprache — ,,von fern*; ,,von fern“ meint immer ein Verhéltnis. Israel steht
am Berg Sinai ,,von fern, nicht weit weg, sondern in Respekt. Die Schwester des Mose
bleibt, als die Pharaonentochter kommt und das Mosekind am Nil findet, ,,von fern“
stehen, voll Interesse beobachtend, nicht ,weit weg*, sondern zugeordnet.
Jetzt sagt der ’adam: Du hast geredet zum (Czl, in Richtung, in Zielsetzung) Haus deines
Knechts fiir (I¢) den Bereich (min) des Fernen. Der Sache nach wire jetzt gemeint nicht
die Zeugungsfolge, auch nicht einfach Vasallen, sondern - wie nachher beim Wort
’ddam deutlich wird - erdenweit. Alles ist ihm zugeordnet, die Vélker, Stimme, Natio-
nen, aber eben auch der Boden. An einer Stelle wird es hei3en ,,noch die fernsten In-
seln® (vgl. Jes 66,19). Nicht eine Entfernung ist ausgesagt, sondern ein Verhiltnis ist
ausgesagt, noch die Fernsten werden hergezogen zu dieser Zentrale, zu diesem Berg, zu
diesem Sitz. ,,Du hast geredet deinem Knecht fiir den Bereich des Fernen™: die Fernen,
alle und alles, die fernsten Inseln, die fernsten Zonen in meinem Weltstaat bis an den
Rand der Erde.
Danach wundert es nicht, daf} folgt

und dies (als) die ’adam-Einweisung, mein Herr.
Wortlich steht da ,,Weisung fiir >’adam®. Und dies wire dann also der *adam. Das ist der
Supernenner fur das, was dem David geschah: Ich bin *adam geworden, der ’adam der
Welt, mit dem Ergebnis: All-’adam, All-Menschheit ist auf mich bezogen. Dann hiee
es: Ein Haus iiber die besiegten Feinde, das ist schon; aber per Naturerbfolge wird er
zum ’adam der Welt, denn der >adam hat neben sich keinen anderen *adam. Das ist der
Atem von Weltstaat. - Da wird spiter bei Jahwih gesagt: ,,Ungut ist Alleinherrschaft
des ’adam* (Gen 2,18). Und es ist ungut, weil das ,Wundersystem* alles verspricht mit
dem Ziel, dem Tod zu wehren, ganz eindeutig. Der Pharao mull am ersten Tag der Herr-
schaft beginnen mit der Herstellung seines Grabes, weil er mal ins Grab mulfl und dann
Uberleben will im Grab, und die unerhdrt ausgestatteten Griaber kann man ja nicht von
heute auf morgen erbauen, die brauchen Jahre. Héren wir gut, mit dem ersten Tag der
Machtausiibung muf3 der GroBherrscher beginnen mit dem Anlegen seines Grabes, das
phantastisch ausgeflihrt ist unterirdisch, damit er iiberleben kann in der Unterwelt, um
wiederzukehren. Und dann merkt man, das haut nicht hin, keiner kam wieder. Das riesi-
ge Versprechen des Pharao, GroB3konigs, des Augustus er wird $alom bringen, alle wer-
den alles haben, was sie brauchen, und dann wird man leben und nicht sterben — und
stirbt doch. Eine Kultur, ein Volk konnte dann demoralisiert werden. Von einem be-
stimmten Punkt an, wo eine Negativerkenntnis unbedingt durchschlégt, ist eine kultur-
tragende Nation demoralisiert, es folgt unweigerlich der Niedergang, das ganze System
kracht zusammen. Also, ,,ungut®, es verspricht Gut, Giiter, und versagt im zentralen
Punkt, und darum ist es eine Irrefiihrung, und darum ist der Staat mit solchem Selbst-

verstdandnis eine Irreflihrung: ,,Ungut ist dasein des *adam allein“, Alleinherrschaft.
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Dann das Wort Weisung, torah. So ein kostbares Wort, ist das schon denkbar bei den
Heiden? Natiirlich ist es denkbar. Aber in Israel wird es spéter das Wort, das groBartige
Wort flir die Weisung Jahwihs an David und Israel, und wurde dann Weisung, torah,
dann geweitet, geweitet, bis am Ende man die Tora, das gro3e Buch, so bezeichnet. Am
Anfang ist es einfach die Weisung. - Ich habe das Genie entwickelt, als Staatsmann zu
herrschen. Wer ich, der Korsenknabe da?! Das muf} einer empfinden - wie soll man
sonst sagen - es mufl ihm kommen, er mul} sein Genie entdecken, und das ist konkret
das, was dann Weisung heifit.

Nochmal das Sitzchen: ,,Du redetest gar zum Haus deines Knechts auf fernhin und dies
als die ’adam-Einweisung.” Ich habe lernen diirfen, lernen miissen, wie man als *adam,
Staatsmann erdenweit regiert.

Der David hatte das Genie, er war ein begabter Kerl, nur die belassen das ja nicht auf
dieser Ebene, psychologisch, sondern sie bringen jetzt den ba‘al ins Spiel. Der ba‘al hat
ithm per Naturbegabung das insinuiert, daBl er’s konnte, wurde, er hat es gelernt vom
ba‘al. Der David bekam also Weisung, als *adam anzutreten: Das ist eine Mafigabe. Als
der David die Philister geschlagen hatte, hitte er ja auch Ruhe geben konnen. Er fuhlte
sich aber herausgefordert, den besseren Philister zu spielen, Kanaan zu nehmen, die
Welt zu nehmen - jedesmal eine neue "Weisung". Der Proze3 des Werdens hat ihn ge-
wiesen, in immer neue Dimensionen vorzustoflen, bis er am Ende war der All-
Herrscher, Pantokrator. Dazu braucht der Mensch Weisung, ein anderes Wort fiir Wei-
chenstellung.

Und jetzt also als Echo darauf dies Gebet.

Der David ist aut dem Hohepunkt der Macht. Jetzt kann man fragen: Wo wird dieses
Gebet gesprochen? Im Kult, so kann man vermuten. Er spricht sicherlich vor Zeugen
dies Gebet, der Groflkonig der Babylonier, Assyrer, im Tempel zu Marduk, alle héren
das. Wenn man die Gebete der Grof3konige Babel-Assurs, der Pharaonen etc. in den
Quellen gelesen hat, das sind Gebete zu ba‘al, zu Marduk. Die Heiden da, die wufiten
immer: Rettendes ist ba‘al, die Natur, ba‘al, der das alles mit mir gemacht hat. Die Ge-
bete der Grol3konige Babylons, Assurs liegen vor, die sind zum Teil ergreifend, wie sie
das anerkennen. Naturlich, im nidchsten Schritt haben sie den ba‘al fiir sich und sind
dann die, die herrschen, und das kriegen die Untertanen zu spiiren, aber es ist ja die Na-
tur, der ba‘al, der durch sie herrscht.

Jetzt hier am Ende der Blick des ’adam David, wenn wir wollen, zur Sonne im Himmel:
Wer ich, wer meine Dynastie, mein Haus, dall du mich aus Anfingen ganz unscheinbar
hast gelingen lassen, kommen lassen bis hierher! - Das ist groBartig. Das ist ein Echo
Davids auf das, was da geworden ist. —

7,21 Um deiner Rede willen,
und nach deinem Herzen machst du all dieses Grofle

Jetzt ist die Rede vom ,,GroBBen”. In dem zur Einfiihrung zu diesem Abschnitt notierten
Satz steht ja ,,Verweis auf das volkerweite GroBkonigtum Davids®. Grof3, gadol, ist ein
Grofler fur Kleine. Der Staatsmann qua Staatsmann hat keine Grofle, hat Macht, aber
keine Grofle. Grof bin ich, wenn ich Kleine habe, die zu mir her sich orientieren. Das
ist kein Verdienst, es ist halt so. Wenn ich jetzt hier stehe und doziere, und Sie hdren mir zu,
dann sind Sie ,meine Kleinen“. Und wenn dann jemand sich zu Wort meldet und ich hore auch
zu, dann gehore ich zu ,,den Kleinen®, und der ist ,,der Grofie*. Das hat nichts zu tun mit festge-
blockter Gréfe, nein, das ist das Spiel inmitten des Lebens immer wieder. Die moderne Psycho-
logie sagt dann ,Rollentausch’, ,Rollenwechsel’; jeder muB} jederzeit unten sein kdnnen, jeder
jederzeit oben sein konnen. -

Um deiner Rede willen und nach deinem Herzen - Herz, 1€b, ist Planung - machst du all
dies GroBe: dafl es mich hochgespielt hat in die Vorrangstellung iiber Israel und dann
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zu ba‘al gebetet haben.

7,22 Ob solchem, daf} grof} du bist, mein Herr,
keiner dir gleich

Der Konig ist gro. Der Kénig des Himmels hat darin seine Gréf8e, daf} er alle, alle in-
tegriert. Alle sind vor ihm die Kleinen, darin ist er unvergleichlich. Auch das wird von
ba‘al gesagt.

Obacht, das nichste Sétzchen, "kein Gott aufler dir", gehdort nicht hierher, wohl aber das
Sdtzchen "keiner dir gleich". Stellen wir uns vor, da ist der Gott, hda’él im Heidentum,
und da sind die ’éle, alles Gotte, und dann kommt der Sonderling ba‘al. Alle anderen
sind ehrfurchtgebietende Gestalten, und der ba‘al ist ein Treiber, ein Macher, zu ihm
gehoren Wissenschaft, Technik, Industrie. Und insofern ist keiner wie der. Dieses Sitz-
chen mufl man in der Tradition des Heidentums lesen. Keiner von den Gotten ist wie du.
Du bist der Betreiber Himmels und der Erde, der Kénig des Himmels. Dieses Sitzchen

hatte ich am Ende den Mut, auf den ba‘al-Text zuriickzufithren: Keiner dir gleich.
Anders ausgedriickt: Die Heiden reden vom ba‘al des Weinbergs, vom ba‘al des Wal-
des, vom ba‘al des Viehstalls etc., aber keiner ist gleich dem ba‘al des Herrschers. Das
ist der ba‘al der Welthauptstadt, des Staatsmanns, des Weltstaatsmanns, und dessen
ba‘al, dem ist keiner gleich. D. h. es gibt prinzipiell nur e i n e Weltmacht. Es kann
keine zweite geben. Sollte zufillig ein Widerpart da sein, dann ist das nur eine Koexis-
tenz. Solange die Machtverhiltnisse so sind, dal3 der eine den andern nicht verdringen
kann, solange ist Koexistenz. Aber sobald die Chance sich bietet - in Europa hat sich jetzt
das Fiirchterliche ergeben fiir die Sowjetunion, die brach zusammen, Ruf3land bleibt iibrig ohne
all die Satellitenstaaten, das kann doch im Emst nicht konkurrieren mit Amerika. Die Amerika-
ner sind behutsam, aber alle Welt weifl es, Rulland ist doch keine Konkurrenzmacht fiir Ameri-
ka. Nur eine Zentralmacht, Globalmacht. Jetzt kommt das Thema Angst. Wieso? Ja, weil wir
jetzt fiirchten, diese Zentralmacht, Ubermacht Amerika, kdnnte verwalterisch werden und iiber-
all hineinregieren, nicht mehr anerkennen, dafl da eigene Entscheidungskodrperschaften sind, und
Jetzt wehren sich die Europder gegen diese Zentralmacht. Nicht daf sie antiamerikanisch wiren,
aber dieses Amerika wollen wir nicht, dal die auf den Knopf driicken und wir haben Krieg, das
wollen wir nicht. -

Es ist wichtig, daB3 wir spiiren, wir haben es mit denselben Gréflen zu tun damals wie
heute. - Also, der nun diesen Staat hat, der kann sagen: Keiner wie der! Keiner dem
gleich! Da sind Staaten die Menge, die sind alle begrenzt, aber Amerika - Amerika ist im
Balkan, Amerika ist in Afghanistan, Amerika ist im Vorderen Orient, Amerika ist in Nordame-
rika, Stidamerika, ja wo immer etwas akut ist, ist Amerika. Man muf} sich danach richten.
.Keiner gleich dir.” Der David kann das jetzt sagen. Er hat einen Gott erfahren, dessen
Kompetenzfeld Himmel und Erde ist. Demzufolge war der David nun einer, heidnisch:
Keiner ihm gleich.

7,25 Und jetzt, also mache,

,Machen®, ‘d4$ah hebriisch, motéw griechisch, ist funktionieren, etwas konstruieren, das,
wenn es konstruiert ist, von selbst funktioniert. "Machen" tut der Schépfer, der ba‘al
"macht"”, daf} es funktioniert.

weattah, "und jetzt": Es wird aufgezihlt, aufgezahlt, und dann heifit es: und jetzt, jetzt
kommt die Konsequenz. Wenn du mich schon bis hierher hast kommen lassen, das hast
du doch, dann sagt er: Dann also mache. Was ist darin fiir eine Meinung ausgespro-
chen? Nicht ich getrennt von Natur, getrennt von dir, von ba‘al, ist ,,machen®, ich bin es
ja nicht, der es macht. Mache denn ich ein Kind? Nein, das macht doch die Natur in mir.
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Mache ich denn nun den Weltstaat, den Friedenszustand? Nein, den machst doch du,

bd‘al, durch mich. Was fange ich an, wenn du es nicht regnen l4f3t, wenn du es nicht
wachsen 1d63t? Also mache es, laf} es funktionieren.

7,26 auf daf} als ein Grofler (erscheine) dein Name auf Weltzeit,
‘ad™*6lam
Name ist hebridisch §¢m, und die Szene ist - Beispiel: Deutschland im 19.-Anfang 20. Jahr-
hundert Ruhrgebiet, das war der Ruf, die Bedeutung, der Name Deutschland in der Welt, Stahl,
Eisen, Kohle. Die Flotte, Beherrscher der Meere, das ist die Bedeutung Englands. Der Name
RuBland ist die Weite, die Schneemassen, der Morast, die Wilder, Bodenschitze, Gold und
Platin, das ist die Bedeutung RuBlands, und dann Menschenmasse, wenn die Divisionen mar-
schieren, der Name Rufllands. Der Name Italien, Sonne im Suden, Apfelsinen. Der Name
Schweiz, die Alpen. Der Name Amerika, zwei Ozeane und mittendrin der Kontinent, die Fiille
der Bodenschitze. - Der Name ist die Bedeutung. So wie man sagen kann ,der und der hat
einen guten Namen’, da meint man nicht den Namen Sowieso, sondern den Ruf, die
Bedeutung.
So hier jetzt ,dein Name*, ba‘al, der Name ba‘als, die Bedeutung ba‘als. Der besiegt
das Chaos, die Flut, er steigt auf als Sieger in den Himmel, er sendet die Strahlen herun-
ter, bringt alles in Gang, er schickt den Regen und alles wichst und spriefit. Das ist alles
die Natur, die Natur, was ist das fiir eine Sache! Das schafft die Natur, das macht die
Natur, die Natur des Wassers, der Luft, des Sturms. Das ist der Name ba‘als. Wenn ich
das Schonste noch mal aufzihlen darf: Wenn der Sieg errungen ist im Friihjahr, die
Sonne im Zenit steht. Regen féllt, dann Feuchtung der **damah, dann Keimen der Saa-
ten, dann Quellen, Treiben, Sprieflen, Griinen, Blithen, Frucht ansetzen, Reifen der
Frucht und dann ist der Tisch gedeckt, und alle Kreatur kann den Hunger stillen. Und
das alles zugute den hungrigen Menschen. Das ist der Name.
Und jetzt heilit es: GroB3 dein Name, ein Groller dein Name. Ich, ’adam, bin der Inbe-
griff dieser ganzen Natur, im Staatswesen biindele ich die Emte und versorge die Vol-
ker. Das bin ich, der ’adam. :
Und jetzt also heifit es: ,,mein Name®, der Name ba‘als durch mich, ,,grof}*, an mir liest
man ab, wie grof3 du bist. In dem ,,grof3* steckt politisch wieder drin der Hinweis auf die
Ko6nige und Vélker. Ich vermag mit ba‘als Hilfe ,,grol* zu spielen, er ist ,,der Grofie®
durch mich, fur alle Vélker, die zu versorgen. Das kann doch kein Mensch iibersehen;
das sieht doch jeder Mensch! Nur eins ist Wahn, die Personifizierung der Natur, die ist
Wahn, aber die Natur nicht. Da und dort, irgendwo bangen sie um die Emte. Sagen wir
es theologisch-mythologisch: Wird der ba‘al uns die Emte, die wir brauchen zur Ver-
sorgung der Volker, geben, oder wird er sie uns versagen? Also ,,grol3 dein Name*.
Dann:
auf Weltzeit, ‘6lam,
Was die ba‘alische Weltzeit ist, haben wir erkléirt. Das ist die Immerzeit, die Nochzeit,
die Wiederzeit, ba‘al-Zeit. Der ba‘al hat eine Herrschaft ‘ad™6lam, hat seine Zeit, der
untergeordnet dann alle Chronometerzeiten sind. Da ist nun die "Zeit" des Friihlings -
da zdhlt die Chronometerzeit nicht, Epoche, Aon ist das, - oder dann die "Zeit" des
Herbstes, der Emte. Da zeigt sich die Grofe des ba‘al, vermittelt durch die GroBe des
GroBkoénigs fiir die Volkerlein.

daBl man spreche: bereitet vor dir das Haus deines Knechts
David.
Bereiten, einrichten: kain 1st das Verbum. Das heif3t: Ich kann den Garten umgraben. Ich
kann sden. Ich kann gieBen. Dann sprieit es. Wenn ich vordergriindig bin, dann sage
ich, das habe ich angeregt, das habe ich gemacht. Wenn ich aber dahinterblicke, weif3
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ich: Mein Tun ist wirklich nur ein kleiner Beitrag zu dem, was die Natur tut. Also diese
Tulpen sind von der Natur - jetzt kommt das Wort - bereitet, bereitet in dem Naturwe-
sen.

Ein Staatsmann, der - mit der Natur zusammenarbeitend - Inbegriff der Natur ist und
dann seine Herrschaft ausiibt, dessen Kdnigtum ist nicht halt ein zufdllig errackertes,
nein, das ist bereitet von der Natur. - Das haben wir schon erkldrt bei der Besprechung
von 2 Sam 7,16: , David erkannte®, daf} sein Kénigtum nicht nur Saul'sches Kénigtum
und er gewihlter Stammeskd6nig ist, nein, es ist von der Natur so eingerichtet, bereitet in
Ewigkeit. Das meint dies Momentchen: Du spielst eine Rolle, aber nur als Figur wie der
Hampelmann; er kann wunderbar tanzen, niemand kann es schoéner als der Hampel-
mann, weil der den Naturgesetzen folgt prompt, kein Tédnzer kann das je erreichen, so
zu tanzen. Ein schoner Tanz, aber er hingt an der Strippe. Und so hier: Wenn man so
denken konnte, dann ist er gliicklich, dafl die Strippe ihn tanzen macht. Eine groBartige
Sache! Der Hampelmann tanzt den vollkommenen Tanz, weil er der Natur sich tiberldfit
und nicht lange mit seinen Willenszuckungen dazwischenfunkt, die alle Bewegungen
gebrochen macht. -

Es hatte geheiflen: ,,Bereitet vor dir das Haus deines Knechtes David®. Als Dynastie hat
man ein Haus. Wir haben schon davon gesprochen: Ein Stammesk&nig hat keine Dynas-
tie; und wenn hundertmal der Stamm den Sohn, den Sohn, den Sohn wihlt; er wird ge-
wihlt, und wenn es brennt, soll er da sein. Er hat kein Haus, keine Dynastie. Der Staats-
konig wird nicht gewidhlt, der ist per Geburt selbstverstandlich der von Gott - ba‘al -
Produzierte. Das ist ein Unterschied. Die Natur als Natur liebt den Erben. den Sohn firs
Staatskdnigtum.

7,27 Gemill dem, dal Du, du (’attah) bargemacht hast das Ohr
deines Knechts,
,Du* steht da zweimal, einmal als Hauptwort und einmal im Verbum.
Wenn du meditierst, dann wirst du das in dem, was du tust, entdecken. O mein Gott,
was hast du meine Hénde gelehrt oder meine Fuifle geleitet, deine Schritte sind es. Was
hast du mein Herz erobert, deine Pulsschldge sind es, sind doch nicht meine. Ich habe
das erspiiren diirfen, es kam mir der Gedanke, es hat mich iiberwiltigt, da war ich
plotzlich im klaren, der ba‘al - der Gott will sich meiner bedienen, damit seine Liebe
geliebt werde, vollzogen werde zu den Menschen. Und dann habe ich zu euch geredet
so feierlich, so toricht, so toricht. In den Augen der Verniinftigen ist es toricht, da noch
auszuhalten, aber nicht hier.
Also, bargemacht hast du das Ohr deines Knechts, und dann:
sprechend: Ein Haus baue ich dir,
Ich bin inne worden: Wenn ich schon da aufgestiegen bin ins Staatsmannstum mit der
Natur, mich ausliefere, daf} die mir zur Hilfe komme, dann habe ich es erspiirt: jetzt bist
du es, ba‘al, der mir den Erben schafft, ein Haus macht. Nicht Wahl durch die da, die
wihlen mich nicht, du hast mich dazu gebracht.

darum hat ein Herz gefunden dein Knecht sich,
,»Sich ein Herz finden®, so redet man da, auch wir sagen ja noch so. Es hat einen tiefen
Sinn: Ich habe mein Herz, aber gemeint jetzt das ganze Denk-, Fithlwesen da, das ich
bin, gefunden als wie ein Werkzeug - ,.finden* ist eine Bundesvokabel - ich habe es
gefunden als wie ein Werkzeug dein. Du willst also dich meiner bedienen, ,,darum hat
ein Herz gefunden sich dein Knecht®, darauf Echo zu geben —

7,27 zu dir dies Gebet zu beten.
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Das konnte rein menschlich aus mir gar nicht herausbrechen. Ich muflte mich erst ent-
decken als von dir in Besitz genommen, und so bete ich nun von Herzen mein Gebet.

Das wire das ,Gebet des David‘. Es ist wieder ein in sich schlissiger Text, ohne Jah-
wih, Endstation des groflen Aufstiegs Davids, denkbar als vom Aufstiegsschreiber, dem
Gefolgsmann des David, verfafit. Das wire, was der am Ende geschaut hat, und der
Mann war ein Literat, er wagte ein Schriftchen. Die Gelehrten sind sich einig, es gab
diese Schrift ,Vom Aufstieg Davids‘, wie es dann nachher nochmals eine geben wird
,Von der Thronfolge Davids‘. Das sind Schriften noch vor dem Jahwisten. Wenn man
die kennt, dann kann man auch den Jahwisten neu einreihen, was hat der nun wieder
neu getan! Die ganze Heilsgeschichte aufgegriffen und unter das Endlicht gesetzt: was
war dann das mit Agypten, was war dann das am Schilfmeer, was war dann das in der
Wiiste, usw., alles reif3t er unter die Enderkenntnis: Das alles war ja nur Vorleistung fiir
den Bundesschluf unter David in Zion-Jerusalem. Wenn man so sich eingeiibt hat, dann
wird die Schrift entlastet von dem Ballast, der ihr anhdngt, wenn man meint, es ist doch
Historie. Es ist keine Historie, Verkiindigung ist es. Historischer Stoff genug, aber Ver-
kiindigung ist der Aspekt, der Trend, eine Propagandaschrift ist es. Demnach soll die
ganze Bemiihung gelten der Einiibung ins biblische Denken und von dorther eine Ein-
ibung in den Umgang mit der Schrift.

Jetzt gehen wir an die anderen Perikopen.

Vorbemerkung.

Wir haben da jetzt drei Kolumnen. Die ganz rechte Kolumne, grau geférbt, liefert uns
klassisch klar ohne ein Wort zuviel das, was der Gefolgsmann des David am Ende des
Aufstiegs Davids tiberliefert vorfindet. Man muf3 vermuten miindlich, denn vor David,
vor der Staatszeit, gibt es kein Schreiben. Miindliche Uberlieferung, da sind die Gelehr-
ten sich einig, ist solider als die schriftliche. Im Schriftlichen gibt es Schreibfehler. Im
Miindlichen ist ein Training sondergleichen der Traditionswahrer, wie wir es noch von
afrikanischen Stimmen her kennen, da werden begabte Buben ausgesucht und systema-
tisch eingeiibt ins Memorieren. Miindliche Uberlieferung ist sehr solide und auch sehr
gerafft.

Die zweite Kolumne,.blau gefirbt, ist das, was der Schreiber, der Gefolgsmann des Da-
vid, als Realitat erlebt hat. Der hat keine graue Grundschicht. Das konnten wir feststel-
len auf Blatt 4 bei den beiden Perikopen in 7,1-17 Tempelbau und 7,18-29 Gebet des
David. Davon findet er noch nichts vor, das ist seine Neuerfahrung. Und das Licht die-
ser Neuerfahrung von dem erreichten H6hepunkt vor der Bekehrung des David gief3t er
jetzt aus Uber die liberlieferten Stoffe, d. h. {iber die ganzen Aufstiegsstufen.

Die dritte Kolumne, griin gefirbt, betrifft die Zeit nach der Bekehrung des David. Da
muf} dieser Gefolgsmann des David die ganze Geschichte noch einmal schreiben, und
dann kommt nochmal ein neues Licht tiber die ganze Werdegeschichte.

Also gehen wir nun zu den Perikopen auf den Bldttern 1 — 3.

2 Sam 2,1-4a: David wird Koénig iiber Juda in Hebron

Wir lesen da in der grauen Schicht:

2,1 als Folge von solchem

2.,4a Und es kamen die Mianner von Juda
und sie salbten den David zum Konig
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Das sagt die miindliche Uberlieferung. Wer die Tradition kennt, wei3 mit der Bemer-
kung ,,nach solchem®, als Folge von solchem, etwas anzufangen. Gemeint ist die flirch-
terliche Niederlage Sauls und Israels durch die Philister am Gebirge Gilboa, der Tod
Sauls und der Tod Jonatans. Das vorhergehende Kapitel bringt die Nachricht davon und
das Trauerlied um Jonatan und Saul. David ist zu der Zeit noch in Ziglag.- Wenn man
mal die Analogie ein bi3chen probieren wollte, so dhnlich wie nach dieser schrecklichen
Sache anno 45, nach solchem, da war es, da kommen die Amerikaner und helfen den
Deutschen mit dem Marshallplan auf die Beine. ,,Nach solchem®, man muf} den Kon-
trast spliren. Das ist keine innere Konsequenz, beim Marshallplan nicht und auch hier
nicht. Hier gilt: alle lassen die Fliigel hdngen und geben auf, werden wir halt philisté-
isch, werden wir halt besetzt von denen, lernen wir halt deren Sprache, wenn es sein
soll, vergessen wir unsere Traditionen, spielen wir bei denen da Soldat. Jetzt heifit es:
nein, nach solchem dies:
,.Da kommen die Ménner von Juda zum David“. Was war der Ausldser? Na, dall der
David so lieb Kind worden war in Juda. Es hitte ja auch anders sein kénnen, daB er ty-
rannisch nun gehaust hitte tiber die Judéer, dann hitten sie thn nicht zum Koénig salben
maogen, aber jetzt ist es halt eben so. Das ist eine liberraschende Wende im Schicksal.
»,Da kamen die Minner von Juda®, auch da gilt: Wenn ,kommen®, bd’, da steht, muf}
man fragen, auch wenn es nicht erwihnt wird, wo ist das ,,ausfahren*? Wo ist die ,,Aus-
fahrt* der Méanner von Juda, die da zuriickkommen vom Krieg? Es geht bei , kommen*
um das Kommen mit einem Ergebnis, mit Beute, nicht nur um ein &uflerliches Heim-
kommen; kommen meint mit Qualitdt. Sie sind ausgefahren und wollten kdmpfen und
siegen — und kommen mit der Niederlage. — Wenn nach dem ersten und nach dem zwei-
ten Weltkrieg die deutschen Soldaten heimkamen, dann kamen die nicht bloff wieder
heim, die kamen mit der ganzen Abgerissenheit, Depression, Midigkeit, Krankheit,
Geschlagenheit, die kamen mit was, nur mit dem Gegenteil von ,mit Erfolg®. — Jetzt
mulf} man spiiren, sehen, héren ,,da kamen die Ménner von Juda‘ — mit ihrer Niederlage,
kaputt und am Ende, und nach der Logik des Kriegs in ein vom Feind besetztes Land,
denn der David war ja Philistervasall.
Und nun mufl man das Unerhérte spiiren: ,,Und sie salbten den David zum Kénig.”
Man muf} den Bruch spiiren. Es hitte ja der Salbung zum Konig vorausgehen miissen:
der David hat im Krieg sich bewéhrt, mit dem kommen sie heim, jetzt machen sie Négel
mit K&pfen und salben ithn zum Ko6nig. Das wire Ausfahrt und Kommen. Aber das war
ja nicht so.
Jetzt miissen wir fragen: Wer hat ihnen ermdglicht, und zwar innerlich, den David zum
Kd&nig zu salben, einen korrupten David, der sich zum Knecht der Philister gemacht hat?
Zu meinen, sie sehen halt in dem David, der als Vasall der Philister seine Karriere ge-
macht hat, den, der sie aus der Niederlage herausfithren kann, ist zwar richtig, aber zu
vordergriindig gedacht. Wer hat denen da, die ausgefahren sind, eine Niederlage einge-
heimst haben, so dal} sie mit Niederlage heimkommen, so einen David serviert, der ih-
nen gleichsam beinahe so wie ein Sieger gehort? Jahwih ist noch nicht genannt. Jetzt
nenne es mal beim Namen, wenn der David, ein Emporkémmling, Aufsteiger ist, von
was ist er da getrieben? Der Naturkraft, dem ba‘al folgend, hat David sich so prdsentie-
ren kénnen. Und die Ménner von Juda anerkennen die Naturkraft und nicht Jahwih.
Man mul} das spiiren, das liegt in der Szene. Fiir die spielt Jahwih keine Rolle. Sie ak-
zeptieren -
Ich will ein krasses Beispiel bringen. Mal angenommen, es gab immer heilige Pépste. Jetzt
tritt eine flirchterliche Lage fiir die Kirche ein, und da kommt einer ins Papsttum, der ist alles
andere, nur kein Heiliger, aber er ist ein Kénner, ein Politgenie, einer, der es wieder hinkriegt,
er fuhrt die Kirche zum Sieg. Sollen wir Christen uns da freuen oder nicht? Das ist jetzt die



Frage, sollen wir lieber die Niedergeschlagenheit der Kirche akzeptieren und leiden und auf so
einen Papst verzichten, oder sollen wir sagen: nicht verzichten, schon besser so einen, wenn er
es doch gut macht. Damit laufen wir iiber zu dessen Prinzipien. — Oder angenommen ich bin
Regens eines Priesterseminars, ein neuer Jahrgang kommt, und ich sage: ich ziehe ja die spite-
ren Priester heran, ich werde mein Augenmerk richten auf die Verniinftigen, die Tiichtigen,
die Begabung haben, die pflege ich, die schicke ich zum Sonderstudium nach Rom und die
machen Karriere, werden Bischéfe, Nuntien etc., die Kirche in ithrem Personalbestand, dem
Hauptposten, ist gerettet. Ist sie gerettet? D. h. das ist der Punkt. Dann ist da so ein unauffilli-
ger Mensch, der lduft herum nicht im allerbesten Kleid, aber in anstindigem schon, und ohne
ein Wort zu verlieren besucht der arme Familien, kiimmert sich um die kleinen Leute. Der
denkt, so scheint es, nicht ans Studium, der Hellste ist er auch nicht. Abschieben, fillt flach,
kommt nicht in Frage? Da muB ich mich in acht nehmen: Der darf nicht deprimiert werden,
darf nicht am Glauben Schaden leiden im Blick auf Leistung. Das war eine Entscheidung. Und
es sollten halt bei uns geistliche Entscheidungen sein. -
Jetzt also hier: Die Ménner von Juda laufen zum falschen Prinzip liber. Sie nehmen ger-
ne diesen David da an als ihren Kénig, der doch nach einem absolut anderen Prinzip nur
nicht nach Jahwih angetreten ist. Das ist der Punkt. Im Vorbereitungsgespriach haben
wir gesagt, der David kommt mit Territorialprinzip. Die Ménner Judas mogen an Juda
denken, mochten es noch stammesméifiig meinen, aber David meinte es territorial. Das
erkennt man daran, daf} er sich salben 146t zum Koénig. Ein Stammesk6nig wird nicht
gesalbt; gesalbt mit Olivenol wird ein Staatskonig. Er versteht das Angebot der Ménner
von Juda als ein Angebot, sie territorial einzuordnen und das Territorium Juda zu tber-
nehmen als K&nig von Juda. Sie verkaufen sich also dem David, wenn sie ihn zum K&-
nig machen. Und wir miissen das wahrnehmen. Das heifst Text lesen: Aha, die Ménner
von Juda salbten den David zum Konig, kamen mit Niederlage und erkauften sich auf
faule Weise einen Sieg, denn damit waren sie drauflen aus der Niederlage, waren nicht
mehr die Geschlagenen. Die sind ja im Norden geschlagen worden, von ihm sind sie
nicht geschlagen, sie sind daheim. Und der David merkt, dal} er in Juda angenommen
ist, und er hat sein Prinzip im Schidel, also will er sich konsolidieren, d. h. er braucht
eine Hauptstadt, ein Kénigtum, eine Salbung. Das ist Politik. Ein hochpolitisches Text-
lein ist das.
Soweit der Hintergrund tiir diese kurze Notiz: Nach solchem, d. h. nach dem Desaster
mit Saul und Jonatan, da kamen die Ménner von Juda und sie salbten den David zum
Konig. ("Minner" ist der Uberbegriff iiber "Viter" und "Alteste". Die Ménner sind die
Volksversammlung durch die Vertreter des Volkes.) Noch einmal: Am Wort ,,salben”
hiangt es, dall wir verstehen missen: Juda wird nun von David als Territorium iber-
nommen und die Ménner von Juda haben sich darein geschickt, haben das Stammesma-
Bige, GruppenmiBige, Solidaritdt und Nachbarschaft, fiir zweitrangig erklart. Unterta-
nen wurden sie nur um des Versprechens willen, dann geht es uns vielleicht gut und die
Philister kommen nicht.
Jetzt kommt der Schreiber, der Gefolgsmann des David, und findet diesen Stoff vor und
sagt sich: So ist er ungeniigend gesagt. Denn von diesem David weil} ich ja, der ist
,Papst‘ geworden, ist ,Prisident® geworden, das muf} jetzt hinein in den Text, der ist ein
Aufsteiger. Das ist sein Leitwort. Im alten Text war vom ,,Aufsteiger” David noch nicht

die Rede. Aufsteigen ist ‘alah, davon ein Hauptwort ist ‘@ljon und davon eine Kurz-
form ist “al. Dies ‘al wird meist iibersetzt mit ,auf, tiber”. Es kann eine Prédposition sein,
aber es ist in den Ugarit-Texten meist die Kurzform von ‘@ljon, Aufsteiger. (Wenn ich

das Wort ‘al - mit langem Vokal - sehe, ist eindeutig: Das ist ein Hauptwort, der Auf-
steiger. In der Genitivverbindung wird das lange a zu einem kurzen a, und dann ist es

schriftméBig und lautmifig genau so wie die Prdposition “al, iiber. Aber im Genitiv ist

es eben keine Priposition, sondern ein Hauptwort.) In unseren Bibeln heifit ‘@ljon meist
der Allerhdchste; aber . der Allerhdchste® ist statisch: da ist das Unten, dann das Driiber,



dann das Hochste, das ist Statik. Aber ‘aljon ist hochst dynamisch, ist Dramatik, ist der,
der sich raufgeboxt hat, der driiber ist, der gewonnen hat.
So fiigt der Gefolgsmann des David nun in den alten Text ein:

2,1 (der alte Text:) Nach solchem

es befragte David
Wir hatten gesagt, ein Grof3kénig, ein Pharao macht immer Befragung, vor jeder Unter-
nehmung. Er befragt den Vogelflug, die Leber, Eingeweideschau macht er, er befragt
die Weisen, befragt das Orakel. Das gehort zum klassischen Hof der Grof3konige des
Alten Orient, keiner hat sich das erspart. - Als Folge von solchem macht David also
Befragung

sprechend: Ob ich aufsteige in Eine der Stidte

Judas?
Eine der Stidte: Es geht um die Hauptstadt. Die Eine Stadt (*@had, gr. €lg, ple, év ) ist
per se die Hauptstadt.

Da sprach (es) zu ihm: Steig auf. Und es
sprach David: Wohin steige ich auf? Und es sprach: Nach

Hebron.
2.2 Und es stieg auf dorthin David,
2.3 und seine Miinner, welche mit ihm,

"Seine Minner mit - ‘im - ihm": Das sind nicht seine Getolgsleute, sondern seine Vasal-
len, in Pflicht genommene Bundesgenossen, ihm zugetan, die macht er zu ba‘alisch be-
griindeten Minnern, zu Stadtstaatenterritoriatherren, die haben teil an seinem Aufstei-
gerwesen.

einen Mann und sein Haus,

und sie nahmen Sitz in den Stidten Hebrons
Jeder von den Minnern hat eine Dynastie, ein Haus, hat Sitz.
"Die Stadte Hebrons" sind Vasallenstddte. Hebron ist Hauptstadt und hat Stadte (z.B.
Ziglag, Beerscheba, Lachisch, Debir, Sif, Karmel, Betlehem, Arat, Salzstadt, Engedi;
das waren alles ,,Herrschaften®). Vgl. Berlin: Berlin ist Hauptstadt, und die ,,Stadte Ber-
lins* sind Miinchen, Hamburg, Frankfurt etc. Wir haben damit eine Ouvertiire zur Auf-
stiegsgeschichte David, da beginnt der Aufstieg des David zum Sitznehmen. Momentan
ist noch Hebron der Sitz. Aber Hebron wird dadurch geadelt. Bis dahin war Hebron ein
Ort, jetzt ist Hebron eine Stadt, sogar d i e Stadt.

2,4a (der alte Text:) Und es kamen die Ménner von Juda
und sie salbten
dort
,Dort™, §am, ist keine normale Ortsangabe, sondern eine Angabe aus dem Mythos. Das
ist so dhnlich wie wenn wir sagen, es war einmal in einem fremden Land, ,dort* und
,damals‘. Die Gruppenwelt hitte dieses Wort nicht gebraucht.

2,4a (der alte Text) den David zum Ko6nig

iiber das Haus Juda.
Da ist es: ‘al, iiber, Aufsteiger. Wenn ich deutsch sage 'er wird Kénig von Juda', dann
sage ich hebrdisch entweder er wird Konig des Stabes Juda, also Judas, oder ich sage
Konig fiir, I°, Juda; aber ich sage nicht “al, {iber Juda. Fiir, I, wire ein Stammeskonig-



tum und der Genitiv auch. Wenn ich aber sage ‘al, dann ist es ein Staatskonigtum, ein
Aufsteiger-Konigtum, und das steht da: lemalak ‘al”bét jehiadah, Aufsteiger des Hauses
Juda.

Dieses “al, die Kurzform von ‘@ljon, Aufsteiger, gehdrt zum Schreiber der Aufstiegsge-
schichte, das hat er hineingepflanzt; in der grauen Grundschicht fehlt es ganz. Nebst
dem ,,befragen"”, das eine Manier der Grof3herrscher ist, ,serviert® er dann wirklich das
Wort ,aufsteigen” in dem kleinen Text. Es steht in der verbalen Form ‘alah im blauen
Text viermal, dazu kommt ‘al, Aufsteiger, also insgesamt fiinfmal. — NB. ,,David lief3
aufsteigen™ (v 3) bezieht sich auf die Frauen (v 2), gehort demnach in die griine Text-
schicht, kann also hier nicht mitgezdhlt werden. — Die Fiinf, Zahl des Segens, pafit nicht
in die blaue Schicht. Jetzt bin ich dafiir, daf3 wir nicht bis fiinf zdhlen, sondern dem ver-
balen "aufsteigen" wie eine Summe dariibersetzen den "Aufsteiger": "der Aufsteiger",
‘al, ist also der Gipfel von viermal "aufsteigen", ‘dlah. Die Aussage wire dann: David ist
von Stund an ein ‘®ljon, ein Aufsteiger, und er ist - viermal ‘alah - Territorialherr. -
Lassen wir den Weg der Deutung offen. Als sicher gilt jedenfalls, das Wort ,,aufsteigen*
ist in einer starken Weise zum Leitwort gemacht im Text, das der Gefolgsmann Davids,
der die ganze Erzdhlung auf Stand bringt nach dessen Aufstieg, am Anfang schon gleich
so richtig herausstellt. Er will damit sagen: Schon im Anfangsstadium damals ging es
um unseren ‘@ljon David, um unseren Aufsteiger David. Und so iiberschiittet er die ilte-
re, grau gefidrbte Erzdhlung mit dem Licht des Aufsteigerwesens in David. — Und wenn
die griine, die Jahwih-Schicht, ins Spiel kommt, wird das nicht zuriickgenommen, eher
noch gesteigert. —

Ein Nachtrag: Juda wird "Haus Juda" genannt, das meint immer Dynastie. David instal-
liert nicht nur ein Stammeskonigtum iiber den Stab Juda, sondern er installiert eine Dy-
nastie und einen Staat, und der heifit Juda. Auf diese Weise deformiert er Juda, wenn
die sich nicht schon selber deformiert haben, indem sie 1hn salbten und sich von Ge-
samtisrael lossagten.

2 Sam 2,4b — 7: Davids Botschaft an die Minner von Jabesch-Gilead

Die Vorgeschichte zu diesem Text lesen wir in 1 Sam 11 und 1 Sam 31,11-13, dort er-
fahren wir, was passiert ist. Ein Blick auf die Karte ist jetzt von Nutzen. Die Ereignisse,
von denen die Rede ist, spielen zur Zeit Samuels und Sauls. Israel liegt im Krieg mit
den Philistern. Die Ammoniter, ein Hebrderstamm, einer aus dem Kreis der Stdimme,
hitte gerne die Gelegenheit ausgeniitzt und ein Stiick von Israel weggerissen. Das israe-
litische Gebiet geht da hintiber iiber den Jordan nach Osten, die Landschaft heifit Gi-
lead, und da liegt eine Stadt namens Jabesch, Jabesch in Gilead. Die Ammoniter wollen
diesen Fetzen wegreiflen von Isracl, und die Bewohner von Jabesch wehren sich. Na-
hasch, der K&nig der Ammoniter, wird ungeduldig, er tritt vor die Mauer in Jabesch und
ruft hinauf] sie sollen sich ergeben, aber schleunigst, dann kénnte man vielleicht noch
ein biflchen Gnade walten lassen. Wenn sie sich noch lianger wehren, erobert er sie
trotzdem, und dann geht es ithnen ganz schlecht, und er fiigt hinzu: Oder meint ihr, die
da driiben kdmen euch zu Hilfe? Der Bibeltext sagt, die Leute von Jabesch hitten ge-
antwortet: Wenn die wiiiten, wie es um uns steht, dann kdmen die uns zu Hilfe! Jetzt
geht der Konig von Ammon ein gewagtes Spiel ein, er sagt: gut, schickt Botschaft nach
driiben, sieben Tage gebe ich Zeit, wenn in sieben Tagen Entsatz hier eintrifft, dann
habt 1hr Glick gehabt. Aber nach sieben Tagen, wenn die Boten unverrichteter Dinge
zurickkommen, dann ergebt ihr euch. Die Jabeschiten stimmen zu. Die Boten kommen
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nach Westen in das Gebiet von Gibea, wo ein Bauer wohnt namens Kisch, der einen
Sohn hat namens Saul. Der hért das Jammern, es packt ihn einfach, er spannt die Och-
sen aus, schlachtet sie, vierteilt sie, schickt die Stiicke in die Gegend, wo junge Kerle
sind, mit der Aufforderung, sie sollen sich aufmachen und kommen und gegen die Am-
moniter antreten und Jabesch befreien. Es kommen geniigend, und Saul riickt an mit
dieser Schar gegen die Ammoniter und befreit Jabesch in Gilead. Dafiir sind die Jabe-
schiter thm dankbar.

Als dann der Saul Kénig geworden war und die totale Niederlage erlitten hatte am Ge-
birge Gilboa, beging er Selbstmord. Da haben die Philister den Leichnam Sauls an die
Stadttore der Stadt Bet Schean genagelt. Bet Schean liegt ungefidhr am Stidufer des Sees
Genesaret. Da hing nun der Leichnam des Saul. Den Kopf hatten sie abgeschlagen und
herumgereicht als Siegestrophde. Da kamen die Leute von Jabesch und haben aus
Dankbarkeit gegen Saul den Leichnam abgenommen und begraben. — Da kniipft nun
unsere Erzdhlung an.

2.,4b Die Minner von Jabesch-Gilead, die
haben begraben den Saul.

2,5a Da sandte David Boten zu den Miinnern von
Jabesch-Gilead und sprach zu ihnen

2,5¢ die ihr gemacht habt diese Huldigung mit eu-
rem Herrn, mit Saul, und ihr begrubet ihn.

2,7 Und jetzt: Stark werden sein eure Hinde als

Kinder von Hausmacht, also: Ist tot euer Herr

Saul, auch mich haben sie gesalbt zum Konig
"Stark werden sein eure Hénde": Schlie3t euch mir an, ich bin der Starke. Indem ihr
euch mir anschlief3t, werdet ihr stark.
»Auch mich haben sie gesalbt zum Kénig“, d. h. also der David macht an die Jabeschi-
ten, an die Ménner von Jabesch-Gilead, das Angebot: Kommt zu mir. Sie sollen so tun
wie Juda, ihn also auch zum Koénig tiber Jabesch-Gilead ausrufen.
Interessant ist nun der Ausdruck ,,Kinder von Hausmacht*. Buber sagt ,,Ménner von
Tucht®, von Tuchtigkeit. Was ist die Sache? Niemand sagt einem das. Im Worterbuch
steht einmal Kraft und Stirke, dann Truppen, Heerbann etc., eine Fiille von Aufzihlun-
gen. Was ist das eigentliche zugrunde liegende gemeinsam Erfahrene, woher so ver-
schiedene Worteriibersetzungen kommen? Meine Meinung ist folgende: Dort wo wir
eine Gruppe sind, sind wir stark, als privat Einzelner bist du schwach. Gruppe ist haj,
Leben. Und jetzt, wenn die Gruppe zum Schlag ausholen soll und tut es, dann ist das
hajil. Wie soll man das libersetzen? In Ex 18 bestellt der Mose ,,Minner von hajil” zu
Richtern. Es scheint so zu sein: Dort wo das Gruppenwesen aktiv wird, heif3t es hajil.
Dort wo es noch eine Einheit ist, heifit es haj, wo es aktiv wird, tut und handelt, gar ei-
nen Krieg flihrt, heifit es hajil. Soll man sagen Schlagkraft oder einfach Gruppe? In unse-
rem Fall hier wiirde ich sagen: Macht stark eure Hinde und schlie3t euch mir an als
geschlossene Gruppe, das ist ja der Sachgehalt, als geschlossene Gruppe so wie Juda.
,.Kinder von Hausmacht® ist sicher eine schlechte Ubersetzung. Es geht um die ge-
schlossene Gruppe. Eine Alternative wire, daf3 Einzelne tiberlaufen zum David. Aber er
will sie, die Ménner von Gilead, als geschlossene Gruppe deklariert als ihm zugehdrig.-
Wenn man den Vergleich suchen wollte: Nach dem Krieg wollten einige Deutsche Schweizer
werden, andere wollten Didnen werden, wieder andere Franzosen, andere Holldnder werden.
Aber nein, die Alliierten brauchten ein geschlossenes Westdeutschland als geschlossene Gruppe
als Schlagkraft gegen den Osten. Das ist politischer Sachgehalt, sie sollten nicht dem Osten
verfallen, wenn schon, dann dem Westen als geschlossene Gruppe, als Schlagkraft. —
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Soweit der alte liberlieferte Bericht, hier grau gefirbt, knapp gefafit, den der Gefolgs-
mann des David vorliegen findet. Und jetzt kommt seine Aussage zu dem kleinen Be-
richt, und man mul} es wahrnehmen, am Schluf} heifit es:

2,7 auch mich haben sie gesalbt, zum Konig

Das ist eine niichterne Sache. Das wird erzihlt, ist eine Uberlieferung, ist erhalten.

Der Gefolgsmann des David, der den Aufstieg miterlebt und nach vollendetem Aufstieg
die Geschichte vom unbekehrten David geschrieben hat, der packt nun auch diese Epi-
sode und ruckt sie ein ins Licht des Aufsteigers, indem er etwas ganz Einfaches macht:
Er fiigt lediglich hinzu "das Haus Juda" und "uber sich" und gibt damit der ganzen Sze-
ne eine gewichtige andere Bedeutung:

2.7 (der alte Text:) auch mich haben sie gesalbt,

das Haus Juda,

zum Konig

als ihren Aufsteiger (iiber sie)
"Uber sie": ‘aléham , d. h. als ihren Aufsteiger. Das Konigtum iiber eine Gruppe ist eine
Sache, das quasi staatliche Konigtum ist eine andere Sache. Jetzt sagt David: Sie haben
mich zum Konig gesalbt, aber im Staatsverstand, ,,iiber sich“. Und der Aufstiegsschrei-
ber sagt, der David habe denen da das bereitet, was ja dann der Zustand ist: Auch Ja-
besch-Gilead gehort zum Territorium des GroBreichs Davids. Und so hat es begonnen,
als David denen das Angebot machte. David ist nach des Schreibers Sinn der Aufstei-
ger, dem es um Territorium geht, und so will er es verstanden wissen auch in dem An-
gebot an die Ménner von Jabesch-Gilead.
Bleibt zu fragen, haben nun am Ende die Ménner von Jabesch-Gilead dem David sich
angeschlossen? Dann wird man weiter die traurige Erzahlung erzihlen miissen, wie nun
die dort die Boten Davids ganz ibel behandelt haben. Der David hat sie dann seinem
Territorium eingegliedert als Uber, als Ober, als Aufsteiger der Ménner von Jabesch.

2 Sam 5,1 —3: David wird Kénig iiber Israel

Wir kennen die politische Situation. Israel-Nord ist bereits von den Philistern besiegt
und besetzt. Sie haben den Heerbann Sauls geschlagen, sie besetzen das Land, gehen
zum Teil schon tiber den Jordan hiniiber. Das Land ist ja schon in der Hand der Philis-
ter. Also, die Altesten der Nordstidbe mit den Nordisraeliten zusammen erkennen in Da-
vid ,,ihren Mann“. — Die DDR-Deutschen erkennen in Adenauer ,,ihren Mann*: o, dal}
wir den auch flir uns hitten, dem wiirden wir uns anschlieBen. — Sie schicken Boten
zum David. Man muf} das spiiren: gegen die politische Situation, das ist Verrat an den
Philistern. Sie schicken heimlich Boten zu David, er solle Kénig sein iiber sie. Darin ist
die Aufforderung enthalten: Fithre uns den Krieg gegen die Philister. Aber das geht
doch nicht, das ist doch ganz unmdoglich. Und der David hat das angenommen. Damit
briiskiert er die Philister. Auf dieser Basis heif}t es nun:

5,3 1m grauen Text und es kamen alle Altesten Israels

zum Konig
Also, die haben bereits zur Kenntnis genommen: die Méanner von Juda haben den David
zum Kénig gemacht. Zu dem schicken sie die Altesten.

und es schlofl ihnen der Konig David einen
Bund und sie salbten David zum Konig
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Neu daran ist, dafl er nochmal gesalbt wird, und Jahwih spielt auch da keine Rolle.
D. h. die Salbung zum Konig tiber Juda ist eine Sache, die tiber Nordisrael eine zweite
Sache. Das ist wichtig zu merken, das ist Personalunion. David in Personalunion ist nun
gesalbter Konig tiber Juda und gesalbter Konig iiber Nordisrael in Nachfolge Sauls. Er
stellt nicht Israel wieder her, keineswegs.

Dann heiflt es da ,.er schlieit ihnen einen Bund®“. David hat als K&nig ein ganz ver-
schiedenes Verhiltnis zu den Judédern einerseits und zu Nordisrael andererseits. Im Sii-
den, in Juda, hat er Untertanen, mit denen hat er keinen Bund geschlossen. Es kann sein,
dall die Ménner von Juda das deswegen akzeptierten, weil der David herkunftsmiBig
ein Judéer ist. Mit Nordisrael aber hat er einen Bund geschlossen. Sie vertrauten sich -
so dhnlich wie bei Jabesch-Gilead als eine schlagkriftige Gruppe - dem David an, sie
waren als geschlossene Grofie Vasallen und als solche tributpflichtig. David hitte es
lieber, sie wiirden als Untertanen ihm zugehdren, aber sie sind eine Grofle, die er nicht
einfach schlucken kann wie seine Judider. So 1463t er sie bestehen, aber er bleibt in sei-
nem Territorialansatz, d. h. sie liefern ihm Produkte ab. David ist Territorialherr, sie
sind in einem Land, das sie von ithm zu Lehen haben. Sie sind zwar eine geschlossene
Grof3e, zugegeben, aber zu arbeiten und abzuliefern haben sie fir David. So war er Herr
iber den Norden.

Man muf} diese Unterschiede wahmehmen, um die Dramatik des politischen Spiels zu
durchschauen. Der David tut also das politisch Mégliche. Man kdnnte jetzt schon sagen,
er will sich den Nordisraeliten nicht aufdringen als wire er einer, der von ihrer Art ist.
Der Norden ist eben nicht Juda, und er ist eben ein Judier.

Und beachten wir, es heifit wieder ,,und sie salbten David zum Kénig®. D. h. von den
Israeliten her geht es noch um eine Personalverhéltnis, er wird ithr Konig, also noch
nicht ein Territorialverhdltnis. Aber der Schreiber der Aufstiegsgeschichte sieht: Der
David ist der, der von vornherein auch da an territoriale Herrschaft denkt - So #hnlich
wie die Engldnder in Indien, die haben die Maharadschas vorgezogen, die in Pflicht genommen,
die werden schon dafiir sorgen, daB ihre Untertanen Steuern zahlen; aber es geht den Englén-
dern bei dieser Vasallenherrschaft iiber die Maharadschas um Indien territorial. - So auch bei
David, und so laBt der Schreiber auch auf diese Stufe von dessen Werdegang ein neues
Licht fallen:

5,3 (der alte Text:) Und es kamen alle Altesten zum Ké6nig
nach Hebron
(der alte Text:) und es schlof} ihnen der Kénig David einen Bund
in Hebron
(der alte Text:) und sie salbten den David zum Kénig

iiber — Aufsteiger — Israel

Damit ist der Aufstieg Davids eine Stufe weitergegangen. Dem Verfasser geniigt - aufler
der Einfiihrung Hebrons als Hauptstadt - dieses kleine Zusatzwort ‘al, das er in die alte
Uberlieferung hinein schreibt als neues Stichwort zum K&nig ,,iber Israel, um sie auf
den neuen Stand zu bringen. Dies ,,iiber ist nicht das Normale. Normal ist ,,K6nig fiir
oder Koénig mit Genitiv ,,Ko6nig der ..“, also Konig fiir Juda, Kénig der Judder, Konig
fiir Israel-Nord, aber nicht Kdnig tiber die Deutschen. Kénig ,,iiber*, also aufsteigermi-
Big, ist der Territorial-Konig, der ba‘alische Konig, der Staatskonig, der Himmelskonig.
Der Aufstiegserzahler setzt also alles daran, die Teilung zu betonen, zwei Konigtume in
Personalunion. Nach aller politischen Raison gilt: Teile und herrsche. Ein geeintes Isra-
el wire ein Anspruch, dem David geniigen miifite. Der aber will seine eigene Macht und
nicht mehr.



2 Sam 5,6 —11: David wird Konig in Jerusalem

Wir hatten eingangs erzihlt, dal der David, nachdem er die Philister provoziert hatte,
indem er das Konigtum {iber Nordisrael angenommen hatte, ohne Zdgern sofort Jerusa-
lem erobert. Das ist bemerkenswert. Den Angriff auf Jerusalem miissen wir sehen als
eine Weitervollstreckung seines Griffs nach der Macht in Kanaan. Denn die Philister
haben nicht nur den Machtanspruch tiber Israel, sie haben den Machtanspruch tiber Ka-
naan, und Ausbund Kanaans waren, so gesehen, die Stddte und da vornean Jerusalem.
Also, das ist jetzt wichtig. Die Philister haben den Machtanspruch liber Kanaan, vom
Pharao ihnen zugesprochen. Das sind vornehmlich die Stddte und dann samt dem Terri-
torium, auf dem Stdmme sitzen. Der David hat nun den Philistern nach der eigenen Er-
kenntnis I[srael abgekniipft, ein Vélklein, das auf Kanaans Boden siedelt. Und dieser
David, der den Philistern diesen Fetzen wegnimmt, vollstreckt das sofort damit, dal3 er
auch die Stadte wegnimmt und vornean Jerusalem. Das ist dieselbe Tendenz. Obwohl
duBlerlich gesehen hier ein Stamm, eine Nation ist und da eine Stadt ist, so ist es der
Boden Kanaans, und der David ist angetreten auf der Ebene des Bodens Kanaans.

Jetzt miissen wir wissen, die Stddte Kanaans in den Ebenen sind seit Jahrhunderten ge-
wohnt, einem Oberherrn zu gehoéren, mal Agypten, mal Babylonien, mal Assyrien, mal
den Hethitern, jetzt dann den Philistern und jetzt, es scheint so, dem David. Und den
Stddten in der Ebene ist es egal, wem sie gehéren, ohne Schwertstreich werden sie der
entsprechenden Groflmacht hérig und so jetzt dem David. Nur eine Stadt hat aufge-
muckt, und das war Jerusalem. Es liegt in den Bergen und meint, sich verteidigen zu
konnen. Aber gerade Jerusalem liegt dem David, der ja in Hebron ist, am néchsten vor
der Nase. Der alte Bericht sagt ganz knapp:

5,6 Und es ging an der Kénig
Es ging an - halak - es wendet sich zu der Konig. Konig von wo, von was? Er ist schon
Ko6nig von Juda in Hebron und Kénig von Nordisrael in Nachfolge Sauls. Dieser so
schon qualifizierte Konig, der, der damit die Philister provoziert hat, der provoziert sie
noch mehr. Nicht nur, daf} er die Israeliten liberhaupt annimmt, sondern auch eine Stadt
in Besitz nimmt. Dazu war er von seinem Lehensherrn Achis nicht beauftragt.

und seine Minner an den Jebusiter
Die Stadt Jerusalem hat frither einmal Jebus geheilen. Von daher heilit die Kanaanéer-
bevolkerung in Jerusalem Jebusiter.

5,7a und es eroberte David das Felsennest
Zion

Wértlich heif3t es, er hat Jerusalem eingenommen (lakad, einnehmen). Es wird nicht
Jerusalem gesagt, sondern das ,,Felsennest™, d. h. die Beschreibung Jerusalems als ein
Felsennest, mesiadah, wir kennen es in der Vokalisierung Massada, und die Beschrei-
bung besagt: unerreichbar, uneinnehmbar, ein Adlerhorst. So haben die Jebusiter ge-
meint. Aber der David eroberte das Felsennest. Und den Kern des Nestes nennen sie
Zion. Der Zion ist die Felsnase; vom Tempelberg oben geht es herunter, dann ist eine
Bodenwelle, der Ofel, dann engt es sich ein rechts und links, ein Felsenriff, das lduft
nach unten spitz zu, auf der einen Seite das Tyropdontal, auf der anderen das Kidrontal,
steil geht es 15 Meter nach unten. Dieses Felsenriff ist der Zion, der Boden der Stadt
Jerusalem, uneinnehmbar von beiden Seiten, ein Felsennest, nach oben geschiitzt durch
eine Mauer. Es ist sehr gut zu verteidigen. Es hat nur eine Schwachstelle, das ist der
Gichonquell, ‘&n gihon, am Kidrontal, er liegt weit drauf3en, jeder Belagerer kommt an
den Quell heran. Um das zu vermeiden, hat man einen Schacht gegraben nach innen
und dann nach oben — bis spiter der Konig Hiskija einen Schacht baute bis hinunter
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zum siidlichen Zipfel der Stadt — aber am Anfang nur so: nach innen und dann nach
oben; das Wasser lief also nach innen, sammelte sich, und man konnte Wasser schopfen
in diesem Schacht, und der heif3t Zinnor, sinnér, wortlich Gurgel.

Noch eine kleine Beobachtung fiir Sie: Wie kommt man zu dieser Scheidung des Tex-
tes? Wenn man aufmerksam hinguckt, dann sieht man doch: Es kann nicht am Anfang
gesagt werden ,.er ging Jerusalem an®, und plétzlich heif3t es ,.er eroberte das Felsennest
Zion“, das ist zweierlei. Folgen wir also dem , Felsennest Zion“ in der grauen Schicht
mit allem, was ich schon erklirt habe. Jetzt miissen wir dieses ,,Felsennest Zion® in eins
sehen mit dem Land Kanaan, das ist Kanaan Boden, und das ist Kanaan mit den Stiddten
in den Ebenen, den Philisterstidten, dann den Stddten in der Ebene Saron, Stidten in
der Akkoebene, den Stddten der Jesreelebene, Stidte, Stidte, Sunem, Megiddo, Kana,
Jesreel, in der Megiddoebene, Akko und Sidon in der nérdlichen Ebene, Dor und Lydda
in der Saronebene, im Siiden die fiinf Philisterstidte Gat, Ekron, Aschdod, Aschkelon
und Gaza, Stddte, Stddte. Das ist Staat, zerstiickelt in Stadte, Stadtkénigtiimer, und die
sind politisch nicht anders zu bewerten als der Staat Agypten, der Staat Babel-Assur,
der Staat der Hethiter, und Jerusalem ist ein Exponent dieser Staaterei Alten Orients.
Jetzt kommen wir zum Aufsteiger David. Von dem heiflt es dann beim Gefolgsmann
des David: "Und es ging an der Konig und seine Ménner Jerusalem, an den Jebusiter..."

5,9b sagt der alte Bericht weiter: und es baute David ringsum den Bereich der
Fiillung und auf das Haus hin
Es hatte bei der Eroberung Jerusalems einiges an Bruch gegeben im Gemauer der Stadt.
Die Geographie der alten Stadt habe ich eben geschildert, der schmale Felsriicken mit
steil abfallenden Hingen. Da konnte man keine Aulenmauern bauen, man hat Terrassen
gebaut und darauf dann die Hauser. Man muf} sich die Stadt vorstellen in Terrassen ge-
baut, also ganz unten eine Mauer und ob der Mauer Héuser, dann wieder Mauer und ob
der Mauer wieder Hiuser, in Terrassen gebaut. Nach auflen sind da einigermallen feste
Steine und dann kommt Gerdll als Fillung, und wenn an einer Stelle die Auflenmauer
bricht, dann rasselt das Geroll hinunter. Und beim Angriff auf Jerusalem muf} wohl ei-
niges an Geméuer zu Bruch gegangen sein. So kann man sich vorstellen, der David bau-

te nun die Stadt "vom millo’" (von mal&’, fiillen), d. h. von der Fiillung, "bajtah", haus-
wirts, so heifit es im Text. Auf das Haus hin, das kann heif}en ,.hin auf die Wohnsied-
lung®, wahrscheinlich ist aber mit dem Haus die Zitadelle, der Wehrturm, das K&-
nigsschloff gemeint; das entspriache der militdrischen Bedeutung. Das ist die Meinung
der Gelehrten, und ich schlieBe mich dem an, das sei die Lage gewesen, und David hat
die Stadt wieder saniert, sowohl die Fiillung wieder hergestellt, wie die Hiuser geflickt,
soweit etwas zerstdrt war. Kurz und knapp also der alte Bericht. Darum kann dann ge-
sagt werden:

5,11 und es sandte Hiram, Konig von Tyrus, Boten
zu David und Hélzer von Zedern und Behauer
von Holz und Behauer von Mauerstein und sie
bauten Haus dem David

,,Es sandte Hiram, der Konig von Tyrus®, also, der hat es geschnuppert, was hier vor-

geht: Der David iibernimmt den Machtanspruch der Philister im Machtanspruchsbereich

der Philister, und der heiflt Kanaan, die Stidte, und Tyrus ist eine Stadt. Frither oder
spéter hitte der Hiram von Tyrus die Philister auf den Hals bekommen, jetzt sind die
weg, jetzt kommt der David, jetzt kriegt er den David auf den Pelz. So schickt der Hi-
ram, Konig von Tyrus, Boten zum David und bietet Freundschaft an und schickt thm
Bauleute und Baumaterial, ,,es sandte Hiram, K6nig von Tyrus, Boten zu David und
Hélzer von Zedern vom Libanon und Behauer von Holz und von Steinen®, Steinmetze,



38

,und die bauten ein Haus dem David®, sprich einen Palast dem David. Das ist eine Af-
fare, die wird berichtet.

Mit der Eroberung Jerusalems war nach diesem Bericht eine Stadt in der Hand Davids.
Wir haben es bereits dargestellt: Mit der Stadt ist Boden, ’adamabh, ist ’adam-Wesen da.
Was er immer im Schild hatte bei Juda schon und bei Israel-Nord schon, ist jetzt sozu-
sagen unverhiillt und eindeutig da: Das ist ein *adam-Typ auf *edamah, die er zu ’araes,
zu Staat gestaltet, und er ist darin der, der aufgestiegen ist.

Jetzt kommt der Aufstiegsschreiber, der Gefolgsmann des David, und er sagt, genau das
muf} ich doch sagen: Diese Eroberung Jerusalems hatte Bedeutung. Er riickt auch die
Eroberung Jerusalems ins Licht des Aufstiegs.

5,6 (der alte Text:) Und es ging an der Ko6nig und seine Ménner an den
Jebusiter
den Sitzer des Landes,
Das ist ein alarmierendes Wort: ,,Sitzer des Landes®. Der Jebusiter war ,,Sitzer des Lan-
des*. Beim Wort ,sitzen* horen wir: Kampf, Sieg, Aufstieg und dann hineinrutschen ins
Sitzen im Himmel, denn der Kampf geht ja a la ba‘al, Sonne, Kampf, Sieg, Aufstieg,
Sitzen im Himmel, das Kénigtum des Himmels kommt auf den *adam herab, den David
dann. Das alles steckt in "Sitzer". Die Jebusiter, die waren dran, die waren die Sitzer.
Also ,.er ging an den Sitzer des Landes®.

5.6 und er sprach zu David, ein Sprechen: nicht kommst du hier-
her

Obacht bei , kommst du hierher. ,,Wer bin ich, wer ist mein Haus, da3 du mich bis
hierher hast kommen lassen®, vgl. 2 Sam 7,18, das Gebet des David. Der Ausdruck ,,bis
hierher kommen* meint den Aufstieg machen, den Sitz besteigen, zum Sitzen kommen,
ins Ziel gelangen. Und deshalb ,nicht kommst du hierher“: Du wirst es nie schaffen, in
der Stadt Sitz einzunehmen, nicht schaffst du den Aufstieg, nicht wirst du ein neuer
Pharao. Wir miissen das politische Dilemma wittern, wenn es heif3t: Der Sitzer des Lan-
des sagt zum David, du kommst nicht hierher in den Besitz dieser Stadt.

5,6 wie denn der Fall ist dein Abbiegen-Lassen

die Blinden und Hinkenden
oder: gemdl (ki ’im) deinem Abbiegen-Lassen. Was ist gemeint? Wenn der Mose in der
Wiiste die Schafe treibt, dann heifit es ,,er bog ab zum Dombusch (Ex 3,3.4). Also ab-
biegen (sir) meint, jemanden von seiner Spur wegbringen, also wohin?, nicht woher?.
Und der David 1463t abbiegen die Blinden, die Hinkenden, zu sich.
Wer sind die Blinden und Hinkenden? Zunichst ein kleiner Wink: David hat Jerusalem
erobert nicht etwa mit einem Heerbann aus Juddern oder Israeliten, sondern mit seiner
privaten Truppe, deren General war Joab. Meine Deutung ist nun folgende: Die Blin-
den, das sind nicht nur die, die rein duBerlich nicht sehen kdnnen. Die Blinden, das sind
die Hoffnungslosen, Niedergeschlagenen, Erledigten. Wenn es am Ende noch heillen
wird ,,blinde Augen zu erhellen* (Jes 42,7), dann ist nicht an den physischen Vorgang
gedacht, sondern den Hoffnungslosen wieder eine Hoffnung geben. Das Wort ,.erhel-
len®, das da steht, auch das sei gesagt: Erhellen tun die Augen sich beim gedeckten
Tisch. Das ist das typische Wort wie in der Paradiesgeschichte Gen 3,5: ,,Da erhellten
sich ihnen die Augen®. Also, den Hoffnungslosen wieder eine Hoffnung geben. Die
,-Blinden* sind auch hier die Hoffnungslosen, die Geschlagenen.
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Dann ,,die Hinkenden®. Das Wort ,hinken™ heil3t pasah. Das ist m. E. eine Anspielung
auf die, die das Pésah (paésah) feiern und das sind nicht die Kanaander, nicht die Philis-
ter, das sind die Israeliten.

Dann hiefe es also nicht ,.die Blinden und die Hinkenden®, sondern dann hief3e es: Die
,Hinkenden®, also die Pdsah-Feierer, das sind die ,,Blinden®, die hoffnungslosen Hebra-
er. Das ,,und®, w, ist dann kein additives, sondern ein explikatives ,,und“. Es heilt also
nicht ,,die Hinkenden und die Blinden®, gemeint ist vielmehr dies: Die aussichtslos Nie-
dergeschlagenen, die Blinden, das sind die Pdsah-Feiernden, die Hinkenden.

David hat also Juda und Israel-Nord angenommen, auf sich hin gebunden, diese Blin-
den, diese Hinker. Und wenn er das macht, sagt der Jebusiterkonig, ist er ein hoffnungs-
loser Fall, mit denen kann er uns nicht imponieren, nicht treffen.

Es wird noch angehéngt

5,6 um zu sprechen: Nicht kommt David hierher.

Die Jebusiter erlauben sich also scheinbar auch noch zu spotten: Mit diesen hoffnungs-
losen Hiipfern will er Jerusalem erobern!? "Nie kommt David hierher!" Es scheint ein
Sprichwort (daher Schrigdruck) geworden zu sein fiir dhnliche Fille, wo man sagt "das
schafft der nie".

5,7 (der alte Text:) Und es eroberte David das Felsennest Zion
JENES DIE STADT DAVIDS

Nach der Eroberung Jerusalems und dem vollendeten Aufstieg ist Jerusalem Hauptstadt
geworden, und als Hauptstadt benimmt der David sich ihr gegeniiber "alexandrinisch™:
Er benennt Jebus, mittlerweile Jerusalem, nach seinem Namen, sie heiflt jetzt "Davids-
stadt". Das ist ein Name (vgl. Petersburg, Leningrad, Stalingrad), nicht nur eine Eigen-
tumsbezeichnung. Der Aufstiegsschreiber, der ja spiter schreibt, sagt: Jenes eroberte
Jerusalem von damals ist das, was wir heute Davidsstadt nennen.

5,8a Und es sprach David an jenem Tag: Allwer schlagend einen
Jebusiter und er riihrt an die Gurgel

Die Paraphrase heifit: Wer den Jebusiter bezwingen will, der braucht ihm ja nur an die

Gurgel zu greifen; euer Spott ist also vollig unangebracht. Gurgel ist sinnor, und sinnor

ist eine Ortlichkeit in Jerusalem, es ist die Wasserversorgung, der schwache Punkt. Die-

se Konkretheit kommt nun hier ins Spiel, im alten Grundbericht noch nicht, aber jetzt

hier. Die Israeliten und die Judder waren noch nicht dabei.

5,8b und die Hinkenden und die Blinden (waren) Verhalite der
Seele Davids

Das heifdt: Die Hinkenden, welche nichts anderes sind als die Pdsah-Feierer, das sind die
Blinden, die hoffnungslosen Hebrier. Das w® (und) ist keine Addition, also nicht "die
Hinkenden 'und' die Blinden", sondern die aussichtslos hoffnungslos Niedergeschlage-
nen, die Blinden, ndmlich die Pésah-Feierer, die Hinkenden.

Und von denen heifit es hier, der David habe die ,,gehaf3t“. Wir haben gesagt, ,,lieben™
in der Bibel ist kein Affekt, und , hassen® auch nicht. Lieben heifit mitmachen, mitspie-
len, mittun. Der David hat die nicht mitmachen lassen, nicht mitspielen, nicht mittun
lassen, er hat sie nicht geliebt, er hat sie gehal3t. Kein Affekt ist das, heiflt ganz prak-
tisch: er hat sie an der Eroberung Jerusalems nicht beteiligt. Aus der Geschichte wissen
wir, er hat Jerusalem erobert mit seiner privaten Truppe. Der Joab, sein Neffe, General
bei thm, fiihrte die Privattruppe an, und mit der hat der Joab die Stadt erobert, der David
kommt am Schluf3 noch dazu, aber nicht mit Hilfe des Heerbanns der Israeliten. Es er-
oberte David das Felsennest Zion, aber dabei hat er die Hinkenden, die hoffnungslos



40

verlorenen Judéder und Nordisraeliten, deren Konig er war, dazu nicht geholt, er schlofl
sie da aus, er ,hafite” sie. Das ist auch ein Hinweis darauf, dall David niemals daran
gedacht hat, sie zum Reichsvolk zu machen. Er von sich aus griindet kein "Haus Israel".
— Wenn da steht ,,seine Seele* hafite sie, dann ist das so zu verstehen: Wenn die Hebrider
sagen wollen ,,ich™, dann sagen sie oft ,,meine Seele®, oder wenn sie sagen wollen ,er”,
steht da ,,seine Seele. Seele ist hebr. n@pas, sein Ich-Wille, Trieb, Ich-Trieb. — In sei-
nem Machttrieb hafite der David den Heerbann der Israeliten, d. h. er beteiligte sie
nicht; an der Stelle hat er ohne sie es geschafft.

5,8 Uber solchem sprechen sie:
Dies ,,uber ist das ‘al. Wir werden darauf achten miissen, ob es eine Konjunktion ist
oder ein Hauptwort. Das ,,sprechen sie* heiflt: sagt man, sie sagen, man sagt.

5,8 Ein Blinder und ein Hinkender nicht kommt ins Haus

»Haus* ist Dynastie. Hier ist ,,Haus* Dynastie Davids. Dynast wird der David von ba‘al
her, Zeugungsfolge. Da spielen Israel oder Juda absolut keine Rolle. Von denen her
kommt keine Dynastie zustande. Selbst der Salomo spéter ist auf Grund der Natur,
ba‘al, der SpréBling geworden. Also, ganz banal: Wir haben es hier nicht zu tun mit
einem Stammeskonigtum, sondern wir haben es zu tun mit ba‘alischem Staatskonigtum,
und in dem Zusammenhang spielen Juda und Israel-Nord keine Rolle. Darauf wird hin-
gewiesen, das wird ein Sprichwort beinahe, das ist eine Feststellung: so ist das mit dem
Davidskoénigtum, die Hinker, die Blinden da, diese Jimmerlinge kommen nicht in Fra-
ge, das Haus Davids einzurichten, die kommen nicht zur Herrschaft.

Schauen wir noch das Wort ,,kommen* an: v 6 steht es zweimal, v § einmal, insgesamt
dreimal. Wir haben es schon behandelt im Gebet des David, 2 Sam 7,18. D. h. das
,.kommen* spielte eine Rolle. Es ist dic Rede von einer ,,Ausfahrt™ sondergleichen, und
am Ende ein ,,Kommen hierher*, in Besitz der Herrschaft. Dies , kommen® ist wie eine
Schlagader des Textes. In unserem kleinen Text hier endet das ,,kommen® in dem Vers,
der jetzt folgt:

5,9a und es nahm Sitz David im Felsennest
d. h. den Sitz einnehmen, den Thronsitz besteigen. Und wieder heifit es ,,im Felsennest®,
nicht Jerusalem.

5,9b UND ER RIEF IHM ,STADT DAVIDS¢

5,9c  (der alte Text:) und es baute David ringsum den Bereich der Fiil-
lung (Befestigungsmauer) auf das Haus zu

S,loa UND ES GING DAVID, EIN GEHEN UND GROBWERDEN

Da ist ein Problem, das man spiiren muf. Was ist denn die Neuaussage in der Sparte
7b JENES DIE STADT DAVIDS

9b UND ER RIEF IHM (dem Felsennest) ,STADT DAVIDS®

10a UND ES GING DAVID, EIN GEHEN UND GROBWERDEN?

Diese letzte Zeile, v 10a, zeigt uns den neuen Ereigniszug. David wird ,,grof3*, ein
Groflkonig, als er den Konig der Philister, die Kénige von Amalek, Edom, Moab, Am-
mon und Aram zu Vasallen nimmt, in summa hat er die unterworfen und wurde ,,grof3*.
Das wird in dem Verbum formuliert ,.er ging die an”. ,,Gehen™, halak, ist nicht mar-
schieren, heif}t er nahm sie ins Visier, bezog sie auf sich. ,,Gehen ist ,,angehen®, ,,an-
gehen lassen®, ist das, was wir Deutschen meinen, wenn wir sagen, das geht mich was
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an, oder das geht mich nichts an, oder ich gehe die was an, da meine ich in ein Verhilt-
nis treten, in ein festes Verhdltnis treten. Der David trat also in ein festes Verhéltnis zu
Amalek, Edom, Moab, Ammon und Aram als gesonderte GroBen und zu den Philistern
als gesonderte Grofen. Er wurde also fiir jeden einzelnen von deren K&nigen der Ober-
konig. Er ging sie an und darin ein GroBwerden, der grofle Konig werden, Grofkénig
werden.

Das heifit also, wir hitten hier noch vor der Jahwistenschicht eine zweite Werdeschicht
im_Aufsteigerwesen Davids. Und der Gefolgsmann des David, der Schreiber des Auf-
stiegs, hat die beiden Schichten respektiert. Er sah das erste, wie er Konig von Juda
wird, Konig von Israel-Nord wird und Koénig des jebusitischen Jerusalem wird; und
dann sieht er das Nichste: auf der Basis nun erhebt er sich und wird Oberkénig tiber
Vasallen. Mit einem anderen politischen Begriff gesagt: er griindet ein Grofreich. Das
davidische Reich ist ein Grofireich. — Es ist eine Freude zu entdecken, wie in den Facet-
ten des Textes erkennbar sind die Momente im Geschichtsverlauf.

Der Irrtum der Deutschen ist, daf3, wenn sie GroB3deutschland horen, sie meist idiotisch meinen, das sei
,Grofl — Deutschland‘. Nein, Grof3deutschland heiflt schlichtweg ein Oberdeutschland iiber Deutschlin-
der. Ein franzgsischer Geschichtsphilosoph hat gesagt: ,,In den Deutschlindern mufl der Status von 1648
aufrecht erhalten werden®, d. h. lauter deutsche Linder, kein Oberdeutschland. Jetzt kommt irgendwann
der Wunsch, wir wollen aber ein Gesamtdeutschland, GroBdeutschland. Und wenn wir das haben, dann
haben wir einen Kaiser iiber Fiirsten, vorher nicht. - Bei Grofbritannien dhnlich, Grof3britannien ist doch
nicht grof, ist ein lacherliches Lindchen. Aber nein, da sind die Englidnder, und dann sind die Dénen in
England und die Normannen, also Normannen, Dinen und Angelsachsen, Walliser und Schotten und die
Iren. Das ist Britannien, nicht mehr England, man sagt nicht ,GroBengland‘, man sagt Grofbritannien,
und das Grofibritannien ist oberherrscherisch iiber diese Vlkerschaften Angelsachsen, Danen, Norman-
nen, Walliser, Schotten und Iren, das ist GroB3britannien. Das ist keine Gromannssucht, das ist eine Herr-
schaftsstruktur. —

Jetzt hier bei David also ,.ein GroBwerden®, David wird nun ein Grofler. Wir haben die
Stelle schon gehort, wo es heifdt: ,Ich werde deinen Namen grofl machen, grofl wie der
Groflen Name, die auf Erden sind“, 2 Sam 7,9. Der Name des David wird grof3 gemacht,
er wird ein Grofler, ein Grof3konig,.

Unterscheiden wir Grof8kénig von Staat. Der Staat ist nicht grof3, er hat kein Verhéltnis
zu Untertanen, die sind Funktionen des ’adam, der Staat ist kein Grofireich. Vom Staat
kann man sagen ,,weit“, aber nicht ,,grof}*. Das Reich kann sein ein GrofBreich, wenn da
Kleinreiche sind und dariiber das Grofireich. Dann haben die Kleinreiche je einen Fiirs-
ten oder Konig und haben tiber sich einen Oberkdnig, einen GroBkonig, und das ist die
Struktur des Grofireiches. Das Davidische Reich ist ein Grofireich worden. Diesem
Schub der Ausweitung der Macht Davids trdgt nun dieser Eintrag Rechnung ,,und es
ging David, ein Gehen und Groflwerden.

Damit riickt jetzt die Stadt Jerusalem in den Blick, sie ist nicht mehr das Felsennest nur.
Das Felsennest Zion ist beschriankt auf den Fetzen Boden da. Aber mit der Unterwer-
fung der Hebrdernationen und ihrer Einbeziehung als Vasallen ist dieses ,,Felsennest
Zion* worden eine Stadt, ‘ir, eine Hauptstadt tiber Stddte. So bekommt Jerusalem eine
Zusatzbedeutung: Die Philister werden den David gleichsam in Jerusalem aufsuchen
miissen und die Hebrédernationen auch.

Dann das Néchste. Jetzt macht der David das, was alle die Grofireichsmédnner machen:
Sie nennen die Stadt nach ihrem Namen. Jetzt heifit die Stadt Leningrad, Petersburg,
Stalingrad, Alexandria, und hier nun ‘ir David, Davids Stadt. , Davidsstadt® ist ein Na-
me, der Name der Hauptstadt des davidischen Grofireichs. Vélkerversammlung in Jeru-
salem, nicht in dem Felsennest Zion, aber in der Stadt Jerusalem sind die Volker zu
Hause. Ich habe das in Groflbuchstaben gesetzt, um eine andere Schrifttype zu haben,
weil ja inzwischen klar geworden ist, die ,,Stadt Davids® als Begriff tiberholt ,,Felsen-
nest Zion“ bei weitem, das ist politisch ganz was anderes, signalisiert Welthauptstadt.
Dann ,.er rief dem Felsennest”: ,rufen®, qara’, ist ausrufen, den Namen ausrufen, den
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Ko6nig ausrufen, die Hauptstadt ausrufen. Berlin wurde jetzt ausgerufen zur Hauptstadt
Deutschlands. Und nun der Dativ ,er rief ifim™, er machte ihm Grofe, Ausrufung. Das
steckt im Dativ drin. Verschwiegenerweise hért man noch ,,Name* heraus, ,.er rief ihm
den Namen*, den groflen Namen, den Weltstadtnamen. — Wann ist eine Stadt eine Welt-
stadt worden? Worin erweist sich eine Stadt als Weltstadt? Wenn in ihr alle Volker
Heimat haben, Heimatgefiihle haben. Berlin, wenn es eine Weltstadt sein will, dann
gehort es nicht mehr nur den Deutschen, dann haben Ausldnder — jetzt nicht im moder-
nen Sinn der Auslinderfrage — dann haben alle Vilker dort ein Heimatgefiihl. In Paris,
in London, in Rom, in Wien haben alle Vélker ein Heimatgefiihl, das sind Weltstadte. —
Frage: Ist Miinchen eine Weltstadt? Sie sollten mal sehen, mit welcher Seligkeit Englinder am Cam-
bridge-Institut in Miinchen, HildegardstraBe, mit welcher inneren Einstellung die auf Miinchen zu gerich-
tet sind, die sind selig. Ich hatte da mal einen Kurs mitgemacht; ich hatte dann tiber den Kurs hinaus noch
Privatunterricht genommen bei einem Lehrer, der ging dann weg und hat mich empfohlen... , und die
erzdhlte mir, sie sei nach Miinchen gekommen ans Cambridge-Institut mit der festen Entschiedenheit,
also das mache ich nicht mit, was die anderen Lehrer des Instituts da machen, diese Miinchen-
Begeisterung, nicht ich! Und sie hat es selber gestanden: am Ende war sie super begeistert. Sie hat dann
erzdhlt, wie das ganze Spiel ging. Sie kam zum Urlaub nach Hause, und da haben Englénder aus der
Verwandtschaft iiber die Deutschen, die Bayern im besonderen, die Biersdufer, Groler, etc. gespottet, und
dann hat sie widersprochen: Das stimmt nicht, kulturell nicht, ihr macht die zu Biersdufern, zu Bloden!
Nein, so nicht, Kultur in Miinchen! Und ich will euch was sagen, ihr armseligen Englénder, meine Lands-
leute doch, geht mal nach Miinchen und seht mal, welche Sorten von Brot die haben, jede Schattierung
von Brot, und die Deutschen und ihre Wurstpalette!! Das hat sie mit Begeisterung erzihlt, hat ge-
schwirmt von Miinchen. Sie war also fiir Miinchen gewonnen und blieb Englidnderin und sprach im Insti-
tut nur Englisch. Sie hat keine Ablehnung erfahren, keine Ausldnderfeindlichkeit. — Unser Stichwort war
., Weltstadt“. Wieder zuriick. —

Das Felsennest Zion ist jetzt geworden die Weltstadt. - Irgendwann am Ende wird ste-
hen Volkerwallfahrt nach Jerusalem, die Vélkerversammlung in Jerusalem, die Vélker-
unterweisung in Jerusalem, das Vélkermahl in Jerusalem. Und an der Stelle steht dann

der Name Jerasalaim. Wenn wir dann das 3idlaim noch nehmen als $3l6m, dann ist das
sozusagen die grofle Hauptstadt, von der aus der Friede kommt. Superthemen werden
das spater.

Das ist also jetzt der Zusatz hier: ,Jenes ist die Stadt Davids™ (v 7b), ,,und er rief ihm
,Stadt Davids* (v 9b), und der Grund dafiir ,,es ging David ein Gehen und Grofwer-
den™ (v 10a), das Grof3sein Davids. Und beachten wir, es hdngt nicht zuerst am Territo-
rium, Staat, sondern am Reich, am Menschenbezug. Das ist ein ganz gewaltiger Unter-
schied. —

Das deutsche Wort ,,das Reich® und das rémische Wort ,,Imperium* sind nicht zu vermengen. Imperium
ist ein Militdrbegriff. Der Cidsar hat mit seiner Armee den Rubikon {iberschritten, hat in Rom faktisch
praktisch die Begeisterung der Massen hervorgerufen und war drauf und dran — jetzt kommt es — aus der
Republik ein Militdrisches, ein Imperium zu machen. Er wurde gelyncht, aber dann kam Augustus, und es
wurde ein Imperium, kein Reich, kein regnum. Regnum wire das Reich, Imperium ist ein Militarbegriff
und er wird dann im Imperialismus nochmal durchschlagen. Das Reich expandiert nicht, das Reich sam-
melt. Die deutschen Kaiser hatten ein Reich, verfassungsgemaf3 haben wir keine Hauptstadt. Das Deut-
sche Reich des Mittelaiters hatte keine Hauptstadt, der Kaiser ging von Pfalz zu Pfalz. Da kann ja ein
imperialer Romer, Franzose, Engliander nur lachen iiber solch eine ldcherliche Institution wie das deut-
sche Kaiserreich des Mittelalters, das war doch nicht schlagkriftig! Das sei mal klargestellt. Das sind
Einsichten, die sollten gewuBt sein. Dann kann man sagen: ein Hitler hat nur die Imperialen nachgeifft.
Der hat in Wirklichkeit nicht ein deutsches Reich, nicht ein GroBdeutschiand gewollt, er hat es vorgege-
ben, aber in Wahrheit hat er einen Weltstaat gewollt, einen deutschen, mit Welthauptstadt Berlin. Aber
das war nicht der Deutschen Sache gewesen, wenn die von Reich und GroBdeutschland redeten vor 1933.
— Wenn wir nach Moskau schauen, dort haben wir wieder typisch imperiales Gebaren mit Unterwerfung
aller Volkerschaften und Russifizierung; genau so in Frankreich. D. h. in Europa lduft der ideelle Kampf
momentan: wollen wir ein Imperium Europa oder ein Reich? Das Reich ist foderal, Subsidiaritdtsprinzip
gehdrt zum Reich. Zum Imperium nicht, das zieht alles an sich, verordnet alles, ist zentralistisch. Drum
wehren sich Leute, die das durchschauen, z. B. der Stoiber, und sagen: so ein Europa, ein imperiales,
wollen wir nicht, wir wollen — jetzt sagt er nur statt Stimmen und Konigtimern — ein Europa der Regio-
nen. Die Regionen von heute, das sind die ehemaligen Vasallenkonigtiimer. Regionen konnen sich selber
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verstehend begreifen, und interessanterweise greifen Regionen plotzlich iiber alle imperial gesetzten
Grenzen hinweg, die spielen dann keine Rolle mehr. Augsburg und Mailand, Turin und Miinchen und
Mailand, das ist beieinander, dann im Norden K&In und Briissel und Antwerpen, das ist eine Region,
ebenso Trier und Luxemburg und Metz und Saarbriicken und Stra3burg eine Region. Imperial gesetzte
Grenzen werden niedergerannt, die tragenden und bestimmenden Krifte sind die Wirtschaft. —

In diesen Kontext gehdrt das Aufkommen Davids Stufe um Stufe bis dahin, daf} er war
ein Grofkonig eines Grofireichs, und die Basis war dann der Staat bis an den Rand der
Erde. Je mehr nun per Staat der David ausgreift bis an den Rand der Erde, um so mehr
begegnet er Vilkern, und dann war immer die Frage: wird er die Volker unterbuttern,
zu Untertanen machen, aufldsen, oder wird er sie als Gréfie bestehen lassen?

Von der Bekehrung ab ist eindeutig klar, nur die zweite Losung kommt in Frage, zuerst
die Vélkerversammlung und dann die Erde mit der Giiterproduktion, damit er den Vél-
kern ein Mahl bereiten kann.

Ich mochte noch einmal auf folgendes aufmerksam machen: In der Aufsteiger-Schicht
selber gibt es zwei Stufen. Politisch die 1. Stufe: Der David wird zum Kénig tiber Juda,
zum Konig tber Israel-Nord, zum Konig tiber Jerusalem, das Felsennest Zion. Die 2.
Stufe: David unterwirft Nationen, den Kreis der Stimme, die Philister, und macht sie zu
Vasallen, so wird er Oberkdnig iiber Konige, also Gro3konig, und hat ein Grofreich. Er
macht das Felsennest Zion zur Davidsstadt, zur Welthauptstadt. Es war ,,ein Gehen Da-
vids und Grof3werden®.

Nach v 10 geht dann der alte graue Text in v 11 weiter und schlief3t diesen kleinen Ab-
schnitt, der es in sich hat, ab.

2 Sam 5,12

Das 1st die nidchste Perikope, und die ist ja nur griin, wie wir sehen, d. h. ist nur Jah-
wistenschicht. Wir lesen sie trotzdem mal, aber wir beschiftigen uns jetzt noch nicht
damit.

Und es erkannte David, daf} bereitet hat ihn Ja h w i h zum Konig als Aufsteiger
Israels und daf} getragen hat Jahwih sein Konigtum um seines Volkes Israel wil-
len.

Wir lassen den Text noch stehen, denn noch ist es nicht so weit, noch ist der David
Jahwih nicht wieder ernsthaft begegnet, als Untergottlein ja, aber nicht frontal, noch
nicht.

Zur nichsten Perikope:

2 Sam 5,17-21 + 22-25: Davids Sieg iiber die Philister

Wir holen das Hintergrundwissen herauf und behalten die Karte im Blick. Also, die
Philister haben Israel besetzt. Der David hat die Frechheit begangen und hat das Kénig-
tum iiber Israel-Nord angenommen. Das ist der offenkundige Bruch des Treueverhalt-
nisses des Vasallen David gegeniiber dem Philisterkdnig Achis. Auf diesen Hochverrat
hin reagiert nun der Philister. Aber bevor der zum Zug kommt, hat der David Jerusalem
erobert. Und jetzt kommt der Philister an den David heran, bezeichnenderweise nicht in
Juda, nicht in Israel-Nord, sondern bei Jerusalem. In der ‘émaq repa’im (wenn man vom
Bahnhof nach Siiden geht, die Betlehemstrafle, dann geht rechts eine Strale weg, die
heit ‘@maq repa’im, das ist eine weite Schlucht hinunter zum groflen Herz-Jesu-
Kloster) - ,,Gespenstergrund* iibersetzt Buber - sammeln sich die Philister zum Kampf
gegen David. — Jetzt miissen wir das vollziehen, was jeder vollziehen muf}, der bei der
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Wende erlebt hat, wie der Gorbatschow mit seiner Perestrojka und seinem Glasnost die
kommunistische Partei erneuern wollte, aber die Polen und die Ungarn und die Deut-
schen haben ganz was anderes wahrgenommen, ndmlich: die Zigel lockern sich, wer-
den noch lockerer, dann kam die Bevélkerung der ehemaligen DDR - und hat das Ganze
zum Sieg gefiihrt. Und ob der Gorbatschow es wollte oder nicht wollte, er wurde zum
Ausloser der deutschen, ja der europdischen Wiedervereinigung. Die Geschichte hat
ihm seine Pline iiberholt. Die Russen sind ihm bdése bis heute, weil er alles zerstort ha-
be. — Jetzt so hier. — Die Philister kommen, um den David zu schlagen. Sie miissen alle
Truppen zusammenziehen aus ostjordanischem und aus nordisraelitischem Gebiet, sie
wollen den David schlagen und dann wiederkommen, um das Land endlich zu unter-
werfen. Aber die Israeliten sehen nur die andere Seite: die Philister gehen weg, und dem
ergeben sie sich mit vollem Herzen. Aber ehe es soweit ist, sehen wir zunichst die eine
Seite: Der Philister zieht alle Truppen zusammen gegen den David, und hier heif}t es:

5,17 Und es horten die Philister, dal} sie gesalbt hat-

ten den David zum Konig Israels
Da heif}t es: ,,Es horten die Philister, dafl sie gesalbt hatten den David zum Koénig™ —
und jetzt wichtig zu horen — | Israels*. Das war der Punkt ihres Argernisses. Kénig von
Juda hitten sie noch geschluckt, da ist er ihr Vasall, aber Israel-Nord, da waren sie doch
selber schon drin. — Wenn die Russen schon in Ungarn oder in Polen sind, dann kénnen
die Ungarn, die Polen sich nicht den Amerikanern ergeben wollen. — Das muf} man jetzt
spiiren. Man muf} spliren, wie provokativ frech der David gehandelt hatte. Das hat nun,
als Hochverrat bewertet von den Philistern, die auf den Plan gerufen, die kommen ge-
gen den ,,Ko6nig Israels®, den David.

5,18 Und die Philister sind gekommen

und sie breiteten sich im Gespenstergrund
repa’im sind die Gespenster; eigentlich heiflit es wortlich ,,die Geheilten® (von rapa’,
heilen), das ist ein Euphemismus fiir ,,die Verstorbenen®. Die einen meinen, die Ver-
storbenen sind im Frieden, die andern meinen, die gespenstern herum, die geben keine
Ruhe. Also ‘@maq ist die Schlucht, repa’im ist Gespenster, ‘émaq repa’im ist Gespens-
terschlucht. ,,Sie breiteten sich®, hebr. natas, ist ein seltenes Wort, besagt: Scharen von
Philistern sind in der Gespensterschlucht, um den Schlag gegen David zu flihren.

5,20 Und es kam David an sie

und es schlug sie David
Knapper kann man es nicht darstellen. Wir sollten ein Gespiir kriegen fiir diese Kost-
barkeit des Umgangs mit Sprache. Knapper kann man das nicht darstellen, alles wegge-
lassen, was nicht unbedingt dazugehort, nur ein Bericht.

5,21 Und sie verliellen ihre Schnitzpuppen

Zu dem von Buber gewihlten Ausdruck Schnitzpuppe (‘asab): Das Wort zeigt die Miih-
sal des Schnitzens an. Es ist im Hebriischen nichts Degradierendes drinnen, es meint
die geschnitzten Gotterstatuen. Normalerweise sind es Standarten, andererseits haben
sie in den Stidten auch Statuen.

Sie lieBen, verlieBen ihre Schnitzpuppen, sie lieBen sie zuriick (‘azab), das heifit mehr
als nur zuriicklassen, es heif3t "den Partner verlassen, den Partner im Stich lassen". Die
Hoffnung auf die Gotter ist also zerbrochen bei den Philistern, auf die ist kein Verlal3
mehr. - Spiter einmal wird Israel Jahwdh zum Partner haben, und dann kommt der gro-
fie Vorwurf: "Sie haben Jahwiih verlassen."
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5,21 und es trugen sie David und seine Minner
Das ist ein schwieriger Vers. In den iiblichen Ubersetzungen sehen die Schnitzpuppen
aus wie Beutestiicke zum Wegschleppen. Und da habe ich meine gelinden Zweifel be-

kommen. "Tragen" ist nun mal tragen (nasa’) und nicht wegschleppen. Wir missen die
Szene sehen: Wenn ich hier bin und Sie sind auch da, und ich bin als Vortragender be-
stellt und Sie als Horer, dann habe ich Sie mir aufgeladen, dann habe ich Sie zu tragen.
Dieser anthropologische Vorgang ist ,.tragen“. Wenn Vater und Mutter Kinder haben,
dann haben sie die Kinder zu fragen. Aber auch anders herum, wenn ein Kind Vater und
Mutter hat, dann hat es die und keine andern und hat sie zu tragen, nicht nur zu ,ertra-
gen*, zu tragen. Uberall spielt sich das ab. Wenn ein Herrscher Unterworfene hat, kann
er sie vernichten, totschlagen, oder er ordnet sie sich zu, aber dann frdg? er sie, dann hat
er sie zu fragen. Ein Herr, Kaiser, hat die Vasallen zu fragen. - "Der die Stinde der
Welt tragt” - hinwegnimmt? Nein: trdgt. Das ist eine andere Sache. Er ladt sich die Stin-
der auf, er wird fiir sie zur Siinde gemacht. Er tritt vor den Gottherrn hin und ist nicht
der Unschuldige - doch, aber er 16st sich nicht von den Slindern und behilt sie. Dann
mul} er den Sold der Siinde leiden, und der Sold der Stinde heif3t Tod. So wird sein Tod
ein qualifizierter Tod "fur", zugunsten von, im Namen von den Vielen: Er tragt und 1af3t
nicht fallen.

Wir miissen also stur bleiben und diirfen nicht ausweichen. Die Gotterbilder der besieg-
ten Feinde "tragen": In der Sache ist gemeint: nicht vernichten, auch nicht fiir Unsinn
und bedeutungslos erkldren oder verbrennen, sie vielmehr in Ehren halten, in ihrer Be-
deutung ernst nehmen. Zu welchem Zweck? Uberlegen wir: Die Philister sind die auf-
strebende Macht, sie sollen Kanaan vom Bach Agyptens bis zum groflen Strom, dem
Euphrat, von der Wiiste bis zum Meer erobern und als Festlandsdegen der Agypter in
Besitz nehmen. Jetzt besiegt der David mit seinen Mannen die Philister und das Dagon-
bild ist da. Jetzt kann er es zerschlagen, zerschmettern, verbrennen. Oder aber er kann
die Macht, den Machtanspruch der Philister iibernehmen. Historisch hat er letzteres ge-
tan: Er ibernahm die Macht, den Machtanspruch des Philister, er bediente sich der
Gottmacht der Philister, er wurde der bessere Philister. Das ist eine Geschichtssicht, die
trifft. Das Wegschleppen ist licherlich. Nein: Er hat sich der Philistermacht beméchtigt,
nicht um sie zu vernichten, sondern um sie tragen, um sie zu benutzen. Wenn das wahr
1st, dann muf} im nichsten Moment erzihlt werden, daf} die Philister entweder dem Da-
vid sich unterstellen oder gar zu ihm tiberlaufen. Wir haben schon darauf hingewiesen:
Die Pleti werden Soldaten im Heer des David. Das ist die Konkretion. - General Paulus
wurde bei Stalingrad gefangen. Thn hat man nicht fertiggemacht, die Russen wollten sich seiner
bedienen, im Namen des besseren Deutschland anzutreten gegen Nazi-Deutschland.

Das also mufB3 die Bedeutung sein: Die Philister verlieBen ihre Schnitzpuppen, ihr Ver-
trauen auf ihre Schnitzpuppe, den Dagon, war erschiittert. Jetzt hétte David das Zeug ja
verbrennen oder als Beutestiick mitnehmen kdnnen, aber nein: David und seine Ménner
trugen sie im vorher beschriebenen anthropologisch-politischen Sinn des Wortes, sie
ibernahmen sie. Die Philister werden sozusagen ein Hilfsvolk Davids, Vasallen, das ist
die geschichtliche Realitit. Das ist ein iiberlegener Schritt des David, ein souveriner
Schritt des David. Spater werden die Propheten darauf dringen, dal man all das Zeug
verbrennt. Es wird wiederholt berichtet, daf} sie alle Schnitzpuppen verbrannten. In Da-
vids Tagen braucht man das nicht, David ist noch nicht Jahwih-Mann. Er geriert sich
als der bessere Philister, er macht den Philistersoldaten schmackhaft, da3 man ihm zu-
laufen kann. Das ist ein Politiker und nicht ein dummer General, das ist ein politisches
Genie. - Beispiele: Bonifatius und die Donareiche der Germanen. — Oder politisch: Als Bis-
marck 1866 Osterreich bei Koniggritz besiegte, da wollten die Generale nach Wien marschieren
und Osterreich demiitigen. Bismarck hat das nicht zugelassen: Morgen brauchen wir Osterreich
als Bundesgenossen, nicht demiitigen. Ausschalten als fiihrende Macht, ja, aber dann wiirdigen.
Oder: Sollen die Amerikaner Westdeutschland auflésen und vernichten - der Morgenthau-Plan



46

wollte das - oder sie nehmen, wie sie sind? Die Amerikaner setzten mit dem Marshall-Plan auf
den Genius der Deutschen. Der Genius der Deutschen wird denen, trotz katastrophaler Situati-
on, mit dem Marshall-Geld ermé&glichen: Die werden den Aufbau schaffen. Sie setzen also auf
den Genius der Deutschen, sie frugen die Deutschen. Aus uns heraus hitten wir es nicht mehr
geschafft, aber mit Hilfe der Amerikaner konnten wir es schaffen. —

Nun heif3t es weiter:
5,22 Und es fiigten hinzu nochmals die Philister und

sie breiteten sich im Gespenstergrund

"Es fligten hinzu" ist die Redeweise flir "sie fuhren fort". Und sie breiteten sich noch
einmal im Gespenstergrund.

5,25 Und er schlug die Philister von Gaba“ bis wo

man nach Gaezaer kommt
also eine zweite Schlacht. Nehmen wir das als erstes zur Kenntnis. Aber aufregend ist
diesmal, dafl genannt wird von wo bis wo. Wenn man auf die Karte schaut: Von Jerusa-
lem aus gesehen liegen in einem kleinen Bogen nach West und dann Nordwest die klei-

nen Flecken Gaba“ und Gazer rein geographisch. Sollten die Philister nach Norden
geflohen sein? Das ist auffallend. Die Ausleger sagen: Beim zweiten Mal sind die Phi-
lister eben von der Nordseite her gekommen und flohen dann auch wieder nach Norden.
Das ist eine banale Erkldrung. Jetzt gehen wir wieder zum Wort: Wenn man das Wort

Gaba“ tibersetzen will, dann heif3t es eigentlich "hoch", Hoheit, und Gazaer heilit das
Gegenteil: "verschwinden", also im Grunde Abraum, Garaus, Untergang. Sie stlirzten
die Philister von ihrem Hoheitsstand herunter in den Garaus. Es ist also ein Wortspiel
noch drin, nicht blofl das Geographische. Da die Ortsnamen daflir schon taugten, hat
man sie hergenommen um den Preis, dafl rein duBlerlich eine kuriose Fluchtroute ent-
stand. Vom rein Geographischen her kdnnten wir sogar erwartet haben, daf} es nicht
nach Nordwesten geht, sondern nach Westen Siidwesten. Aber nicht die Fluchtroute war
wichtig, sondern die ideelle Aussage: Er hat sie aus dem Hoéhepunkt, dem Gipfel der
Macht herausgeschlagen und zu nichts gemacht, zum Abfallhaufen gemacht. Es ist eine
sekundidre Deutung, aber es wiirde passen zum gesamten Bild: Sie wurden aus der
Vormacht herausgenommen und zu Unterworfenen gemacht, zu Hingeworfenen ge-
macht. - Diesmal war es also eine radikale Niederlage, die sie ihnen bereiteten, waren
die doch ohne ihre Schnitzpuppen, heidnisch gedacht. Wie kénnen die ohne ihre Gotte,
ihre Schnitzpuppen, siegen wollen! So dhnlich waren die Israeliten deprimiert, als die
Philister ihnen die Lade erbeuteten. Da waren sie moralisch erledigt. Wenn da nicht der
Samuel, der Mann Gottes, noch gewesen wiére, sie wiren ausgeldscht gewesen ohne
ihren Gott, die Lade.

Das war der reine Sachbericht, noch ohne Tendenz, durch Wortgebrauch jedenfalls ist
keine Tendenz eingetragen.

Dieser Berichtstext lag dem Gefolgsmann des David vor. Er hat den Aufstieg Davids
erlebt bis in den Gipfel und sieht nun in diesem Sieg gegen die Philister eine gewaltige
Stufe im Aufstieg Davids: Der ist jetzt >adam, ‘zeljon, hat gekdmpft, hat gesiegt, ist auf-
gestiegen, hat Sitz genommen, sitzet zu richten und fihrt herab, etc., der groméchtige
David, der GroB3herr der Stimme, Nationen. Dessen Vorgeschichte erzihlt er nun und
riickt sie ins Licht der spdten Zustdnde. — Also, der Papst saBl auf der Schulbank oder der
Prasident hat Abitur gemacht. Diese Sicht der Sprache miissen wir erkennen lernen. - So macht
er eine Neubearbeitung des Texts und schreibt nun folgendes:

5,17 und es horten die Philister, daf} sie gesalbt hatten
den David zum Konig



47

iiber
Israel

‘al Jisra’al. Wir haben gesagt, auch wenn wir das in Biichern nie so betont finden: Man
ist normalerweise nicht Koénig ,,iiber”, sondern man ist Konig ,.fiir', oder es steht ein-
fach der Genitiv ,,Ko6nig Israels™, aber nicht ,iiber* Israel. Aber jetzt ist der David Ko-
nig ,,iber* [srael. Der staatsménnische Konig ist Konig ,,tber™.

Und es stiegen auf alle Philister, zu suchen den David.
Da ist das Wort wieder: ,,aufsteigen”; im Satz vorher hiel es von David ,,Aufsteiger
iber®, jetzt es ,,stiegen auf die Philister. Es steht Aufstiegstendenz gegen Aufstiegsten-
denz.

Und es hiorte David und er fuhr herab zu der Felsenburg
Jetzt kommt ,,fuhr herab®, jarad, das zu ‘alah, aufsteigen, gehorige Gegenwort.

5,18 (der alte Text:) Und die Philister sind gekommen und sie
breiteten sich im Gespenstergrund

5,19 Und es befragte David
Das gehort dazu zum GroBherrscher, der macht Befragung, er fragt das Orakel.

5,19 sprechend: Ob ich aufsteige gen die Philister?
Ob ich den Aufstieg wage contra Philister? Die sind schon die Aufsteiger, die Philister.
Ob ich contra denen da den Aufstieg wage? Und "aufsteigen” ist wieder ein ideelles
Wort, die Auseinandersetzung wird gesehen zwischen Aufsteiger und Aufsteiger. Es ist
nicht eine dullere Bewegung gemeint, sondern ein Rang.

Und es sprach: Steige auf.

5,20 (alter Text:) Und es kam David an sie
(Die Affdre mit Ba‘al Perasim klammern wir zunichst aus.)
5,20 (alter Text:) und es schlug sie
dort
David.
5,21 (alter Text:) und sie verlieflen
dort

thre Schnitzpuppen und es trugen sie David und
seine Ménner

"Dort", §am, ist wieder die typische Ortsangabe, wie sie dem GroBherrscher im Mythos
entspricht, also wieder ein Wort des Aufstiegserzdhlers. Die Zeitangabe im Mythos

heiflt ’az, ,,damals®™. ,,Dort und damals® ist das geschehen, wie im Deutschen. Das ist
eine unbestimmte Angabe. Aber wenn sie erwdhnt wird, heiflt das eben: Wir haben es
hier zu tun mit einem mythisch beschriebenen Vorgang. Mythos aber ist kein Unsinn,
Mythos ist Sagen, Sage, in der Naturkraft personifiziert auftritt. Also, der David hat eine

mythische Grofle, mit Hilfe ba‘als schldgt er die Philister.
5,22 (alter Text:) Und es fligten hinzu nochmals die Philister
aufzusteigen

Jetzt steigen die Philister auf wie vorher, sie beharren auf ihrer Stellung.

5,22 (alter Text:) und sie breiteten sich im Gespenstergrund.
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Zunéchst fallt wieder auf das Wort ,aufsteigen™, ‘alah (vgl. S. 30).

Dazu ein kurzer Exkurs: Die Sonne, der ba‘al, kampft gegen die Flut und besiegt sie, steigt auf in den
Himmel, nimmt Sitz, und dann fihrt er herab zum Gericht: richten Himmel und Erde, Regen, Tau, Wind,
Sonne, Saaten sprieflen, griinen, blithen, reifen die Frucht, der Tisch ist gedeckt, das Mahl ist bereitet,

ba‘al hat den Tisch bereitet, man kann von Herzen zugetan sein diesem bé‘al. Dann kommt der *adam
dran, dem wird iibertragen, diesen wunderbaren Vorgang zu pflegen. Pflegen ist colere, das Hauptwort

heit Kultus, Religion. Der *adam soll diesen groBartigen Naturvorgang religios begleiten von A bis Z.
Wenn die Acker Frucht tragen, soll er die Friichte einsammeln, heimsen in Vorratsrdumen, in Kellern, in

Speichern, in Trdgen, in Kriigen, in Fassern. Und wenn Hunger ist, soll der *adam, ganz und gar mit ba‘al
mitspielend, den Tisch decken, damit die Vélker zu essen haben, zu trinken haben, das Leben haben. Wer
wollte sich diesem groBartigen Spiel ba‘als mit uns, *adam, entziehen wollen! Wer da sich entzieht, der ist
ein unfrommer, kein guter Mensch. -

Genau dies Urteil wird dann den Christen mal begegnen: keine guten Menschen, die machen da nicht mit,
so dafl man dann denen sagen muf: ein ganz groBartiges Spiel, es ist ja wunderbar, nur das Versprechen,
das der ba‘al macht, nicht sterben, kann er nicht halten, und drum ist das Ganze Tduschung, Liige, ,,der
Liigner von Anbeginn“. Und jetzt kommt die Botschaft der Ostern. Aber die will der natiirliche Mensch
nicht hoéren, denn er miifite ja zuvor den Tod als eine Selbstverstdndlichkeit annehmen und bestehen. Jetzt
sind wir mitten drin in der Krisis des Evangeliums in dieser Welt.

Zur Zahlung: In v 17 steht Aufsteiger (‘al) 1 x und aufsteigen 1 x, in v 19 aufsteigen 2 x,
in v 22 1 x, also insgesamt 4 x als Verbum ‘alah, dazu 1 x als Substantiv ‘al. Das ist ein
Leitwort. Die Philister steigen auf, der David steigt auf, d. h. jetzt steht es auf Spitz und
Knopf, wer ist hier in Kanaan der Aufsteiger? Wer ist in Kanaan am Ende der *adam?
Wer hat in Kanaan am Ende dann Sitz und regiert? Es kommt zur Krisis, zur Zuspitzung
der Krisis. Jetzt muf} es sich entscheiden. Bisher war es ein Vorspiel nur, aber jetzt mufl
es sich entscheiden: die da oder der da. Der Aufstiegserzahler hat also ein Leitwort, ein
Tendenzwort eingefiigt: aufsteigen, das Leitwort schlechthin, 5 x aufsteigen. Jetzt haben
wir dasselbe Spiel wie bei der ersten Perikope 2 Sam 2,1-4a: 4x das Verbum ‘alah, 1x
‘al. Die Zahl 4 ist die Symbolzahl fiir Territorium. Und das Restimee des Aufsteigens ist
der Aufsteiger, das Resiimee ist ‘al. Ich will die 5 vermeiden, im ba‘al-Bereich ist die
Segenszahl keine Zahl. Diesmal steht "Aufsteiger" vornedran, in der ersten Perikope
war es der Abschlufl.

Es kommt also jetzt hier zu einer Krisis. Der David rennt an gegen die Philister, muf3
jetzt aufsteigen® und das viermal, klassisch sozusagen, und dann ,herabfahren®.- Das
,herabfahren* war der Ausléser gewesen zu dem kleinen Exkurs. — Manche nehmen das
rein geographisch in v 17b ,,und David fuhr herab zu der Felsenburg®, und iibersetzen
dann demnach. In der Einheitsiibersetzung heif3t es ,,David erfuhr davon und zog sich in
eine Bergfestung zuriick.” In der Jerusalemer Bibel steht ,,David erfuhr das und zog in
die Bergfestung hinab.” Der so iibersetzt hat, hat gemerkt: rein geographisch kann der
David nicht , hinab fahren nach Jerusalem, denn Jerusalem liegt oben. Also, es kann
nur heifen: er ,,zog sich zuriick®. So geht das mit der Ubersetzung, wenn ich den Hin-
tergrund nicht kenne. Wir aber wissen: ,herabfahren® ist ein Terminus technicus im
Mythos schon, der ba‘al ,,steigt auf™, , fihrt auf in den Himmel nach Kampf und Sieg,
nimmt Sitz, und dann ,fiahrt er herab“ zum Gericht, Himmel und Erde zu richten, und
dann heilit es ,der Himmel ist dann der Himmel des ba‘al, und die Erde tibergibt er dem
’adam‘, so steht es heute im Psalm 115,16, die zu richten. Und das Gericht vollendet
sich im Mahl. Das ist also ,,herabfahren®. Die Vokabel kommt aus dem Hintergrund des
Mythos, aus dem Zusammenhang von aufsteigen, Sitz nehmen, herabfahren. - Herab-
fahren hat zwar im ba‘al-Bereich auch noch die Bedeutung "herabfahren ins Grab", aber
das ist Sarkasmus im Mund der Propheten.-

Und es heif3t also jetzt von vornherein, wenn da ,,herabfahren® steht, nicht, um die Phi-
lister zu erschlagen, sondern zu richten. Die politische Konsequenz ist dann, wenn der
David ,herabfdhrt”, dal3 er die Philister unterordnet und einordnet als Vasallen. Man
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mufl das Wort ernst nehmen. Das macht einen Unterschied aus, ob er die vernichtet,
oder ob er sie zu Vasallen macht. Macht er sie zu Vasallen, dann will er sie gewinnen
zum Mitmachen mit ihm in seinem Reich; er will sie nicht nur unterwerfen und ausbeu-
ten. Auch das ist gesagt mit dem Wort _herabfahren“. Mit diesem Vokabular markiert
der Verfasser die Schlacht und den Sieg Davids tiber die Philister. Das ist ein tendenzid-
ses Vokabular. Wir merken, den Ubersetzern fehlt zum rechten Verstindnis das Hinter-
grundwissen. Das Hintergrundwissen ist ein Erkenntnismittel. —

Beispiel: Vier Manner trugen den Himmel. Welcher von den Deutschen versteht das?! Aber ein echter
Katholik, der weif}: Fronleichnam. Ohne Fronleichnamskenntnis kann man diesen Satz nicht verstehen. —
Und nun heif3t es: Von seiten des David kommt es gar nicht zur Konfrontation, es ist fiir
ihn entschieden. Es geht nur noch darum, denen das beizubiegen und sie einzuordnen,
wihrend die Philister noch ,,aufsteigen™ wollen im Kontra.

5,23 Und es befragte David und es sprach: Lal} abdrehen zu ihren
hinteren (Reihen). Und bist du gekommen ihnen gegeniiber den
Balsambiumen

Das ist eine seltsame Sache. "Laf} abdrehen zu ihren hinteren” (*zel’aharéhaem) heifit es

wortlich, das Wort "Reihen" habe ich ergidnzt. Und das "gegeniiber" ist mimmdl, hingt
also nicht mit nagid zusammen.

5,24 Bei deinem Héren den Schall eines Schrittes in den Hiuptern
der Balsambiume, dann rennst du an, einzuschlagen ins Lager
der Philister.

5,25 Und es machte David so,

Dann folgt noch der resimierende Satz aus der grauen Schicht, d. h. aus der alten Er-

zdhlung:

5,25 und er schlug die Philister von Gaba“ bis wo man

nach Gazar kommt.

Was ist vorgegeben? Ein Hain von Balsambdumen, eine Ortlichkeit wie Ba‘al Perasim in
v 20. Ich vergleiche die Balsambdume mit den Eukalyptusbdumen in Siidfrankreich. Ich
war dort in einem Kloster nérdlich von Frejus und da ist ein Wald von Eukalyptusbdu-
men. Das mull man erlebt haben: Wenn der Mistral in diesen Wald kommt und die
Bédume bewegen sich, dann weinen die wie Kinder, das ist ein Ton wie das Weinen von
Kindern. Jetzt hier ist nicht von Eukalyptusbdumen die Rede, sondern von Balsambiu-
men, vergleichbar etwa der Espe bei uns. Man hort ab und zu mal das Rauschen des
Windes in den Balsambidumen, und da ist nun in der Gegend dort bei Ba‘al Perasim ein
Balsamwildchen mit diesem Naturphdnomen. Wenn also der Wind durch die Balsam-
bidume geht, dann siehst du, horst du das - das ist eine Ortsgegebenheit. Und nun wird
das kombiniert mit dem eigentlichen Geschichtsstrang (grauer Text). Die Ausleger se-
hen darin eine Strategie, wie der David vorgehen soll. Ich halte davon nichts. Das ist
eine sogenannte Ortsétiologie: "aitia" heifit griechisch Grund oder Ursache, und eine
Atiologie ist eine Erzihlung, in der man Grund und Ursache erziihlt, warum etwas so
aussieht, etwas so heiflt, etwas im Brauch so ist "bis auf den heutigen Tag", wie dann
meistens abgeschlossen wird. Das ist eine bestimmte Gattung von Sprache, die jeder
Bibliker kennt.

Da heif3t es also dann, das Orakel habe zu David gesagt: "Lall abdrehen nach hinten,
und bist du gekommen ihnen gegeniiber den Balsambdumen, beim Héren den Schall
eines Schrittes - so sagt die Atiologie: man hort den Schall eines Schrittes eines Geistes,
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eines Gottes - in den Hauptern der Balsambdume, wenn du das hérst, dann rennst du
scharf an, einzuschlagen ins Lager der Philister. Und David machte es so."

Nun zu Ba‘al Perasim (v 20): Das Wort wird in der alten Erzdhlung nicht erwihnt, jetzt
wird es erwihnt. paras heifit durchbrechen. Ba‘al Perasim ist der Ba‘al der Durchbriiche.
Das ist eine geographische Ortlichkeit, Ba‘al Perasim, eine Ortsbezeichnung, da sind sich
die Gelehrten einig. Der Bedeutung nach wiirde es heiflen: Da ist ein Staudamm, und
der Damm bricht, dann ist das ein Durchbruch der Wasser. Jetzt miissen wir beachten:
Bei ba‘al denkt man da, er durchbricht die Fluten, und jetzt kommt die Anwendung aufs
Geschichtliche: zugunsten Davids. D. h. der ba‘al ist Davids Kompagnon, Partner, und
mit ba‘als Hilfe bricht David durch wie ein Durchbruch von Wasser tiber die Philister
her. Darum hat der Ort diesen Namen, das ist eine Ortsitiologie wie die Erzidhlung von
den Balsambdumen. Der Ort Ba‘al Perasim ist damit im Grunde schon erkldrt. Es braucht
dann nur noch spéter den Jahwisten, und der macht daraus Négel mit K&pfen und sagt:
deswegen heif3t der Ort {iberhaupt Ba‘al Perasim. Dabei hat er schon so geheillen vorher,
um den David ins Licht zu riicken: "Er kam an sie in Ba‘al Perasim”, sprich: Er kam an
sie wie ein Durchbrecher — ba‘al. Wir haben hier also wieder eine Ortsétiologie. Wir
konnen diese Einfiigung, diese Ortsdtiologie, fiir unseren Zweck fast vergessen, wire
sie nicht nachher vom Jahwisten aufgegriffen worden. Fiirs erste ist es nur eine schlich-

te Namenserkldrung.

Fir mein Begreifen sind das zwei Ortsétiologien, Namensétiologien, die zu erzihlen
eben eine Lust war. Sie wurden vermutlich vom Aufstiegserzihler aufgegriffen und
eingefligt, als solche sind sie in unserer Erzahlung aber unerheblich.

Das wire also nun geschehen, die Krisis ist soweit bestanden: Der David hat gekdmpft,

hat gesiegt, ist aufgestiegen als Sieger und hat die anderen entthront, er ist herabgefah-
ren gegen sie, sie zu richten.

2 Sam 6.1 —23: David holt die Lade nach Jerusalem

Zunichst: Was ist der Hintergrund des Erzdhlens? Die Lade, der Schrein Jahwihs, als
Beute der Philister in der Schlacht bei Afek und mitgenommen als Siegestrophée, wird
dann in Prozession von Stadt zu Stadt gebracht. Davon wurde schon vorausgehend er-
zéhlt. Der Jahwih ist als Géttlein noch respektiert, auch die Philister ,,tragen” den Jah-
wih, das ,Gétterbild® in ithrem Sinn der Unterworfenen. Dann geht der Karren weiter. —
Man mufl wissen um den alten Ritus bei der Lade. Man macht bei der Weizenernte ei-
nen neuen Karren und setzt darauf den Schrein. Der Schrein ist zu der Zeit eine Kiste,
ein Kasten leer und ohne Deckel. Vermutlich symbolisiert er jenen Kasten, der am En-
de, nach dem Ritual, voll Getreide sein soll, Emte, Frucht. Urspriinglich aber war die
Lade ein $éd—Ding, ein daimonisches Ding. Junge Kiihe wurden vor den Wagen ge-
spannt, auf die noch kein Joch gekommen war, und die wurden dann losgelassen. Dar-
um konnte man vor der Lade nicht hergehen, man kann nur hinter dem Wagen gehen
und die Lade festhalten so lange wie mdoglich, denn die Rinder rennen wild drauf los,
bis sie irgendwo hingen- und stecken bleiben. Auf der Tenne des Bauem, auf dessen
Gewann der Wagen stecken geblieben war, wurde die Lade aufgestellt. Die Tiere wur-
den ausgespannt und geschlachtet, der Wagen wurde zu Kleinholz gemacht, ein Altar
gebaut, Feuer gemacht, und die Tiere wurden geopfert. Jetzt ist das verriickte Ding, das
daimonische, das von den Bauern gehalit wird - ein Bauer kann so verrlickte Sachen

nicht brauchen -, "verordentlicht", ein ba‘al-Ding, damit kann der Bauer leben. Das ist
alter Ritus, langst bekannt.
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Die Philister nun haben die verriickten Viecher nicht mehr gehabt, sie hatten ordentliche
Tiere, aber der neue Karren ist geblieben. Und der Wechsel kam nach sieben Jahren,
nach sieben Jahren jeweils kam die Lade zum Nichsten, bei den Philistern von Stadt zu
Stadt. Erzdhlt wird von Ekron, Gad und Aschdod, und dann von Bet-Schemesch, keine
Philisterstadt, eine KanaanZerstadt in der Schefelah, schon in Richtung Jerusalem gele-
gen.

Jedes Jahr kam dann die Lade auf die Tenne und vermutlich auch zur Olpresse und zur
Weinkelter. Wiahrend der Zeit war {iber sie ein Zelt gespannt. Nach getanem Emtebe-
gdngnis kam die Lade dann wieder in das Haus des Mannes, auf dessen Gewann sie
stehen geblieben war. Und der ilteste Sohn des Mannes mufite die Lade betreuen, ein
Priester. Der letzte Priester bei der Lade in Schilo war der Itamar. Also, das ist bekann-
ter Ritus.

Hinzu kommt nun, die Philister hatten wohl in der Bevélkerung irgend welche MiBhel-
ligkeiten, Krankheiten, Pest, und schrieben es abergldubisch der Lade zu. Der Gott der
Lade ist schuld, schafft das Teufelsding weg! Jetzt ist es nicht die Verriicktheit der Tie-
re, sondern der Aberglaube der Philister, der dem Jahwih das zuschreibt (vgl.
1 Sam 5,6-7,9.12). Und fiir die Pest steht die Maus; wenn es heifdt ,,die Miuse waren
da®, dann heif3t das, die Pest war dort. Sie machen goldene Méuse, tun sie in die Lade
und schicken die Lade fort (vgl. 1 Sam 6,4ff) zur nidchsten Stadt, am Ende weg aus dem
Philisterland nach Bet-Schemesch, keine Philisterstadt, eine amoritische, kanaanidische
Stadt ist das. Dann ist dasselbe Spiel dort, wieder Ungliicke, wieder weg mit der Lade,
und sie schicken sie nach Ba* alé Jehadah, also Kirjat-Jearim. Dort stand die Lade, als der
David seinen Aufstieg macht. Der David sieht darin nur die Siegestrophée der Philister,
die interessiert ihn; die Pest, die Miuse, dies Zeugs interessiert ihn {iberhaupt nicht, aber
die Siegestrophie. Er ist der Usurpator der Macht im Machtanspruchsbereich der Philis-
ter, in Kanaan, und er will die Lade zur nichsten Wanderung holen. So weit der ge-
schichtliche Prozef}.

Wir lesen jetzt zuerst wieder die alte Erzdhlung in der grauen Schicht:

6,2 und es stand auf und es ging David und alles
Volk, das bei ihm war, nach
Ba‘2lé Jehtidah
Ba‘alé Jehadah ist der frihere Name fiir Kirjat-Jearim, etwas nordwestlich von Jerusalem
gelegen; dort ist die Lade.

6,3 und sie lieflen reiten den Schrein
Schrein, hebr. ’aron, ist das feierliche Wort fiir Lade, Bundeslade. Das andere Wort
heil3t tébah, Kasten.
auf einem neuen Karren, und sie trugen ihn aus
dem Haus des Abinadab, dem auf dem Hiigel,
(Den jetzt folgenden, auf dem Textblatt schriag gedruckten Text tiber die Affdare mit Us-
sa wollen wir zunéchst ausgrenzen.)

6,4 und Ahjo gehend vor dem Schrein.

"Und Ahjo gehend vor dem Schrein: Beim urspriinglichen Ritus waren, wie bereits er-
zihlt, Kithe vorgespannt worden, auf die noch kein Joch gekommen war, und die wur-
den losgelassen. Das war ein §&d-Ritus, da geht man nicht vor der Lade, da geht man
hinter der Lade. Hier aber geht er vor der Lade, d. h. es ist nicht mehr der alte $&d-Ritus,
sondemn ein ganz zivilisierter Umzug der Lade zum niichsten Ort. Aber das mit dem
neuen Karren ist beibehalten worden.
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6,6 Und sie kamen zur bereiteten Tenne
"Die bereitete Tenne" ist nicht ,,die Tenne des Nachon“. ndkdn ist das Partizip Passiv
von kan, bereitet, géraen nakén ist also die zum Kult bereitete Tenne.

6,6 wie sie denn ausgespannt hatten die Rinder
gemifl dem, dal} sie ausgespannt hatten die Rinder. Da werden kuriose Sachen iiber-
setzt: Buber sagt "ausgeglitten”, andere "die Rinder brachen aus". Man sucht eben, sich
etwas vorzustellen. Wenn man nachschldgt im Worterbuch, dann ist das $amat schon ein
Loslassen, aber auch im Sinn von Ausspannen. Die Rinder wurden ausgespannt, sie
waren am Ziel bei der Tenne angelangt: nicht mehr und nicht weniger, eine ganz harm-
lose Sache. Man kommt auf das Durchbrechen und Loslassen nur deswegen, weil nach-
her der Uzza dran "hilt" und dabei zu Tode kommt. Das spielt aber im ersten Grundbe-
richt keine Rolle. Sie wurden, als sie angekommen waren beim nichsten Kultort, der
bereiteten Tenne, ganz ordentlich ausgespannt. Gemé4f3 dem, dal} sie ausgespannt wur-
den, waren sie bei der bereiteten Tenne: Das entspricht sich.

6,10b und es liefl ihn (den Schrein) abzweigen

David ins Haus des Obed Edom, des

Gatiters
also ins Haus eines Philisters. Daran merkt man: Das ist noch der unbekehrte David. Er
146t den Philister gelten, er ordnet ihn ein, ein Gatiter darf noch diesen Kult machen,
obwohl der David bereits tiber die Lade verfiigt. Er tut, was ohnehin fillig war und 14t
die Lade zum nédchsten Ort wechseln. Das deckt sich, die Mosaiksteinchen passen zu-
einander. Das ist der schlichte, tendenzlose Bericht.

Soweit lag also ein Bericht, eine Erzdhlung vor. Natiirlich ist es moglich, da3 der Philis-
ter noch im Land herum hockte. Man kann genau so gut sagen, noch hat er die Lade den
Philistern nicht génzlich abgekniipft. Ganzlich abgekniipft hat er sie, wenn die dann mal
in Jerusalem stehen wird. Und dort wird sie stehen, wenn der David seine Macht voll
aufgebaut hat auch tber die Philister. Im Kern der Sache ist also klar: Der Usurpator der
Macht im Machtanspruchsbereich der Philister namens David kniipft den Philistern ithre
Siegestrophée ab, die sie den Israeliten weggenommen haben, denn er ist mittlerweile
der Kénig von Juda und von Israel-Nord, und er hat Jerusalem erobert und zu seiner
Stadt gemacht. Damit war klar, wenn Jerusalem die Stadt Davids ist und er der bessere
Philister ist, dann verfiigt er die Ubersiedlung der Lade in seine Stadt. Das ist die Positi-
on noch vor der Bekehrung des David! Aber seine Stadt ist noch nicht wirklich aufge-
baut. Das ist die Lage.

Der Gefolgsmann des David, der vom letzten Aufstiegsdatum Davids her das Ganze
iberblickt, riickt auch diese Aftire als Stufe des Aufstiegs ein: Was bedeutet die Einho-
lung der Lade durch David in die Stadt Davids? Dazu nun die blaue Schicht.

In der alten Erzdhlung hatte es geheillen

6,2 und es ging David und alles Volk, das
bei thm war, nach Ba‘ alé Jehiidah,

Jetzt heil3t es in der blauen Schicht:

6,2 von dort aufsteigen zu lassen den Schrein

Dann folgt die alte Erzdhlung mit dem neuen Karren in v 3.4.6. Zuletzt heif3it es dann:
6,10b (alter Text:) und es liey abzweigen David den Schrein
ins Haus des Obed Edom, des Gatiters



6,11 und es sal} der Schrein im Haus des Obed Edom

Hier 1st jetzt von dem Schrein gesagt ,,er saB3*. Das ist ein bewuf3t gewihltes Wort: ,sit-
zen®, ,,Sitz haben“. Dem Schrein wird also zugetraut, ein mafBgebliches Gottding zu
sein. Damit will der Schreiber der Aufstiegsgeschichte etwas Bestimmtes sagen: Nicht
die Philister haben verfiigt, sondern der David hat verfiigt, dal die Lade verschoben
wird, sie ist der Triumph des David, der schon Sitz genommen hat in Jerusalem. Noch
ist die Lade im Haus des Obed Edom, des Gatiters, weil eine Verzégerung eingetreten
ist, es stehen noch Schwierigkeiten im Weg, es geht noch nicht, da driiben ist die Tenne
noch nicht bereitet. Aber es ist bereits ein Hoheitsakt des Sitzers von Jerusalem, des
David, und darum ,.sitzt* der Schrein Jahwihs bereits in dem Haus des Obed Edom, des
Gatiters, des Philisters. Im Endeffekt ist damit der Philister da ein Vasall im Dienst Da-
vids. Es ist in der Tat bereits ein Triumphakt des David, daf die Lade nun ,,Sitz* hat im
Haus des Obed Edom, des Gatiters.

Da bleibt sie stehen, v 11 heilt es ,,drei Mondneuungen*. Wenn man den Stellen, wo
von ,,drei Mondneuungen® die Rede ist, etwas abgewinnen will, dann ist das immer eine
Zeit der Bedringnis. Ich bin nicht sicher, es féllt nur auf. Ich kann es nicht behaupten,
aber von dorther legt sich nahe die sonst nicht begriindete Annahme, der Daimon sei
darin, d. h. eine Zeit, in der es nicht in Ordnung war. Die ,,drei Mondneuungen® kénn-
ten andeuten, die volle Auseinandersetzung ist noch nicht vollendet, es ist halt nur tech-
nisch noch nicht méglich, sie in die Stadt Davids zu holen.

Man konnte noch etwas {iberlegen, aber man muB3 forschen. Angenommen zwischen der Erobe-
rung Jerusalems und dem ,,Sitz nehmen® in Jerusalem einereits, und dem Unterwerfen der Nati-
onen, Amalek, Edom, Moab, Ammon, Aram, und der Weitung ins Grofireich andererseits, wire
eine Zeitspanne, und Jerusalem wire noch nicht die Welthauptstadt, in der Zwischenzeit hitte
David bereits die Verlagerung der Lade verfligt, jetzt ideell, sie konnte noch nicht kommen in
die ,Davidsstadt’. Auch das ist eine denkbare Moglichkeit fir diese Ausdrucksweise. Sie war
noch nicht Davidsstadt. —

Da hitte man in der Zeit, als Bonn noch die Hauptstadt der Bundesrepublik war, dies und das hait schon
in Berlin veranstaltet, nur Berlin wurde erst spater die Hauptstadt des vereinigten Deutschland. In der
Zwischenzeit aber wiére das und das schon gewesen: freilich, das ist schon, aber noch nicht entwickelt. Im
Nachhinein kann man sagen: So, und jetzt ist das, was damals nach Berlin verlegt wurde, erwiesen als
das, was im voraus schon in der Hauptstadt des vereinigten Deutschland war. —

Das ist auch eine denkbare Méglichkeit. Danach muf3 man jetzt suchen. Das sagt einem ja nie-
mand. Da muB3 man jetzt die Geschichte kennen, bis ins Detail die Phasen der Entwicklung ken-
nen. Es ist eben z. B. ein Sprung nun mal zwischen der Eroberung Jerusalems, da ist der David
Konig von Juda, Kénig tiber Israel-Nord, Kénig von Jerusalem und ist ,,Sitzer”, aber da fehlt
noch das GroBireich. Jerusalem ist noch nicht die ,,Davidsstadt™, diese Umbenennung steht noch
aus. Und in der Zwischenzeit wire die Ladeverfiigung, weil ja die Philister geschlagen worden
sind bei Jerusalem. Also kann da schon die Ladeverschiebung erzdhlt werden, - aber noch ist
Bonn die Hauptstadt und nicht Berlin, es ist noch ein Provisorium. —

Da kommt ein hoher ausldndischer Staatsmann in dieser komischen Z\»\.'.ischenzeit nach Bonn, wo doch
eigentlich die Wiedervereinigung schon geschehen ist, nur die amtliche Ubertragung der Hauptstadtfunk-
tion ist noch nicht passiert. Dann kommt er halt noch nach Bonn, aber eigentlich hat das wiedervereinigte
Deutschland bereits Berlin als Hauptstadt, nur technisch ist es noch nicht ganz bereitet. —

Das sind solche Beispiele, die zeigen sollen, wie geschichtsverhaftet der Text ist.

Das ,,Sitz nehmen® ist das Signalwort, ob es nun auch ein Haus Obed Edom ist gerade,
so ist es doch schon die Dominanz des Siegers David tiber die Philister, er hat ,,Sitz ge-
nommen®, und er hat die Lade verfiigt dorthin und die hat ,,Sitz genommen®. Ein grof3-
artiges Wort!

Dann kommt ein neuer Ansatz:

6,12b und es ging David und liel aufsteigen den Schrein aus dem
Haus des Obed Edom in die Stadt des David
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Da koénnte jetzt nicht stehen ,,ins Felsennest Zion®, nein, - nicht in die geteilte Stadt Ber-
lin, nein, in das Berlin des vereinigten Deutschland — in die ,,Stadt Davids*. — Wir miis-
sen das verstehen, da3 dieser Umzug von Bonn nach Berlin wieder ein Triumph ist, obwohl die
Sache schon ldngst entschieden ist. Aber jetzt kommt der Umzug, jetzt ist der Reichstag fertig,
und wir ziehen in den Reichstag ein. Das ist die Verzégerung nach der Wende, das hat Zeit ge-
braucht, ,,drei Mondneuungen® sage ich jetzt mal. Das Beispiel kann man verstehen. —
Wir héren ,,aufsteigen in die Stadt Davids“, was das bedeutet, ist wiederholt erklért
worden.

in Freuden
"Freude", simhah, ist die Gestimmtheit im Augenblick des Erfolgs, bei der Emte. Un-
terschieden davon ist jauchzen, rinnah, im Sieg, das Urrdh der Russen, das Hurrah der
Deutschen, etwas anderes ist auch jubeln, gil, beim Beuteverteilen. Freude, sich freuen,
§amah, missen wir durchziehen von der Ernte bis zum gedeckten Tisch, zum Mahl.
Dann ist Wonne, $asén, §as, beim Genul} zu spiiren bis in die Muskeln, beim Mahl
sich erwonnen - jesustum (Jes 35,1). Dann gibt es noch ein Frohlocken, ‘alaz (auch ‘alas,
‘alas), frohlocken, besonders infolge des Geniellens, also triumphieren, Freudentinze
auffithren. Die Worter sind sehr préazise. Jes 9,2 lesen wir: ,Reich machst du den Jubel,
groll machst du die Freude, sie freuen sich vor deinem Antlitz wie beim Erntefest,
gleichwie man jubelt beim Beuteverteilen.

Es folgt der heidnische Festritus:
6.13 Als geschritten waren die Triger des Schreins sechs Schritte,
und sie schlachteten einen Stier und ein Mastkalb

Wir horen Ritus, Prozessionsritus, und alle sechs Schritte schlachten sie einen Stier und
ein Mastkalb. Das ist ja Wahnsinn! Frage: Ist im Orient, jetzt auch auflerhalb Israels,
derlei denkbar oder real geschehen? Ja, Hekatomben wurden geschlachtet z. B. in Athen
auf der Akropolis, mehrere hundert Tiere bei einem Fest. Warum denn? Nun, weil von
diesem Fleisch, das ja nicht alles verbrannt wurde, das ganze Volk etwas bekam. Man
schlachtet ja nicht neutral profan, man schlachtet ja nur religios.

6,14 Und David sich drehend im All-Sieg
Es heiBt nicht, wie oft iibersetzt wird, "er drehte sich mit aller Macht" oder "mit aller
Kraft", sondern "er dreht sich im All-Sieg", d. h. er hat den Sieg errungen, er dreht sich
qua All-Sieger.

Und David gegiirtet
., Gegiirtet”, hagiar, von hagar, giirten, umgilirten, ist dasselbe Wort, das wir haben in
Gen 3,7 hagérah, Plural h2gérat, was heillt Umgiirtungen, frohliche Kleider, Girlanden.
Das ist der Festschmuck.

6,15 Und David aufsteigen lassend den Schrein mit Geschmetter
und Posaunenschall.

,,Geschmetter und Posaunenschall® ist hebr. terti‘ah weqo! $opar. In den Normaliiberset-
zungen steht ,,unter Jubelgeschrei und unter dem Klang des Widderhorns®. ,,Geschmet-
ter ist das, was wir kennen in katholischen Kirchen, wenn wir nach der Fronleich-
namsprozession einziehen in den Kirchenraum, dann spielt die Orgel, bldst die Blasmu-
sik, klingen die Schellen, singen die Leute, also Tamtam auf alle Weise, das ist tera‘ah,
kultischer Larm. Das wird verwendet im Kult bei der Theophanie und auch im Krieg.
Man macht auf alle Weise liturgischen Krach, Buber sagt ,,Geschmetter*, und ol §6par
ist _ Schall der Posaune*.
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6,17 und sie lieBen kommen den Schrein und sie stellten ihn an
seinen Ort als Mitte des Zeltes, welches gespannt hatte fiir ihn
David.

Da spricht alles dafiir, flir die Dauer der Feierlichkeit, Erntefest, steht die Lade auf der

Tenne, und da ist ein Zelt (hebr. *dheael) gespannt, und die Lade ist in dem Zelt. Sie ist

nicht "in der Mitte", sondern sie ist die Mitte, ist magom, Ort, Mitte. Wenn das Emte-
fest um ist, kommt die Lade in das Haus des Mannes, auf dessen Gewann sie zum Ste-
hen kam, also jetzt ins TeppichgelaB im Haus des David. Erst als der Tempel gebaut ist,
bleibt die Lade fiir Dauer dort oben, denn die Tenne ist der spédtere Tempelberg, dann
wird aus dem Zelt der Tempel, und dort wird sie im Allerheiligsten stehen.

Es heif}t, sie brachten den Schrein ,,an seinen Ort“. War er nicht an seinem Ort in Gad,
in Ekron, in Aschdod, in Bet-Schemesch? Nein, ,,sein Ort“ ist bei dem, der in dieser
geschichtlichen Stunde verfligt, und das ist David, ,,sein Ort“ ist beim David. David ist
in der ,Davidsstadt‘. Also, dort ist jetzt bleibend, nie mehr verschiebbar, der Ort der
Lade. Es gibt keinen Anlafl mehr, jemals wieder die Lade weiter wandern zu lassen.
Jerusalem ist nun endgiiltig der Ort der Lade, weil der David es ist, der verfligt hat. In
Ps 132 wird spiter davon gesprochen, wie der David sich keine Ruhe génnt, bis daf3 er
den Ort gefunden hat fiir die Lade.

6,17 Und es lief} aufsteigen David Aufsteigungen und Friedmahle
In den Normalbibeln heifit es ,,Brandopfer und Schlachtopfer oder ,,Heilsopfer”. Die
hebrdischen Waérter heilen "Aufsteigungen aufsteigen lassen” und "Friedmahle". Die
sog. Brandopfer sind die ,,Aufsteigungen, ‘6i6t, von ‘alah, aufsteigen, und die Fried-
mahle sind die $¢ldmim, von $além, Frieden. Was ist die Sache?

»Aufsteigungen®, die Benennung kommt vom Rauch, gemeint ist die Darbringung des
Tieres, bei der alles verbrannt wird. Die gebiihren dem “aljon. Der ‘@ljon des David ist
im Moment noch der ba‘al. Bei den Friedmahlen werden die Tiere auch geschlachtet,
nur die Innereien als kostbar werden dem Gott verbrannt. Alles andere Fleisch gehort
auch dem Gott, aber dann gibt der Gott, ba‘al, das an das Volk zum Essen, das Volk
empfingt vom Tisch des Herrn. Daher die Bezeichnung Selamim (félschlich oft iiber-
setzt mit "Heilsopfer"), d. h. ein Mahl, in dem 3alom wirklich wird, die Stillung aller
Néote. Das sind die Friedmahle.

6,18 Und es vollendet David vom Aufsteigenlassen

Aufsteigungen und Friedmahle
Das Wort vollendet kostbar nehmen: Er machte ganze Sache, da fehlt gar nichts mehr.
Das ist salom, wie wir es schon oft erkldrt haben, er macht den ganzen $3lom. Dann
heifBt es:

6,19 Und er teilte zu jedermann Brotlaib Einen und Dattelstock
Einen und Rosinenkuchen Einen

Das sind die typischen Dinge, die zum Fest gehdren. Das ist ein alter Brauch. Die Lade
ist eine Fruchtbarkeitslade von Schilo her und demgemalB wird das Erntegut verteilt. Die
Symbolik der genannten Gaben ist einleuchtend: Der Brotlaib steht fiir die Stillung des
Hungers, der Rosinenkuchen ist Sinnbild der vollen satten Ermnte. Rosinen sind Trauben,
also Wein. Der Dattelstock ist einmalig hier; manche haben gemeint, es wiren Feigen,
aber es steht Datteln da. Normal ist das die Dattelpalme, ein Dattelbaum, an dem die
Friichte in ganzen Biindeln hingen. Der Dattelstock steht wohl auch als Bild fiir eine
tippige Emte. Also eine volle Emte ist, und der David teilt aus.
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Auftillig ist weiter, dal da viermal steht ,, der Eine™. Wir machen dazu einen Exkurs:
,.der Eine* >&had.

Da gibtes d e n Gott, Raum, Ort, bis an den Rand der Erde, eine Heimat. Und in der riesen-
groBen Heimat des Gottes, ’&l, gibt es Heimaten, also *éle, und die beiBen sich nicht, ’él und *el
vertragt sich. D e r &l hat also seinesgleichen, von seiner Art, seiner Gruppe eine Versamm-
lung, Familie, einen Kreis von Gotten, so heifit es im Mythos, und zu ,,von seiner Art* kann
man auch sagen ,,S6hne Gottes™, also eine Versammlung von Gottessdhnen. Es gibt aber auch
den ba‘al, der ist kein *&l, der ist ein Treiber, ein Macher, der aber macht seinen Betrieb in den
Heimaten, und die Menschen sind von dem sehr abhingig. Ein ’€l sorgt fir Frieden, aber er
arbeitet nichts, erzeugt nichts. Der ba‘al dagegen zeugt, erzeugt, arbeitet, produziert, und das,
was der Staat braucht, ist Produktion, und das ist es, was der ba‘al anerkannter Weise kann und
wirkt. Der Staat hilt sich also an ihn, und man macht ihm, um ihn gegeniiber zu haben zu kon-
nen, ein Ding, man macht ihm ein Bild, eine Statue. Jetzt hat man ihn gleichsam wie einen *él in
Ehrfurcht begegnend. Jetzt ist also auch er, der kein ’él ist von Wesen, ein & geworden und
zwar im Bereich d e s ’él, also auch er ein Sohn des Gottes. Im Kreis der Gotte ist aber dieser
Typ ein Sonderfall, ein Einzelfall, ein Einzigartiger. Er ist sozusagen der e i n e Sohn Gottes.
Jetzt ist der Eine keine numerische Ziffer, sondern eine Qualifizierung: der Treiber, der Macher,
der Schatfer, der Produzierer, und das heilit hebriisch *&had. Also, d e r Gott hat das Treiben,
Betriecbmachen dem einen Sohn, dem °&had (gr. €L¢) dem einzigartigen, einziggeborenen Sohn
(noch nicht der alleingeborene, wovoyevnic!), iiberlassen. Der ist also der Richter Himmels und
der Erde. Im Heidentum, im Mythos heilit es, d e r Gott hat das Gericht Himmels und der
Erde dem ba‘al, dem einen Sohn Gottes, iiberlassen. Und dieser Eine bezieht nun den ’adam
mit ein, und der ’adam — so haben wir schon erklart (vgl. S. 19) — ist Sohn des Finen. Er ist also
der eingeborene Sohn des bd‘al, und der ba‘al iiberldit ihm das Gericht der Erde, den Staat.
Jetzt haben wir also den einen Sohn Goutes ‘adam auf Erden. Von da abgeleitet kommt nun der
Gebrauch des Wortes ,,der Eine in allen Variationen.

Jetzt mufl man genau schauen, wo es vorkommt. Zuerst heift es ,,der Eine Brotlaib”,
dann ,,der Fine Dattelstock und , der Eine Rosinenkuchen". ,,Der Eine* ist der Richter
Himmels und der Erde, also dann der Eine Richter der Erde, und Gericht heif3t es rich-
ten, produzieren, das Mahl bereiten. Jetzt kommt es heraus: Wenn in deine Hénde die
Ernte kommt, also der Brotlaib und der Dattelstock und der Rosinenkuchen, dann ist das
nicht irgendeine Speise, das ist des Finen Geschenk, das ist der Eine Brotlaib, das ist
der Eine Dattelstock, das ist der Eine Rosinenkuchen, das ist Qualitit, also vom Vater
im Himmel dir gegeben, des Einen Gabe, in die Hand des Hausvaters gegeben, und der
séttigt die Familie.

Das stlinde also da. So etwas wire undenkbar im Zusammenhang mit dem Felsennest
Zion; das ist in der Davidsstadt gelagert. Das Grofireich, das Weltreich ist im Grunde
der Fine im Grofformat, und per Tribute strémt es in die Hauptstadt, und da liegen die
Saaten, und jetzt bekommen sie Anteil, es kommt zur Verteilung des Einen Brotlaibs,
des FEinen Dattelstocks, des Einen Rosinenkuchens. Der Eine Brotlaib, der Eine Dattel-
stock, der Eine Rosinenkuchen ist es, was der Richter Himmels und der Erde dir ser-
viert, von dem Einen, Richter Himmels und der Erde, Schopfer, dir gereicht. Das reif3t
dich in eine Zweisamkeit mit dem Einen, mit dem Schopfer.

Eine unglaubliche Grofe liegt darin. Nimm du dein Essen und Trinken, Kleideranziehen
und Wohnen nicht so banal und so billig. Es ist der Eine, der dir zu essen gibt, es ist der
Eine, der dich kleidet, es ist der Eine, der dir Wohnung gibt.

Es deutet alles darauf hin, dafy im Hintergrund ein Ritual steht. Es scheint das zum Ritu-
al des Emtefestes zu gehdren. Am Schlufl geschieht dieser Akt symbolisch. Jetzt gehen
sie heim und essen und trinken, kleiden sich und wohnen und sind des Einen Kinder, die
der Eine Vater im Himmel versorgt.
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Das ist ein wunderbarer Entwurf.

6,19 Und es ging jedermann zu seinem Haus.

Jeder geht heim, befriedet. Und es ging ein Herrscher, es ging ein jeder Herrscher, Va-
sall, zu seinem Volk. Das ist also eine eindeutige Aussage: David machte Zuteilung,
gab dem Vasallenherrscher fiir sein Volk Vorrat, Brotlaib, Dattelstock, Rosinenkuchen,
und dann ging jeder Hauptling in sein Haus.

Das Wort ,,aufsteigen™ ist auch in dieser Perikope im blauen Text wieder ein Leitwort.
Es kommt vor v 2, v 12, v 15, in v 17 zweimal, in v 18 zweimal, insgesamt 7 mal auf-
steigen. So haben wir das Leitwort 7 mal im Text. Die 7 ist 4 plus 3. 4 ist Territorium,
Staat, Produktion, Giiter, Mahl, Fiitterung; die 3 ist Solidaritit. Das ist also die Vollen-
dung, der Frieden, und das ist das Ziel des Grofistaats, des Grofireichs. Das gibt einen
Sinn.

Damit kommen wir nun zur griinen Schicht, d. h. zum Jahwisten

Jetzt miissen wir noch einmal das Werkzeug bereitstellen zum Verstindnis des Hinter-
grunds. Wir haben jetzt gehort von David. Wir haben auch gehort vom Niedergang Isra-
els, dem inmitten ein Auswiichsling, der David, sich mehr und mehr entpuppt als ein
Vollblut-’adam, Aufsteiger, Sitzer, ‘@!jén. Diesem *adam David unterlduft es beildufig,
daf} er Konig in Juda und Konig in Israel-Nord wird, dafl er dann Koénig von Jerusalem
wird, die Philister besiegt. Wenn das nicht gewesen wiére mit Juda und Israel-Nord,
dann wire das alles auch passiert, aber dieser ganze Aufstieg hatte zur Folge, daf3 dieser
David nun Ursache wurde dafiir, dafl die Philister, von denen Israel Jahrzehnte lang
bedringt worden war, von denen es besiegt, zerschlagen worden war, von denen es be-
setzt ist, dal3 die nun mit einem Schlag abziehen, wegziehen. - Wir miissen uns die Wie-
ner vorstellen, als die Russen abzogen, den Jubel der Wiener auf den Plitzen und Strafen
Wiens: Die Russen sind weg! Die Russen hatten sich einen Vorteil ausgerechnet, lassen wir
Wien sausen, dafiir gewinnen wir eine andere Zusage, dafl Osterreich drauflen bleibt aus der
Nato und aus der UNQ, das war ihr Gewinn. Das hat die Wiener wenig interessiert, fur die war
nur wichtig, die Russen sind weg. - So nun hier.

Israels Sicht der Dinge.

Der David, aus seiner Sicht der Dinge, hat seine Laufbahn, seine Karriere gemacht, ist

in der Position eines GroB-’adam, bis an den Rand der Welt reicht sein Horizont. Die
Israeliten aber haben davon eine ganz andere Erfahrung, Betroffenheit. In ihrer Betrof-
fenheit war nur das wichtig: Die Philister sind weg dank David, obwohl dieser David
nicht die Spur daran gedacht hatte, denen die Philister vom Hals zu schaffen. Er hatte
sich als Sieger gesehen, die anderen als Unterlegene.

Unser Gott ist also doch nicht einfach ausgeldscht, verschwunden. Die politische Reali-
tdt hatte geheiflen: Wir sind durch die Philister zerstort und aufgeldst, als Nation ausge-
tilgt, werden Untertanen, werden philistdisch, unser Gott wire also weg gewesen, weg-
geblasen; so etwas hat es gegeben, auch Gotter verschwanden. Aber nun eine Freude
sondergleichen auf Straflen und Plitzen, sie sind wieder Uns und Wir, der Gott Israels
lebt noch. Jahwih, Gott Israels, ist nicht einfach weggeblasen, es gibt ihn noch, er lebt
noch, er hat uns noch, er ist ja der, der uns Einheit und Einigkeit erfahren 146t
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Und dann: Unser Gott hat es mit uns geschafft, der von Agypten an, der aus so vielen
Stunden der Not und der Rettung. Er hat uns gerettet vor den Philistern. - Jetzt muf}
man wenigstens versuchen, diesen Satz mit Realitit zu fiillen. Das ist keine Phantasie,
das ist eine Wirklichkeit, die h&lt und trdgt und erfiillt nun die einzelnen Israeliten und
schafft eine neue Zusammenheit, eine neue Einheit. — Die Wende schafft den Deutschen
fiir ein paar Stunden lang wenigstens ein neues Gefiihl der Einheit: Wir sind ein Volk. Das hat
befliigelt, das hat Menschen dahin gebracht, Kuchen zu backen, Kaffee zu kochen, Obst zu
nehmen und mit dem allem an die StraBen und Ubergiinge zu gehen und die da mit den Autos
und zu FuB von driiben Kommenden zu beschenken und zu umarmen. Das ist Wahnsinn, in der
egoistischen Zeit von heute hat das stattgefunden. Da brach fiir alle Ausldnder sichtbar heraus:
Es gibt das deutsche Volk, wieder vereint. - Wieder zuriick zu Israel: Unser Gott hat uns
gerettet, wir sind wieder da.
Und nun kommt das Neue: Unser Gott hat uns gerettet durch den David. Frither war das
immer ein Begeisterter aus unseren Reihen, der aufspritzte, z. B. die sog. Grof3en Rich-
ter, uns zusammenholte, uns hochrif, befreite, und jetzt ist es einer, der David, der ja
gar nicht mehr einer von uns ist, und es ging ihm gar nicht um uns. Den Gedanken jetzt
ganz ernst nehmen: Unser Gott hat uns gerettet durch den David. Dann kommen die
Steigerungen:
Unser Gott hat uns gerettet

*durch den *adam David. Jetzt miissen wir alles hinein holen, was adam
heif3t.
Unser Gott hat uns gerettet

*durch das ’adamische am ’adam David. Nicht durch eine fromme Sei-

tenstrdhne des David, sondern durch das ’adamische am ’adam David, und da gehort
Treuebruch und Hochverrat dazu und Brutalitit, der Karrieremensch, der Emporkdmme-
ling gehort dazu, ein Machiavelli-Typ ist das.
Unser Gott hat uns gerettet

*durch das Herz des *adam David. Herz ist Verstand, also

*durch die Planungen des Herzens des ’adam David. Nicht so,
als habe unser Gott dem David die Planungen eingegeben, die Planungen Davids waren
ganz andere, aber unser Gott hat sich seiner Planungen bedient. Hoher als die Planungen
des ’adam waren die Planungen unseres Gottes.
Unser Gott hat uns gerettet

*durch die in den Planungen des Herzens des ’adam David ergriffenen
ganz profanen, natiirlichen Mdglichkeiten, keine Wunder, keine Mirakel. Da sagen die
Gelehrten normal: ,.Es geht alles sehr profan zu, es geschehen keine Wunder mehr.* So
laufen die EinfluBnahmen Gottes auf Erden auf uns Menschen.
Unser Gott hat uns gerettet

*durch die Natur und ihre Moglichkeiten, gebiindelt in David, durch die
in David gebiindelte Natur, durch die Naturkraft, durch das, was die Heiden ba‘al nen-
nen. Die Personifizierung ,,ba‘al“ ist Wahn, fillt flach, die Natur, die Dinge, Krifte der
Natur sind in unseres Gottes Hand Werkzeuge. Sie alle stehen in Dienst unseres Gottes
Jahwidh wie Knechte, die er berufen hat, ihren Dienst zu tun und dem Oberknecht zu
dienen, dem ’adam.
Eine Historisierung, eine Vergeschichtlichung der Natur, sagen die Gelehrten, sei da
erfolgt. Ich hatte gesagt, die Heiden haben das Geschichtswesen Mensch vernaturali-
siert, entgeschichtlicht, als Biindel Natur reduziert, keine Zukunft, keine Geschichte, nur
Naturverlauf. Die Heiden haben das Entstehen von Geschichtsbewuftsein verhindert
und haben nur Naturbewuftsein. Und jetzt kommt: Die Israeliten haben die Natur ver-
geschichtlicht. Mit all den Sachen sollst du umgehen wie mit Dingen, die ER, der Gott




59

Israels, berufen hat, einen Dienst zu tun, dir, dem Oberknecht, zu Diensten. Das ist eine
Vergeschichtlichung der Natur.

Von all dem weil} der David noch nichts. Dieser Satz wirft ein Blitzlicht auf den David
dieser Stunde. Er ist mit voller Kraft in Funktion und wirkt schon ein Werk und das ist
kein anderes als Werk Jahwihs, und er weill davon noch nichts, hat seine eigenen Pla-
nungen. Wenn unser Gott, der Retter von Agypten an, wenn unser Gott, der Heimatstif-
ter von Sichem, ’&l, wenn der so einer ist, dann ist er ja ein Herr, und er hat einen
Knecht, und den hat er in Bund. Und der Knecht ist niemand anderer als der >adam, und
der weif} es noch nicht. — Wir miissen von diesen feinen Vorgédngen sprechen. Ich ver-
misse bei den groflen Autoren, die ich sehr schitze, diese Prizision, die Genauigkeit,
diese Feinheit der Entfaltung des Vorgangs: Dann ist ja unser Gott ein Herr, denn er hat
einen Knecht, der seinen Willen tut, und das Verhiltnis von Herr und Knecht nennt man
Bund, und in jedem Bund, Herr — Knecht, da gilt doch: dann ist das ja ein Lehen, was
dem Knecht aufgetragen ist, und das Lehen ist niemand anderes als Israel. Dann sind
wir, Israel, das Lehen, das unser Rettergott diesem Heiducken, dem ’adam, als seinem
Knecht zum Lehen iibertragen hat, der hat uns zu tragen, dem sind wir aufgegeben. Und
der weil3 es noch nicht und ist schon mittendrin im Geschift. Er weil3 es noch nicht,

wozu er gedient hat. Noch kann man nicht sagen, der ’adam hat Gehorsam gelernt, noch
hat er es nicht, noch meint er, nur seinen eigenen Willen zu tun. Aber wir ahnen schon,
was jetzt einbrechen wird. —

Also, dann ist ja unser Gott ein Herr, des >adam maéchtig, des *adamischen michtig, der
natiirlichen Moglichkeiten méchtig, der Natur méichtig. Dann ist er ja der ba“al Himmels
und der Erde. Der ba‘al der Heiden ist Wahn. Aber unser Gott erweist sich nun als der

Meister der Vorgidnge Himmels und der Erde, und das heiflt nun mal bé‘al. Israel hat
eine kurze Zeitlang das Wort gebraucht fur Gott, bis sie merkten, es ist so heidnisch
belastet, das kann man nicht mehr brauchen, weg damit. Dann kommt ein neues Wort,
wir sagen in der Dogmatik heute ,,Schopfer”, des All méchtig. Dann ist ja unser Gott
von Wesen Retter und HeimatSffner, in der Rolle ein Herr und von Vermdégen, von
Kompetenz des All méchtig, Schopfer. Das ist ein Ausbruch Gottes inmitten von Ge-
schichtsvorgang ohne mirakulése Umstinde. Inmitten von Ereignis geschieht ,,mehr®,
Gott in Geschichte.

Dann haben wir das Drama. Man mufl dem David das sagen, ihn damit konfrontieren.
Konfrontieren ist im Deutschen ein Fremdwort, das ist hebridisch higgid, und ein Ge-
konfrontierter ist ein nagid. Man muf} den David ,gegeniibern® mit unserm Gott und mit
dem, was unser Gott mit ihm anzustellen kompetent ist. Dann ist die grofie Frage, wird
der David, wenn die ihn damit konfrontieren, - Wird der Gorbatschow, wenn die Deut-
schen ihn damit konfrontieren: dir verdanken wir die Wiedervereinigung, der Genius der Deut-
schen hat sich nicht des Hitler bedient und seiner Kriegsmaschine, sondern schlichtweg deiner
und deiner Perestrojka und deiner Glasnost, wird der Gorbatschow begeistert sein oder unwillig
den Kopf schiitteln oder siiffisant licheln iiber soviel Naivitit der Deutschen? — wird der Da-
vid unwillig den Kopf schiitteln oder siiffisant lacheln tiber soviel Naivitét dieser Hin-
terwildler: Das ist das Letzte, was ich gewollt habe! Man muf} es spiiren: Da steht alles
auf Messers Schneide. Da hielt der Erdkreis fiir eine Weltsekunde lang den Atem an.
Fest steht, der David hat nicht siiffisant geldchelt iber soviel Naivitit, hat nicht unwillig
den Kopt geschiittelt, sondern er ward geriihrt, angeriihrt, beriihrt, lief3 sich rithren, hebr.
naga‘, es hat ihm einen Streich gespielt, er ward getroffen, betroffen und ging drauf ein.
Das kann kein Historiker leugnen. Den David vorher und den nachher kann man unter-

scheiden. Da hat der ’adam Gehorsam gelernt und ward ein Knecht — Philipper-
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Hymnus, Phil 2,6-8 -, er hat Gehorsam gelernt als adam und ward ein Knecht, der Pha-
rao, der GroBkoénig, Kaiser, ein Knecht Jahwihs. -

Wir sollten uns Zeit lassen und an diesem Vorgang herum tasten: Das ist geschehen, bis
wir soweit vorgedrungen sind im Verstidndnis und sagen: So ist unser Gott. So, als sol-
chen hat er dich schon ldngst in seinem Spiel. Du wihnst, du machst die Ziige deines
Lebens, in Wahrheit hat er schon iiber deine Planungen weg geplant und dich an Plitze
geschoben, wo du taugst, und ist weiter dabei, dich an Platze zu schieben, wo du taugst.
Im Riickblick bist du wie ein Baum, das sieht man dir noch ganz deutlich an, der Stamm
und oben die Krone, aber da ein Ast abgehauen, da ein Ast abgehauen, da einer, da noch
einer, noch und noch. Er wire klein geblieben, hitte man ithn dort wachsen lassen. Aber
die sind abgehauen worden, und jetzt ist er so hoch geworden. Das ist ein Vergleichs-
bild. So ist mein Leben, so ist dein Leben. Es wurden so viele Seitentriebe, Sackgassen
beseitigt, bis du gerade wachsen konntest. Gott hat dich also langst in der Hand in den
Ausmiinzungen seiner selbst, und seine Planungen iliber den Planungen deines Her-
zens. —

Also, das ist passiert, und jetzt kommt weiteres noch hinzu. Wir hatten gesagt: Dann ist
ja unser Gott ein Herr, und zwar ein Herr von Kompetenz des All méchtig, Schépfer.
Dies ,,des All méchtig, Schopfer ist eine Seitenaussage, ein Epitheton zu Herr. ,,Herr*
ist die neue Aussage. Und ,,Schopfer” ist nur ein Hinweis auf ,.,ein gewaltiger Herr®, all-
méichtiger Herr, ist keine eigene Aussage, keine selbstdndige Aussage. - Fiir den Religi-
onspidagogen hiefle das, nicht den Schopfer sollst du zuerst darstellen dem Kind, dem
Kleinen, nein, den Retter, wie du in der Familie von Mutter und Vater und Oma und
Tante etc. immer wieder aufgefangen worden bist, wenn du geweint hast, getréstet wor-
den bist. Atmosphire, Klima unter uns, das war es doch fiir mich und fiir dich, Kind,
wie oft wolltest du nachts bei mir unterschlupfen, wolltest einfach bei mir sein, bei mir
sein, das hast du gekostet, das ist dein Leben. Das andere, dafl auch noch da sind Bli-
melein, Kéferlein, Héselein und Végelein und was noch, das ist alles lieb und nett, aber
das ist alles Seitenzeugs. Und oft wird im Religionsunterricht der Fehler gemacht, daf3
das ausgeschlachtet wird bis zum Exzel}, und vom Retter bleibt nichts. Und wehe, ein
Kind kommt dahinter, daf} in dieser schonen Schépfung es so viel Brutalitit gibt. Es
werden uns im Fernsehen vor Augen gefiihrt Brutalitdten der Tiere noch und noch.
Dann ist der Teufel los, dann kann ein Kind nur am Glauben zerbrechen vor diesem
Schopfer, wenn er das und das so zuldft. Es entdeckt nicht, daf3 der Retter das Urwesen
Gottes ist. Das erlebt ein Kind in der Zweisamkeit, Mehrsamheit der Familie, in Grup-
pe, in Solidaritit und in Nachbarschaft am Ort, Heimat. Ein Kind muf3 man darauf an-
sprechen. —

Die neue Aussage ist also: unser Gott ist ein Herr, ’addnaj, *adéon. Er hat einen Knecht,
‘@baed, mit Knecht ist gemeint knight, Ritter, Vasall. Das Ganze ist ein Bund, berit, ein
Biindnis. Dann noch dies: Es gibt Herren, das sind diese ’adam-Typen an der Stelle, wo
sie an Stelle ba‘als handeln und vor allen Dingen, wo ste Kleinfiirsten unterwerfen und
zu Vasallen machen, dort haben sie ausdriicklich den Titel Herr, und der Vasall hat den
Titel Knecht, und das Verhiltnis heifit Biindnis. Und in der Sache ist gelegen, der Herr
geht einen Bund ein mit einem Knecht, um ihm ein Lehen aufzutragen, also einen Teil-
sprengel seines Reiches, daf der das Lehen richte, arbeite, produziere und abliefere.
Dies Ganze, Herr, Knecht, Bund, Lehen, ziindet im Vorgang der Berufung. Ein Knecht
wird berufen zum Knecht. Berufung, héren wir gut hin, dieses wichtige Wort in unse-
rem Glauben und Glaubensvollzug! Dann sieht die Berufung so aus, dafy der Herr zum
Knecht sagt: ,,Geh du aus deinem Land, aus deiner Verwandtschaft, aus deinem Vater-
haus® (Gen 12,1), modern: geh du aus deinem Betrieb, aus deiner Dynastie, aus dem,
wo du Erbe wirst. Verlasse alles, habe nichts, gelte nichts und sei nichts. Das ist Ohn-
macht. Der Knecht wird gerufen in die Ohnmacht, er ist nackt und Fleisch. ,Nackt*
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meint existenznackt, nichts haben, nichts gelten, nichts sein; ,,Fleisch™ meint den *adam
unter diesem Gesichtspunkt. Das ist eine radikale Zumutung. Die Zumutung ist also
eine EinfluBnahme des Herrn auf den Knecht, ein Impuls, sozusagen ein Einsturm. Und
diese Zumutung, dieser Einsturm heilit rda2h im hebrdischen, semitischen Laut, heif3t
,Geist™. Geist in der Bibel ist Zumutung des Herrn an den Knecht in der Stunde der
Berufung und meint Entwurzelung. Berufung ist tédlich. In diesem Sterben, Tod, Beru-
fung, bleibt nur eins zu tun noch méglich, der Akt hei3t hae’=min, trauen. Trauen ist dei
Akt des Hiniiberwurfs des ganzen Lebewesens vom Knecht zum Herrn ("®#manah, Treue
des Knechts). Und fallen tut das Trauen in die Treue, >#maet, des Herrn. Also trauen in
die Treue, davon wird der Ohnmachtige, Sterbende getrost.

Trauen - Treue — Trost ist dieselbe Wortwurzel im Deutschen; gemeint in der indoger-
manischen Sprache war eigentlich Verwurzelung, tree in Englisch ist die Wurzel von
trauen, tree ist das Verwurzelte, etwas was fest ist, ist in Verwurzelung. Dann ist ein
Knecht getrost. Dann hat er im Trauen den innigsten Verbund mit dem Herrn, und der
inigste Verbund von Vielen, und wiren es nur zwei, heiflt haj, Leben. Jetzt kann der
Knecht zum Herrn sagen: Du bist das Leben fiir mich. Der Herr kann zum Knecht sa-
gen: Ich bin das Leben fir dich. Fiir wen? Fiir den Sterbenden das Leben. Die Griechen
haben drei Worter fiir ,,Leben*, ndmlich Bioc, Yuyn und (wn. Das Leben, von dem hier
die Rede ist, ist nicht lo¢ und nicht Yuyn, das ist {wn, dem Sachgehalt nach eigentlich
Gemeinschaft. Ein Menschenkindlein, das geboren worden 1st, wird zu Leben kommen,
indem es Gemeinschaft erfihrt im Gegentiber von Ich und Du, nur so. Der Knecht emp-
fingt vom Herrn her Leben. Dann kann der Herr zum Knecht sagen: Mein tékvov, mein
Kind bist du, jetzt habe ich dich gezeugt. So ist er berufen zum Knecht und "gesetzt" -
§im heillt das hebrdische Wort - eingesetzt zum Kind und "gesandt" - $alah - als
Reprisentant. Der Vasall ist in seinem Sprechen der Reprédsentant des Herrn.
Repridsentant ist ein Fremdwort, das hebrdische Wort wire eigentlich genau
wiedergegeben mit ,Erscheinung®. Der Knecht ist in seinem Lehen dann die
Erscheinung seines Herrn. Das setzt sich im NT um in die Sprache: der Herr
verherrlicht den, und der verherrlicht den Herm; das Wort , Herrlichkeit® meint
Erscheinung. - Es gibt noch eine Zuspitzung, die heif3t gesandt als Sohn, griech. vidc.
Der Sohn ist der Reprisentant, die Erscheinung des Herrn. Wenn man unterscheiden
soll zwischen Theophanie und Epiphanie, dann wire der Sohn in der Epiphanie die
Erscheinung des Herrn; die Theophanie 14t man reserviert fiir den Herrn, dem der
Knecht huldigt; der Knecht ist es, der mit seinem Knechtsvolk den Gottherrn in der
Theophanie verherrlicht. Im NT in den Ubersetzungen herrscht vor Herrlichkeit,
Verherrlichung, das ist kein gutes Wort, Erscheinung heif3t es eigentlich.

Das ist also nun der Bund eines Herrn mit dem Knecht auf politischer Biihne. Wenn ein
’adam die *2damah nimmt - die hat ja keine Grenzen, die geht weiter, bis an den Rand,
das ist der Dschungel, der Urwald, Salzwliste, Steinwiiste, der Ozean, auch die Finster-
nis - dann schiebt er das alles hinaus so weit er kann, und dann ist das sein Sprengel, die
’adamah, die er zu ’araes kultiviert, sprich: zu Staat. Der Staat ist prinzipiell expansiv,
der hilt sich nicht an Grenzen, der will die Grenzen immer hinausschieben. Wenn er
dann aber in eine Gegend kommt, wo ein Vdlklein wohnt mit seinem Herrscherlein,
entsteht ein Problem. Wenn es so einzelne sind, die kann er zu Untertanen machen.
Wenn aber so ein Volk geordnet ist, einen Konig hat, dann macht er den Herrscher dort
zum Knecht. Er beruft ihn ein auf alle Weise, wie wir es gesagt haben, radikal, Ohn-
macht, Tod, dann einsetzen zum Kind und dann gesandt als Sohn des Herrschers. Diese
feinste Sprache wird gesprochen in den Staatsvertrdgen. Die Sohne des GrofBkonigs sind
nicht die leiblich Gezeugten, sondern sind die Vasallen.



Die Schriftlichmachung des Vertrags. Dann wird der Vertrag aufgesetzt und schriftlich
gemacht, auf kostbares Material geschrieben, nie auf Ziegel, mindestens Basalt oder
Bronze oder Silber; Gold nicht, das ist ganz was anderes. Ich gebe jetzt in Kurzfassung
und in Stilisierung das Schema wieder:

- Selbstvorstellung des Herrschers. Ich bin der Sowieso, der Sohn des Sowieso,
des Sohns des Sowieso etc., da fiihrt er seine ganze Dynastie auf.

- Aufzdhlung der gratis gewihrten Vorleistungen. Die Gelehrten sagen, da wird

sehr geschichtsgetreu aufgezihlt, welchen Nutzen der Kleinkdnig schon hatte von dem
GroBherrscher. Ich habe dir langst schon Giter gegeben, und du konntest Getreide bei
mir kaufen; ich habe Feinde von dir ferngehalten, die sich an dir vergreifen wollten;
dein Land ist doch in meinem Bereich, das gehdrt schon langst mir, du wohnst doch
langst in dem Land, das ich dir gelassen habe. Jetzt kommen die typischen Begriffe, die
man kennen sollte. Ich habe dich mir gefunden, auserfunden. Ich habe dich gehért, nach
dir gehorcht. Ich habe dich gesehen, nach dir gesehen. Ich habe dich genommen, neh-
men, mich deiner angenommen. Ich habe dich geliebt, lieben heilit mitmachen, mitspie-
len, mittun, ich habe immer schon eigentlich mit dir mitgespielt. Ich habe dich eines
Tages gewdhlt, erwdhlt, ausgewihlt; erwihlen tut man ein passendes Material fiir ein
Werkzeug, weil du mir taugst im Aufbau meines Reiches, dich kann ich brauchen und
deshalb habe ich dich erwihlt. Ich habe dich erkannt,; erkennen ist Begegnung; erken-
nen ist kein Vorgang auf rationaler Ebene, sondern auf der Ebene der Begegnung; ich
habe dich erkannt, ich bin dir gegeniibergetreten, du mir gegeniibergetreten. Und jetzt
habe ich dich gerufen, rufen ist berufen, um mich dir zu offenbaren, wer ich bin und
was ich gerne hitte; bis jetzt habe ich das noch nie offen gesagt, aber jetzt offenbare ich
es. Merken wir uns, Offenbarung ist die Offenbarung eines Herrmn an den Knecht in der
Stunde der Berufung beziiglich der Pliane des Herrn. Offenbaren, damit nun du deiner-
seits mich findest, mich siehst, mich horst, mich liebst, mich nimmst, mich erkennst und
mich rufst. All das andere habe ich getan, ehe du mich findest, ehe du mich siehst, ehe
du mich hérst, ehe du mich erkennst etc.
Damit kommt eine Grundstruktur in unsere Geschichte herein, die gilt nun fiir immer im
Umgang mit dem Hermn, Gott. Immer hat er schon lidngst ein Vorspiel mit uns Ahnungs-
losen, und eines Tages reifit das auf und offenbart dir, was er eigentlich will von dir,
wozu du ihm taugst, bzw. taugen koénntest. Das ist der Vorgang der Berufung. Und die
Berufung geschieht immer, im NT geredet, in einer Zeit, die heifit €06u¢, plotzlich, im
Nu, unversehens, augenblicks, in Situationen. Also nicht an Priesterberuf, Ordensberuf
denken, nein, konkret hier und jetzt, da und dort fiir Augenblicke. Das gehort wieder
gewuf3t. Das wird eine Verlebendigung unseres Glaubenslebens uns erbringen, dafl wir
nicht meinen, einmal irgendwann sind wir berufen worden, und jetzt sollen wir halt
vollkommen leben. Das ist Humbug! Es gibt kein vollkommenes Wesen Gott und kein
vollkommenes Wesen Mensch und keine vollkommene Moral, das gibt es nicht. In Si-
tuationen gehorchen IHM, der in Situationen dich beruft mit allem drum und dran wie
du bist. Du Langhaariger, Ungewaschener, da braucht einer Hilfe am Rand der Auto-
bahn, alle fahren vorbei, die Mercedes, die BMW, und du merkst, dafl da ein armer Kerl
eine Panne hat, sich nicht helfen kann und hiltst deswegen an, du unmoralischer Typ. In
Situation bist du in Husch und Nu all deiner Siinden ledig darauf eingehend ganz und
gar, und du gehoérst ihm, deinem Gottherrn, und der wischt allen Mist an dir weg, im
Moment zdhlt der nicht, du bist blank und reinen Herzens, ohne Vorteilsgedanken
machst du das. Das ist ein Wunder, was da geschieht.

- Grundsatzerkldrung. Ich bin dein Herr. Du bist mein Knecht. Andern Herrn
hast du nicht. Ich bin dir Vater. Du bist mir Sohn. Ich bin das Leben fiir dich. Den so
Berufenen erschiittert das bis in die Tiefe, er ist entwurzelt. Und in diese Entwurzelung
hinein sagt ihm der Herr: Sorge nicht. Dein Herr weil}, was du brauchst. Ich bin da mit




dir. Ich bin da mit dir, allwohin du gehst. Ich bin da mit deinem Mund, dich zu weisen,
was du reden sollst. Ich bin da mit deinem Fuf}, dich zu weisen, wohin du treten sollst.
Ich bin da mit deiner Hand, dich zu weisen, wohin du greifen sollst. Ich bin da mit dir
als der ich da bin. Dein Ich-bin-da bin ich. Das steht in der Dornbuscherzdhlung, Ex 3,

ein Muster einer Berufungserzdhlung, und ,ich bin da‘ heifit *®hj&h vom Verbum ha-

jah, da sein, und die 3. Person von h3jah ist jahwah, und so erschlie3t sich der Jahwih—
Name aus der Bundeserfahrung Israels. Der Name Jahwih war unverstanden, und jetzt
erschlie3t er sich: ah, das heif}t ,,er-ist-da“, dann wire ja der Jahwdh-Name ein Signum
fiir die Herrenhaftigkeit unseres Gottes, als Herr heifit er Jahwih, und das heif}t ,er-ist-
da“, als der er da ist, wie du ihn brauchst, von Mal zu Mal; du kannst ihn nicht berech-
nen, du mufit ihn auch nicht berechnen, denn er ist da, wie und wann du ihn brauchst.
Also, die Grundsatzerkldrung, eine herrliche Sache, der Hohepunkt des Ganzen

Dann kommen Einzelvorschriften und noch einige weitere Punkte, dann die Sendung
ins [.ehen.

Dann kommt die Priifung. Der Knecht, Vasall, soll abliefern. Der Herr will Giiter ha-
ben. So kommt der Knecht mit dem Tribut in die Priifung. In der Priifung wird offenbar
die Schuld. Schuld ist immer Bringschuld, nie eine moralische Schuld. Nicht am Ideal
gemessen bist du schuldig geworden, am lebendigen Herrn bist du schuldig geworden,
es ist Bringschuld, Sachschuld. Die wird offenbar und dann firmiert, etikettiert, und das
Etikett fiir Schuld im Bund heif3t ,,Szinde®, ein politischer Begriff. Dann hat der Knecht
das Leben verloren, den innigsten Zusammenhalt mit dem Herrn verloren, hat den Tod.
Jetzt kann er Reue zeigen, kann um Vergebung bitten. Dann kann - muf3 nicht - kann
der Herr begnadigen. Wenn er begnadigt, dann steigt er aus der Rechtsebene aus, erhebt
sich dartiber und iibt seine hochste Souverinitit aus. Begnadigung ist Austibung héchs-
ter Souverdnitdt. Dann ist neues Leben und neue Sendung.

Ein ungeheures Drama ist das. Die Herrscher mdgen noch so bose gewesen sein, die
Sprache ist innig, und sie hitten zu gerne, dafl Vasallen der Innigkeit entsprechend sich
auch benehmen. In einzelnen wenigen Féllen ist uns tberliefert, dal das auch so war,
z. B. bei Saladin mit seinem Sohn gegentiber dem Kaiser Friedrich II., dem Staufer, war
das so.

Das Ganze wird schriftlich gemacht auf Tafeln. Dariiber ist bereits gesprochen.

Das alles ist nun Hintergrundwissen, das wir prasent haben sollen fur die weitere Arbeit
am Text. Denn jetzt kommen wir zu David, und dem ist das passiert. Die Israeliten er-
fassen das Davidsereignis, sprich seine Bekehrung, so, in diesem Klischee, in diesem
Sprachgefiige. Der ganze Aufstieg Davids war Vorleistung des Herrn Jahwih fiir den
David. Dann kam die Konfrontierung, Offenbarung. Wir wissen nicht prézise genau
wann, wo, wie, wir kdnnen nur sagen, was vorher und was nachher war.

Jetzt mufl der Schreiber des Aufstiegs, der Gefolgsmann des David, die ganze Auf-
stiegsgeschichte noch einmal schreiben. Er sieht sie in ein neues Licht geriickt, ins Licht
Jahwihs des Herrn, der den David berufen hat, den ’adam David, und entsprechend dem
muf} er den ganzen Text tiberschiitten mit einer neuen Farbe, iberholen und neu formu-
lieren, nicht absolut ganz anders, sondern Zusatzformulierungen einfligen, die den alten
Text ins neue Licht riicken.

Wo und wie der alte Text ins neue Licht geriickt wird, das ist jetzt zu lesen. Es geht da-
bei auf unseren Textblittern um den griin markierten Text.
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2 Sam 2.1 —4a: David wird Konig iiber Juda in Hebron

2,1 Und da war*‘s

Dies ,,und da war‘s” ist grammatikalisch vollig tiberfliissig. In der Einheitsiibersetzung
steht ,,danach® befragte David. Bei anderen heilit es ,,danach geschah es*. Manche
Ubersetzer iibersetzen es gar nicht, die erkennen die Bedeutung des Wortes hajah, da-
sein, nicht. Von diesem Verbum hajah im Imperfekt ist abgeleitet wajeht, ,,und er/es war
da®“. Die 3. Person Imperfekt heildt jinj&h, durch Lautverschiebung verdndert zu jahwah.
Der Name Jahwih ist also - wenn ich will, kann ich das so héren — 3. Person des Ver-
bums hajah.

Jetzt eine Grundregel. Wenn der biblische Schreiber von Jahwih sprechen méchte, kann
er den Namen Jahwih in den Text setzen. Wenn er aber andeuten mdéchte: dieser Jah-
wih ist Schopfer, er handelt im Vorgang der normalen Verldufe, dann sagt er das Ver-
bum; rein verbal taucht der Name Jahwih gar nicht auf, aber das Wort signalisiert: im
Verlauf der Vorgédnge der Natur und der Geschichte ist er am Werk.

Und das steht jetzt da: ,,Und da war’s™. Damit sind wir alarmiert. Das ganze Kommende
sollen wir so verstehen, daf} nicht ba‘al letzte fithrende Gréfle in all dem ist, sondern
Jahwih, Gott Israels. Jetzt muf} die ganze Fiille dieses Gottes ins Spiel gebracht werden,
dem sich der David, der ’adam und ‘&ljon David, unterstellt hat. Das sieht jetzt so aus,
daB3 nicht nur mit dem "und da war's" signalisiert wird, Jahwih als Schopfer verschwie-
generweise im Spiel, sondern daf} jetzt dazu Jahwih namentlich in v 1 gleich zweimal
genannt wird.

2,1 Und da war’s
nach solchem,

daf} befragte David

Jahwih
sprechend: Ob ich aufsteige in die eine der Stddte Judas?
Da sprach

Jahwih

zu ihm: Steig auf. Und es sprach David: Wohin steig ich auf? Und
es sprach: Nach Hebron.
2,2 Und es stieg auf dorthin David
und auch zwei seiner Frauen, Achinoam, die Jesreelitin, und Abigail,
die Frau des Nabal, des Karmeliters,
2,3 und semne Minner, welche mit ithm,
lie} aufsteigen David,
einen Mann und sein Haus, und sie nahmen Sitz in den
Stiadten Hebrons.
2.,4a Und es kamen die Miénner
von Juda und sie salbten
dort
den David zum Konig
iber (Aufsteiger) das Haus Juda

Wir haben also das Verbum dasein einmal und zweimal den Namen Jahwdh. Was will
der Verfasser uns denn zeigen, wenn er nun in der Weise Jahwdh einfligt, einmal verbal
und zweimal figilirlich, zusammen dreimal? Was schimmert da fiir uns nach dem Willen
des Verfassers durch im Blick auf den ganzen Vorgang?



Die Drei symbolisiert Solidargemeinschaft. In dem Vorgang geht es um die Salbung
Davids zum Kénig *adamischen Bewufitseins. Der Satz heifit dann: Obwohl rein dufier-
lich es damals darum ging, daf der David seinen ersten Aufstiegserfolg hatte in der Sal-
bung des Konigs von Juda, sagt der Verfasser uns: Dieser Vorgang war schon in der
Hand Jahwihs, und dem ging es dabei nicht um den Egoistenerfolg des David, sondern
um die Erméglichung einer Solidargemeinschaft. Und aufgefangen werden in der Soli-
dargemeinschaft soll das zerschlagene Israel, das Juda heifit. Das ist ein verlorener Hau-
fen, und der David niitzt das aus, dafB} sie ihm gehorchen. Der Verfasser sagt nun, da ist
unterschwellig bereits eine liebe Vorsorge getroffen vom Herrn Jahwih, diese Zerschla-
genen da, die drauf und dran sind, ihre Israelverfassung aufzugeben, aufzufangen in
einer Solidargemeinschaft um ihn herum, und das ist wichtig.

Jetzt das verbale ,,da war’s*, wie soll man das deuten? Das Verbum ,,und da war’s" sig-
nalisiert: Es ist der ganz normale Vorgang, wie ihr ihn kennt, von dem die bléden Au-
gen und Herzen meinen, es sei ba‘al im Spiel. Ich sage euch: nicht ba‘al im Spiel, son-
dern Jahwih im Spiel. Aber nicht in Wundern heraustretend, sondern ganz stillschwei-
gend qua Schopfer. Qua Schopfer hat Jahwih, der Gott Israels, dem ba‘al den Garaus
gemacht. Im ubrigen aber, im Erscheinungsbild, ist es der Naturvorgang, der Ge-
schichtsvorgang, sonst gar nichts. Und das ist das, was euch nun zugemutet wird, nicht
mit bléden Augen die Vorgidnge zu sehen, sondern transparent zu schauen. In dem
scheinbar gewdhnlichen Vorgang ist Jahwih im Spiel, wiflit das und geht entsprechend
um damit. Das wire das Verbum.

Dann unverbunden Jahwih, zweimal der Name, das ist im Grunde simpel und einfach:
Es gibt am Ende dann das Heiligtum, den Tempel, die Lade, etc., und man begibt sich
vor diesen Jahwéh von Davids Kehre an. Von der Bekehrung Davids an ist die Lade
kein Unding mehr, keine Nebensache, und der Gott der Lade ist kein Untergéttlein
mehr, daister d e r Herr von Vermogen der Schopfer in Jerusalem.

Wenn man dann schon Befragung macht, dann geht man nicht zum ba‘al, sondern zu
Jahwih, sagt der Verfasser, und da ist eben der Name Jahwih figiirlich ortlich zu nen-
nen zweimal. Aber die Dreizahl insgesamt wird gewahrt.

Auf diese Weise soll also im Stoff der alten Erzidhlung dargestellt werden: Die mafigeb-
liche Orientierungsgréfie ist von Stunde an Jahwih. Und obwohl das damals vor Zeiten
geschah im Riickblick, erzdhlen wir die damalige Story so, dafl wir die Wahrheit sagen:
Er hat in Wahrheit es schon mit Jahwéh zu tun gehabt. Wir wissen es heute, von Davids
Kehre an, die damals wuliten es noch nicht. Die konnten damals die Geschichte ohne
Jahwih erzéhlen, wir miissen sagen, da war er ja schon im Spiel, und in der konkreten
Befragung war er es, der Geschichtsmichtige, der die Auskunft gab, von ihm her kam
der Impuls ,,ja, steig auf* und salbt ihn zum Konig.

Man muf} sich die feine Mithe machen, das zu verstehen: Ich hatte gemeint, es ist halt
die Natur. Jetzt erfasse ich: die Natur, natiirlich, aber im Gewand der Natur war es der
Schopfer, der Herr der Natur, mit der ich es zu tun hatte. Ich habe gemeint, ich habe
gearbeitet und habe Erfolge erzielt, das ist eigentlich die Konsequenz meiner Arbeit,
meines Einsatzes, die Natur hat es mir ermdglicht, daf ich eine reiche Ernte eingefahren
habe, aber meine Arbeit gehdrt dazu. Und jetzt kommt ein viel tieferes Wissen: Der
Gott, der Lebendige, der Retter Israels, der, der als Herr von Vermdgen der Natur méch-
tig, der hat mir die reiche Ernte ermdéglicht, der hat meiner Hiande Arbeit gelingen las-
sen. Das gibt ein neues Verhiltnis zu meiner Arbeit und zu meinem Erfolg. Der stattet
mich nicht zum egoistischen Protzenwesen aus wie der ba‘al, sondern der ist einer, der
mich in die Demut des Knechts riickt. Das ist eine neue Sicht meiner Vergangenheit.
Ich kénnte auch das andere drastische Beispiel nennen: Eine Frau empfingt ein Kind,
Natur, die Natur macht das. Nein, wenn ich recht zu verstehen beginne, der Gott Israels,
der lebendige Gott, der Retter, Heimatbereiter, hat als Herr, der Natur méchtig, mir ein
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Kind erweckt, anvertraut, daf} ich es austrage in diese Welt hinein. Das schafft mir ein
vollig neues Verhiltnis zu meinem Kind, ich kriege ein Kind, mir ist ein Kind anver-
traut worden, mit dem ich behutsam umgehen soll, es nicht kridnken, ihm das Leben
nicht schmilern, riicksichtsvoll mit ihm sein und immer anfragen bei dem Herrn, der es
mir gegeben hat, dal3 ich es auch recht mache mit ihm. Das schafft mir ein véllig neues
Verhiltnis zu einem Kind.

So etwas haben wir jetzt auch hier. Der David ist zum K6nig gesalbt worden, der duflere
Aspekt ist klar, was er damit wollte, ist erkldrt. Und jetzt kommt eine neue Sicht: Da
hatte Jahwih, der Gott Israels, Herr und Schopfer, schon die Hand im Spiel. Und ich,
Verfasser, trage das so ein durch Voransetzung von ,,da war’s* und dann die Befragung
Jahwih gelten lasse und dann das Etymon hajah ins Spiel bringe, es geht um die Auf-
fangaktion, Rettungsaktion, Jahwihs Solidarititsaktion fiir Israel, dort wo Israel Juda
heifit. Das ist damit angedeutet. Das kann also im Gegensatz zu dem, was bei euch der
Augenschein ist, nicht schief gehen. Der Augenschein war, die trennen sich von Ge-
samtisrael, die wollen von Jahwih nichts mehr wissen, hdngen sich dem David an den
Hals. Nein, heifit es jetzt vom Riickblick her, damals hat Gott schon in Wahrheit nicht
das gemeint, sondern ihnen das Auffangbecken bereitet zum Uberleben.

Jetzt noch in v 2 die Sache mit den Frauen. Zwei Frauen werden erwihnt. Der David
hat noch mehr Frauen, warum werden die zwei da erwidhnt? Genannt werden Achinoam
— und der Zusatz ist wichtig, sie wird genannt die Jesreelitin; und dann die Abigail —
auch hier ist der Zusatz wichtig, sie wird genannt die Frau des Nabal, des Karmeli-
ters.

Das ist Geographie. Jesreel liegt in der Kishonebene in Nordisrael, die Achinoam, die
Jesreelitin, stammt aus Nordisrael, sie verk6rpert Nordisrael. Und Karmel - die Stadt
Karmel ist gemeint, nicht der Berg - liegt in Juda, die Abigail, die Frau des Karmeliten,
stammt aus Juda, sie verkorpert Juda. Also sage ich, das scheint doch so, als sollte der
Inbegriff Nordisraels und der Inbegriff Judas genannt werden und zwar im Bilde der
Frau. Und wir wissen, eine Gruppe als Frau ist oft nichts anderes als die typische Nen-
nung des Volkes. Juda als Frau, Nordisrael als Frau. Mit der Nennung der Namen von
zwel Frauen wird Rechnung getragen der Tatsache in der alten Erzdhlung, wonach eben
der David zundchst K&énig von Juda wird und dann davon getrennt Kénig von Israel-
Nord wird. Spiter wird das in eins kommen, dann ist es ,,die Frau™ Israel, jetzt ist es
noch die Nordisraelitin und die Siidisraelitin.

Jetzt heifit es , lie aufsteigen David®, er lie3 auch die Frauen aufsteigen in diese seine
"15—Position, also als ’issah. Wo griindet diese Aussage?

Wir missen zuriickgreifen in die zusammenhingende Darstellung, da hatten wir gesagt:
Israel hat nun erkannt, wer David ist, unser Gott hat sich deiner bedient, uns zu retten,
usw. Wenn das so ist, dann gehdren wir zu dir, und bist du qua ’adam in Jerusalem,
dann gehdren wir nach Jerusalem. Vordergriindig historisch heifit es: Jetzt erst zieht
Israel ein in der Stadt Jerusalem und jetzt erst in die Stidte Kanaans. Vorher hat es ge-
heiflen ,,die Stidte einzunehmen waren sie nicht in der Lage™, die ganze sog. Richterzeit
hindurch galt ,,die Stidte einzunehmen waren sie nicht in der Lage*. Jetzt nehmen sie
die Stddte, auch Jerusalem. Jetzt ist Israel in Jerusalem bei dem David, der der Knecht
Jahwihs ist, der diesem David Israel aufgegeben hat als Lehen. Man nennt diesen Bund
den Davidsbund. Da ist der ’adam David der Knecht und Israel das Lehen. Jetzt ist Isra-
el ganz und gar von Gott her geimpft retterisch, solidargemeinschaftlich, notgemein-
schaftlich geimpft, heimatbereiterisch geimpft. Israel kann es nicht anders, weif3 es nicht
anders. Das ist die Weise, wie Gott es, Israel, sich gebildet hat. Jetzt sei mal in Jerusa-
lem beim David und sei dieses Israel, dann bist du bei dem David, den Jahwih gewihlt
hat, und der ist nun mal >adam und bleibt >adam, und sein Horizont ist *araes, Staat, bis
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an den Rand der Erde. Jetzt sollst du, Israel, um Jahwihs willen, der den *adam ernst

genommen hat, >adamisch werden und die Erde nehmen bis an den Rand der Erde. Isra-
el soll jetzt nicht nur Heimat bereiten, sondern die Erde nehmen, den Acker unter den
Pflug nehmen und produzieren, Wissenschaft, Technik, Industrie, Wirtschaft, Politik
machen a la’ddam, ala David.

Das machen sie auch, aber es sind zwei Prinzipien, Solidargemeinschaft und Heimat
bereiten, die sie nicht loslassen. Und jetzt sieht Israel plétzlich die Volker in ihrer To-
desnot, Sterbensnot, mit dem Tod nicht fertig werden. Was wird jetzt sein, wird Israel
eftektiv produzieren, Wissenschaft, Technik, Industrie, Wirtschaft treiben und iibertrei-
ben, oder wird es Solidargemeinschaft er6ffnen und Heimat bereiten den Volkern der
Erde? Jetzt ist Israel in der Krisis. Und das macht nun das Unerhorte aus, wihrend alle
Staatsvolker bisher den Gott vergalien, das Solidargemeinschaftliche vergafien, das
Heimatbereiten vergallen und nur noch Produktion im Sinn hatten, hat Israel nun das
Gottliche bewahrt, und d. h. ihm war mehr wichtig Solidargemeinschaft der Vélker ma-
chen und Heimat bereiten allen Violkern bis an den Rand der Erde. Das andere war auch
wichtig, aber das Produzieren sollte nur gerade die Giiter bringen, um die Verwirkli-
chung der Solidargemeinschaft durchzufiihren in dem Vorgang des Fiitterns der Violker,
den Volkern ein Mahl bereiten. Also, die Krisis. Israel spiirt, es solle in seines Gottes
Namen den Vélkern Solidargemeinschaft bereiten, Heimat bereiten, ein Mahl bereiten.
Dann ist ja Jahwih nicht nur der Herr des David, sondern der Herr Israels, und sein
Knecht heifit nicht David, sein Knecht heif3t Israel, und Lehen ist nicht Israel, Lehen
sind die Vélker und die ganze Erde. Diesem Bund nennt man Israelbund oder Jesaja
nennt ihn Volkshund. In diesem Bund ist der David nur der Mittler des Bundes.

Das heil3t nun, jetzt steht der David als ,,Mann* der Vélker gegeniiher Israel, und Israel
als ,,Frau“, nach Mann Art, als ,Frau“ fiir die Volker gegeniiber dem David, beide ein-
ander gegegentibert. Und zwar ist es Israel, ,,die Frau“, welche dazu herhalten muf3, von
Jahwih benutzt zu werden, den David zu gegeniibern, hebr. higgid, konfrontieren (Hi-
phil zu ngd); das Activum ist bei Israel. Israel gegentibert den ’adam David, macht 1hn
zum nagid, zum Gegegeniiberten. Jetzt sind sie beide fiireinander gegeniibernd bzw.
gegeniiber, aber beide sind - nebeneinander und einander ebenbiirtig - *i§ und ’i§sah fir
die Kinder, das sind Kénige der Volker, und die Tochter sind die Volker. Die Struktur
ist ganz klar. Das ist die Weltreichskonzeption im Weltreich des David worden auf
Grund der Bekehrung, ohne die wire auch er ein monomanischer Typ geworden.

Dies °15 und ’i88ah wird politisch realisiert. Bei dem gegeniiber - gegen-iiber - ist Israel
das Gegeniibernde (n@&gad), denn Israel ist das Anwesen Jahwihs, und der adam Da-
vid, der Heide, hat Mafl zu nehmen an Israel. Israel als Anwesen Jahwihs konfrontiert
ihn, gegeniibert ihn mit Jahwih, und er 146t sich gegeniibern. Dies Spiel setzt sich wie-
der und wieder fort. Hinfort verkdrpert der Prophet Israel in der Gegeniiberung zu Da-
vid. Der Prophet ist der Inbegriff Israels, Anwesen Jahwihs, und wird den David dau-
ernd konfrontieren. Der Groflherrscher, adam, bleibt von Stund an immer ein ndgid. -

Zu nagid noch ein Wort. Die Vokalisierung a - i, die typisch ist im Hebraischen, meint
immer jemand, der — Passiv — angestellt worden ist von wem, aber als Angestellter —
Aktiv — das Sagen hat; jemand, der abgeordnet ist von denen — Passiv -, aber dann das
Sagen hat — Aktiv. Diese Lautung a - i in nagid, nab?, nasr, ist eine bekannte Struktur
im Hebriischen. Und der David ist begriffen jetzt als ein Knecht, ein Angestellter, ein
Abgeordneter, aber dann hat er das Sagen. In anderer Sprache: der Herr beruft ihn zum
Knecht, setzt ihn dann ein qua Kind zum Herrscher, zum Herrn fur die andern, ein Herr-
scher in des Herrn Namen. Im NT wird das durchschlagen in der Aussage, daf3 Gott der
Herr ist und Jesus der Knecht in Herrschaft eingesetzt, dafl die Jinger ihn nennen
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, Herrn™. Man muf} das horen im NT. Das ist unerhort, dal} sie Jesus ,,Herr** nennen, das
ist nicht normal, also das ist ,,eingesetzte Herrschaft”. —

Es gibt den Dauereinspruch Jahwihs vermittelt durch Israel, den Propheten, ins Regie-
ren, wobel der Prophet nicht nur dem Herrscher gegeniiber Einspruch erhebt, sondern
auch gegeniiber dem Volk. Das dem Volk Dreinreden hitte man ja noch schlucken kon-
nen, aber dem altorientalischen Herrscher dreinreden, das ist ein Verbrechen beim Pha-
rao. Was da jetzt bei David, in Israel sichtbar wird, das ist ein Entwurf, der Alternativ-
entwurf zur normalen absoluten Herrschaft der Herrscher.

Volk Israel ist also ab jetzt eo ipso Bundesvolk. Jetzt mufiten sie begreifen: Unserem
Gott, ’€l, dem geht es ja gar nicht blofl um uns, dal3 er den David bestellt hat, uns zu
retten, dem geht es um die Vélker, und wir sind nur Werkzeug. Das ist eine Dimension
der Gotteserfahrung, dafiir hat der Orient keinen Namen. Da finden sie den Namen
"*I6him, den wir spiter in der Erzahlung von der Ladeeinholung antreffen werden: eine
Mehrzahlform einzahlig, das ist die Fiille der Vélkergottheiten, der Gott aller Géotter, die
Gottkraft aller Gotter, ein Uberrettergott, ein Ubergruppengott, ein Ubersolidaritétsgott,
der in die Solidaritdt alle Volker einbezieht, und der das Weh und Ach der Volker, de-
ren Rettungslosigkeit, anvertraut Israel, dem Knecht.

Wenn wir jetzt das Leitwort ,aufsteigen” im Text zdhlen, dann bringt die griine Schicht
zu den bisher viermal ein fiinftes ,aufsteigen®. Die Zahl fiinf ist die Zahl des Segens. D.
h. also, das reine Territorialdenken (vier) wird tiberstiegen durch das Solidaritdtsdenken,
Segen. [srael, aufgestiegen mit dem Aufsteiger David zusammen, soll ein Segen sein fiir
die Vélker der Erde. Israel ist in Bund genommen, hat einen Beruf bekommen samt
David zum Wohl der Vélker. Das ist ein Alternativentwurf zu dem ganzen Politentwurf
der Staatenwelt Alten Orients. Wo solches geschieht bis hinunter in die Familie, ge-
schieht das Wunder der Menschwerdung. Im Blick auf David gesprochen, kann man
sagen: Im Aufstieg Davids war Jahw#h als Schépfer und Herr schon im Spiel, also
langst vor der Bekehrung. Dank thm wurde der Egomane David aufgebrochen und in
ein Verhiltnis geriickt zum Volk Israel, dessen Ebenbiirtigkeit respektierend. Und trotz
seines Bestrebens zum Territorium wurde er gruppenhaft aufgebrochen, so dafl sein
Aufstieg zum Segen wurde.

2 Sam 2.4b-7: Davids Botschaft an die Minner von Jabesch-Gilead

Die geschlossene alte Erzdhlung liber die Sache mit Saul liegt vor. Die hat der Ge-
folgsmann des David gerade so iibernommen, nur am Schluf} hat er ergédnzend aus sei-
nem Wissen hinzugefiigt den Aufsteigeraspekt: ,, Konig uiber Juda®.

Dann erfolgt die Kehre des David, und der Schreiber, der Gefolgsmann des David, er-
lebt die Bekehrung des David, nehmen wir einmal an, es ist derselbe Mann und er ist
mit dem David Israelit geworden. Er muf} seine Geschichte noch einmal schreiben. Wie
er das macht, sehen wir am griinen Text.

2,4b Sie gegeniiberten dem David, sprechend:

Das ist unser Wort nagid, das haben wir erklédrt. Sie machten ihn zum nagid (wajjaggida,

von higgid), sprechend:
Die Minner von Jabesch-Gilead haben begraben
den Saul.

2.5 Da sandte David Boten zu den Minnern von Ja-
besch-Gilead und sprach zu ihnen:

Gesegnete ihr dem Jahwih
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Was ist der Sachgehalt dieser Anrede, die er da bewufit einschiebt in den alten Text?
die ihr gemacht habt diese Huldigung mit
eurem Herrn, mit Saul, und ihr begrubt ihn

2,6 Und jetzt: es mache mit euch Jahwih Huld und Treue. Und auch

ich selbst, ich mache euch dieses Gute, die ihr gemacht habt diese

Rede.

2,7 Und jetzt: Stark werden sein eure Hiande

und seid da
zu Kindern des Hauswesens, denn: Ist tot
euer Herr Saul, auch mich haben sie gesalbt, das
Haus Juda, zum Konig

tiber sie (ihren Aufsteiger).

Was ist neu dazu gekommen? Zunéchst einmal, der David hat in der Erzéhlung vorher
aus eigenem EntschluBl und aus gesundem selbstverstandlichem Machtwillen heraus die
Chance wahrgenommen: Die Jabeschiten liegen brach, ihr Herr Saul ist tot, ich warte
doch nicht, bis der Ammoniter sie holt, ich schicke Botschaft und sage, kommt zu mir.
Dieser David, der politisch so reagiert auf die Stunde, von dem heifit es ,,man gegenii-
berte dem David“, man konfrontierte den David, sie gegeniiberten den David. Da wird
also gesagt: In der Stunde habe in Wahrheit der David sich konfrontieren lassen von der
Herrenlosigkeit der Jabeschiten, habe sich konfrontieren lassen mit der momentanen
politischen Misere der Jabeschiten. Die haben ihren Beschiitzer verloren, die sind hinein
gerissen ins Elend des geschlagenen Israel, wiewohl ostjordanisch, trotzdem. Und der
David sei konfrontiert worden mit dem Elend, der Not, der Rettungslosigkeit der Jabe-
schiten. Jetzt wird noch gesteigert: Er habe sich angesichts der Not der Jabeschiten rith-
ren lassen. Noch mehr gesteigert: Der Gott Israels, der Jabeschiten, habe durch den An-
blick, den die Jabeschiten jetzt boten in ihrer Not, den David gerithrt. Der Gott habe den
David konfrontiert, gegeniibert. Das ist die tiefere Aussage. Hinter der vordergriindigen
politischen MalBinahme des David, sagen die, der hat ja keine Ahnung gehabt, daf3 da in
Wahrheit Gott im Spiel ist. — Der Genius der Deutschen hat den Gorbatschow konfron-
tiert, daf er sich hergibt dafiir, die Deutschen endlich zusammen kommen zu lassen. st
das jetzt Geschichtsklitterung oder ist es Geschichtsverfidlschung oder was? Ein Ratio-
nalist, ein Positivist sagt, das ist geschichtlich doch nicht wahr. Aber wer eine Ahnung
hat von der Geschichte, von der Macht der Geschichte, von dem Gang der Geschichte,
der erinnert sich, dafl Ranke gesagt hat: , Jede Generation ist unmittelbar zu Gott“, und
all ihre Mafinahmen und Reaktionen mufit du immer doppelt sehen, vordergriindig und
hintergriindig. Woflir habe ich jetzt meine Hand gelichen, ich, Gorbatschow, der ich
doch Glasnost machen wollte, Perestrojka machen wollte, die Partei retten wollte, den
Sowjetstaat erneuern wollte, wofiir habe ich in Wahrheit meine Hand geliehen? Die
Geschichte wird es anmelden und wird dir sagen, du hast die Hand geliehen zur Authe-
bung der Spaltung Europas, zur Uberwindung der Trennung Deutschlands und Europas.
Der Gorbatschow kann staunen und gucken und sagen, durch mein Hirn und Herz ging
das aber nicht. Stimmt, es gibt eine Grofle, die ist groBer als du, und das ist die Ge-
schichte. Es war die Geschichte, der Genius der Geschichte — jetzt kommt Ranke - der
Gott der Geschichte hat dich beniitzt, um das zu bewerkstelligen. Wer sich dagegen
wehrt, ist ein vordergriindiger positivistischer Typ. Wer aber davon angeriihrt ist, sich
davon anriihren 148t, der gewinnt GroBe, der wird zur geschichtlichen Grofe. -

Des sollte man sich dauernd bewufit sein: Du weilit nie ganz, wozu dein Herr, Gott,
dich, der du mit deinem vordergriindigen Argumentieren dich bewegst und entscheidest,
in Wahrheit beniitzt. Da nimmst du den Auftrag an, eine solche Tagung zu halten. Was
weifit denn du, wozu dein Herr in dieser Vortragerei dich beniitzen will, um dem oder
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der das ganze Leben umzukrempeln oder zu trosten oder zu klaren. Willst du wissen,
was du anrichtest? Das kannst du gar nicht. Offne dich wenigstens ein biflchen diesem
Aspekt, dann wirst du vielleicht ein bi3chen vorsichtiger, bescheidener; denn der dich
da benitzt, hat immerhin dich in die Lage versetzt, das dem andern kund zu machen,
und zwar ahnungslos. Dann akzeptiere so und lal3 dich nicht verfithren und besoffen
machen, solltest du erfahren, wozu da oder dort dein Herr dich beniitzt hat; du hast ge-
meint, es wire eine Tagung mit dem und dem Thema, schmeif3t den Laden. Das ist ja so
kindisch, so gering gemessen an dem, was Er durch dich in Wahrheit angerichtet hat. —
Der David mufte in die Rolle dessen sich riicken lassen, der irgendwann zugeben muf3-
te, daf} seine Tiichtigkeit es ja gar nicht war, sondern dal3 es der Gott war, der durch ihn

gewirkt hat auf Bahnen, die nicht zu kontrollieren sind. — Als Beispiel dient mir da immer der
hl. Pfarrer von Ars. Der hitte doch sich ein Urteil bilden kénnen iiber sich selber, iiber seine Untauglich-
keit, es ist doch unmoglich, so einen Kerl zum Priester zu weihen. Er wurde geweiht, und er war nicht
anders als er vorher war, er war halt eine Niete, er war kein Verwaltungsgenie, er war kein mutiger Kerl,
er war kein Salonlowe, er war kein Parkettmensch — und wurde der Pfarrer von Ars. —

Hoch wie der Himmel {iber der Erde sind meine Gedanken {iber deinen Gedanken, sind
meine Pldne tber deinen Pldnen, spricht Gott. Das mufl man wissen, gratis gewdahrte
Vorleistungen fiir den ahnungslosen Typ, der hat seinen Aspekt der Dinge und Gott hat
schon langst seinen Aspekt. Wenn wir ein Beispiel suchen fiir diese Doppelseitigkeit:
Du hast ein Kind und merkst sehr rasch, das kann er, aber das nicht. Geduld hat das
Kind nicht, es ist draufgingerisch, kaum zu bandigen. Jetzt muf3t du nicht den Unband
kaputt machen, sondern die Begabung korrigieren, locken. Du bildest es aus. Es weil} es
noch nicht. Also, schon was im Plan haben mit dem, was es noch gar nicht wissen muf}
oder kann. Das heif3t in der Bibel dann in Summa gesprochen vom Herm zum Knecht
hin: Ich habe dich gebildet, ich habe dich mir gebildet, ausgebildet, und jetzt kann ich
dich einsetzen. - Und das darfst du von dir selber denken: lieber Gott, wenn es moglich
wire, kannst du ab und zu mal einen hellen Blick mir génnen, damit ich erkenne, wozu
du mich wohl gebildet hast, dafl ich, wenn es soweit ist und du mich berufen willst, pa-
rat bin.

Also, ,.sie gegeniiberten dem David“, man konfrontierte ihn mit dem Elend der Jabe-
schiten. Jahwih, Gott Israels, konfrontiert diesen David, diesen Hochldufer, mit dem

elenden Israel. Durch das Elend des elenden Israel riihrt er den David. — Wenn wir das
weiter spinnen bis heute zu uns: Sollte das so sein, daB3 in dem Elendsanblick eines Menschen dich der

Gottherr gegeniibert und dann dich einsetzt in Herrschaft, dir den zu Lehen zu geben? - Es ist kein
glanzvolles Israel, dessen Jahwih sich bedient hat, den David zu gegeniibern.

Dann heifit es, der David schickt Boten und 143t den Mannern von Jabesch-Gilead sa-
gen:

2,5 ,,Gesegnete ihr dem Jahwih“.

"Gesegnete" ist bertkim, ,,gesegnet® ist barik. Aber was heiflt ,,gesegnet”, was ist die
Sache? Wenn da welche im Elend sind irgendwelcher Art, und ich sehe die und trete an
und ein und beziehe die auf mich, und die hidngen sich an mich, dann bin ich ihnen in
threr Not ein aufgerichtetes Zeichen, lat. signum, und all die Elenden konnen hereilen,
bei mir sich sammeln, da ist noch eine Zuversicht. Dann bin ich geworden ein Zeichen,
ein signum. Und signum wird im Deutschen zum Lehnwort Segen. Segen ist also das
aufgerichtete Zeichen der Mitte, der Sammlung, der Zuflucht fiir die Elenden. Im Krieg
ist signum das Feldzeichen, damit im Getiimmel der Schlacht die Kdémpfenden immer
wissen, wohin sie sich nach der Zersprengnis sammeln kénnen. So praktisch ist zu den-
ken beim Wort Segen

Jetzt bin ich ,ein Segen. Aber die schauen tiefer, die sagen: die Elenden werden jetzt
wieder Uns und Wir und eins und einig, mehr, deren Mehr, deren Anderes, deren Gott
hat mich zum Segen gemacht fiir die. Da sagen die — im Passiv — ich sei ein Gesegneter,
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d.h. mit Segenskraft begabt fiir die. Das steht im Gegensatz zum deutschen Wort-
gebrauch, nicht ich habe Segen bekommen, sondern ich bin mit Segenskraft begabt fiir
die Elenden, ein Gesegneter, ein benedictus. Und ich komme im Namen des Gottes de-
rer, also ,,benedictus qui venit in nomine Domini®, ,,Gesegneter, der da kommt im Na-
men des Herrn“ zu denen da (Mk 11,9 vgl. Ps 118,26). Wenn jetzt jemand mich als sol-
chen erkannt hat, dann kénnte mich jemand loben, anerkennen und sagen: ,,Gesegneter,
du!** Das wird zum Gruf}; man sagt beim Griiflen: ,,Gesegneter du!“, meint aber damit
nicht, der hat Segen empfangen, sondern der ist fiir die Seinen ein Segen, an dem haben
die Seinen einen Gliicksfall. So auch wird Gott ,,ein Gesegneter genannt, d. h. er hat
Segenskraft, er kann ein Segen sein. Wenn jetzt die Ménner von Jabesch angesprochen
werden ,,Gesegnete ihr dem Jahwih“, dann werden sie angeredet als zugehdrig zu Isra-
el, als Israel, haben Teil am Beruf Israels. Also, der jahwistische Schreiber sagt nun
nicht wie der Aufstiegsschreiber: der David hat die fiir sich gewonnen, sondern: er hat
sie in ithren Beruf eingefiihrt, Gesegnete sein fiir die Volker. Das ist eine radikale Bre-
chung der Aussage des Aufstiegserzihlers, dem waren die Jabeschiten eine Mehrung
der Macht Davids. Jetzt heifit es: nein, darum geht es {iberhaupt nicht, sondern darum,
dafl neben David Israel, Jabeschiten, stehen als Gesegnete fiir die Viélker. —

Das wire so: Jesus Christus, der Gesegnete, ,,benedictus qui venit in nomine Domini* fir die
Volker. Und die Kirche Gesegnete in nomine Domini fur die Vélker. Transformiert herunter auf
unser Kirchenformat kdnnte ich sagen: Der Papst, der Bischof, der Pfarrer ein Gesegneter fiir
die Not des Volkes, und Gesegnete die Gemeinde, nicht ein Club verstohlen sich treffender
Egoisten, sondern offene Tiir, ein Segen fiir die Umgebung. -

Jetzt heifit es hier ,,Gesegnete ihr dem Jahwiih“. Heifit das I° jetzt ,,von“ Jahwih oder
,tur Jahwith oder ,,nach Art* Jahwihs? Das hebriische 1° 146t all das offen. Angeredet
sind die Ménner von Jabesch, die Hauptpersonen, die die Ihren zu tragen haben, die
selber Getragene waren von Saul, jetzt den Saul nicht mehr haben, nicht mehr Getrage-
ne sind und sollen doch den Thren noch all das bieten. Mit denen wird David konfron-
tiert und die werden angeredet und denen wird gesagt ,,Gesegnete ihr dem Jahwéh™. Die
alte Erzahlung sagt schon, ihr habt den Saul nicht mehr, aber das macht nichts, ithr habt
jetzt mich, den David. Jetzt kommt die Kehre des David, und jetzt sagt er: Mit mir ist
Jahwih. Durch mich ist Jahwih flir euch. Gesegnete ihr von Jahwih her, nach Art Jah-
wihs. Der David hebt also jetzt nicht auf seine Tiichtigkeit ab, sondern auf die Tatsache,
daf} er der Knecht Jahwiihs ist und daf} der Jahwih im Handeln denen zukommen mag,
daf} sie wiirden mit Segenskraft Begabte zugute den Ihren, die Jabeschiten. Die Jabe-
schiten erfahren neu ihre Berufung als Israel. Also, 1° Jahwih, ,,dem Jahwih* heifit,
Jahwih ist der eigentliche Autor. Jahwih méchte dich zum Gesegneten machen fiir die
andern. Dann bist du dem Jahwih ein Gesegneter fiir sie. Das ist nicht nur ein Gruf,
sondern hat Inhalt: Thr werdet teilhaft der Berufung Israels, sogar fiir die euch bedro-
henden Philister. Es geht nicht mehr nur um die Abwehr der Philister, sondern es geht
darum, sie einzuordnen im Sinn Jahwihs, der Israel berufen hat, sich der Vélker anzu-
nehmen.

2,6 Und jetzt: es mache Jahwih mit euch Huld und Treue. Und auch ich selbst,
ich mache euch dieses Gute, die ihr gemacht habt diese Rede.
Huld ist Bundestreue, daneben steht *2mat, Treue, und "machen”" bedeutet etwas ins
Werk setzen, also Huld und Treue umsetzen in Tat. Das wire schon das Gute. Und ich,
ich mache bei euch dies Gute, die Huld und Treue Jahwihs. Er nahm euch auf in seinen
Bund, und durch mich vollstreckt Jahwih das. "Die ihr gemacht habt diese Rede": Das
Begraben des Saul war ein Huldtun an Saul, und dazu gehort "Rede", das aber zunidchst
nicht im Sinn des Jahwih-Bundes, sondern des schon als heidnisches Geschehen denk-
baren Koénigsbundes zwischen einem Stamm und seinem Konig. Dies wird nun ange-
leuchtet dadurch, dafl Jahwih sie segnet, damit ist das Verhiltnis der Jabeschiten zu
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Saul im Riickblick davidisch aufgehsht. Also: Jahwih, der Herr Israels und euer Herr,
macht an euch Huld und Treue. Mich hat er dazu bestimmt, an euch dies Gute zu tun,
sprich: Huld und Treue zu tiben, die ihr eurerseits ja in diesen Bundesvollzug eingetre-
ten seid.

Dann wird noch nachgereicht

2,7 ,seid da*.

Das ist das hajah wieder, also dasselbe denken wie in der ersten Perikope, 2 Sam 2,1,
Ausgefiihrte. Das heif3t: Jetzt seid ihr an des Herrn Jahwih Statt Herr, jahwéhhaft fiir
die Leute und tut das, seid das im ganz normalen Walten eures Amtes. Im ganz norma-
len Walten eures Amtes wisset, mit euch ist Jahwih, ihr seid an Jahwihs Statt. Das
Wort signalisiert also wieder: In dieser Zumutung rechnet mit Jahwéh, er ist im ganzen
Vorgang im Spiel, er ist es, der bewegt, er ist die Motivationskraft. — Das heif3t konkret
dann fiir uns: Laf} dich nicht tduschen von der Gewdhnlichkeit der Situation. Du kannst
es besser wissen. ER ist im Spiel, setze auf ihn und sein Dabeisein, und tue deine
schlichte Arbeit, wie es dir zukommt, egal was immer du tust, rechne mit ihm, in allen
Vorgingen von Natur und Geschichte ist er im Spiel.

Wir sollten wahrnehmen, dall da ein vé6llig neuer David sichtbar wird. Von dem Blen-
der, dem Monomanen ist nicht die Spur geblieben, er tritt v6llig zuriick hinter Jahwih.
Der David, der solche Sprache fiihrt, ist der bekehrte David, der Knecht Jahwihs.

2 Sam 5,1-3: David wird Konig iiber Israel

Diesmal wird der alten Erzdhlung samt ihrer Bearbeitung durch die Aufsteigererzdhlung
in v 1-2 ein Text vorangestellt, der das Wissen um die Bekehrung des David voraus-
setzt.

5,1 Alle Stibe Israels kamen zu David nach Hebron und sie sprachen:
Siehe uns: Dein Bein und dein Fleisch wir.

5,2 Auch vortags, auch ehgestern im Dasein Sauls als Konig iiber (Aufsteiger) uns,
du, du bist dagewesen, ausfahren lassend und kommen lassend Israel und es
sprach Jahwih zu dir: du, du weidest mein Volk Israel, und du, du bist da als
Gegegeniiberter iiber (Aufsteiger) Israel

5.3 (der alteText:): und es kamen alle Altesten Israels zum Kénig

nach Hebron
und es schlof3 ihnen der Kénig David einen Bund
in Hebron
im Antlitz Jahwihs
und sie salbten David zum Kénig
iber (Aufsteiger) Israel

Jahwih ist nun die eigentliche BezugsgroBe Davids geworden. Dem tragt der Schreiber
Rechnung, indem er die alte Geschichte einrahmt in die griine Schicht. Dabei benutzt er
den Leitwortstil, und wir wollen sehen, was da in der griinen Schicht uns avisiert ist im
Sinne von Leitwort.

5,1 ,,Alle Stiibe Israels kamen zu David nach Hebron®.
Die Stibe Israels sind Ruben, Simeon, Levi, Juda, Zabulon, Issachar, Dan, Gad, Asser,
Naftali, Josef, Benjamin. Dazu gehort Juda. D. h. fiir den bekehrten David zihlt die
Trennung nicht mehr, Israel ist Israel und das sind die Stibe alle zwolf. Bewuf3t heiflt es
jetzt ,alle Stabe Israels kamen zum David nach Hebron®.



sie sprachen: Siehe uns: Dein Bein und dein Fleisch wir.

Zunéchst zu der Formel ,,dein Bein und dein Fleisch wir” eine Bemerkung. In der Pa-
radiesesgeschichte, Gen 2,23, héren wir: ,,Bein von meinem Bein, Fleisch von meinem
Fleisch®. Hier nun die gleiche Formel; das ist der beste Beweis dafir, das hat auch dort
nichts mit Anatomie zu tun, da ist nicht eine Rippe herausgeschnitten und Fleisch an die
Stelle getan worden, Unsinn! Das ist eine Bundesformel, die ist bekannt, worin die sich
der innigsten Verbundenheit vergewissern, "dein Bein und dein Fleisch sind wir". Hier
wie auch dort ist von einer Inbundnahme die Rede.

Inhaltlich besagt die Formel ,dein Bein sind wir: ,Bein® ist ‘@sam, ist Riickgrat,
‘asam, kernhaft, sagt Buber, meint immer Stirke. Das Herrschervolk ist ‘asim, Rick-
grat, an ihm hidngen die andern. ,,Dein Bein sind wir® heifit also: wir haben Anteil an
deinem Aufstieg. ,,Dein Fleisch sind wir: | Fleisch, basar, heifit: angewiesenst sein auf
Hilfe. Wir haben alle Misere mit dir zusammen. Damit sind wir beim bekehrten David.
Fragt man, wann und warum ist David Fleisch, angewiesenst auf Hilfe, dann heifit die
Antwort: in der Berufung, da ist er in Ohnmacht. ,,Dein Fleisch sind wir heif3t also, wir
haben Teil an deiner Berufung. ,,.Dein Bein und dein Fleisch wir, du mit uns zusam-
men, wir mit dir zusammen Aufgestiegene und Berufene.

5,2 ,,Auch vortags, auch ehgestern im Dasein Sauls als K&nig iiber (Aufsteiger) uns,
du, du bist dagewesen, ausfahren lassend und kommen lassend Israel, und es
sprach Jahwih, DER-DA-IST, zu dir: du, du weidest mein Volk, Israel, und du, du
bist da als Gegegeniiberter, nagid, iber (Aufsteiger) Israel.*

Hier ist die Uberarbeitungsabsicht des jahwistischen Schreibers uniiberhérbar.

Als erstes Leitwort fillt uns auf ,,dasein®, hajah, und zwar steht es als Verbum in v 2
dreimal, als Substantiv Jahwiih steht es zweimal, einmal in v 2 und einmal in v 3, also
zusammen flinfmal.

Wenn das Verbum ,,dasein® beniitzt wird, dann ist Jahwéh, ,,der-da-ist”, verschwiegen
im Spiel in den normalen Verldufen und zwar als Schopfer, und sein Partner ist der
’adam, und die Fiille der >adam-Sache ist *arees. Und hier ist der ’adam der David.

Jetzt kommen die zwolf Stibe Israels zum David nach Hebron, und dann heifit es ,,dein
Bein, dein Fleisch wir. Frage: Wer sind jetzt die zwolf Stibe Israels vom Ende her ge-
sehen? Dieser ’adam ist jetzt fiir Jahwéh der Knecht, und die zwdlf Stdbe sind jetzt das
Lehen. Die kommen zum David und servieren sich ihm als Lehen, das ihr Gott Jahwih
dem David anvertraut hat im Bund. Da ist unausgesprochenerweise der Bund, den die
Altesten Israels mit dem David schliefien, der grofle Bund, den Jahwih mit David
schliefit, in dem Israel das Lehen ist, der Davidsbund. In der grauen Schicht ist es ein
Bundesschluf}, der ist liberholt. Der einzige Bund, der geschlossen worden ist, ist jetzt
der, den Jahwih qua Herr von Vermégen Schopfer, Retter im Blick auf das elende Isra-
el, dem David offenbart, dafl der qua ’adam sich annehme in der Rolle eines Knechts
des geschlagenen Israels als seines Lehens. Das zeigt der Text, wenn man ihn schaut.
Das ist Schriftmeditation. —

Wir haben hier also dreimal das Verbum dasein und zweimal ,er ist da®, das ergibt zu-
sammen fiinfmal, und die Finf ist eine kostbare Zahl. Finf ist die Zahl des Segens.
Durch Statistik und Vergleich wissen wir, jedesmal, wenn die Fiinf im Spiel ist, geht es
um eine Situation des Elends, darum, dafl man in der Situation des Elends einander was
angeht und daf} einer aus deren Gruppe da sich die andern was angehen 146t, und der hat
nun die. Die sind eins und einig, sind mehr, sind anderes als was man ziahlen und wégen
kann, etwas ist unter uns, Atmosphdre, Klima, Hauch, und der Verbund heifit Leben,
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haj. Und das, was da ins Spiel kommt, was wirkt, von dem du nicht weif3t, woher das
kommt, was unbedingt ins Spiel kommt - wer sich’s angehen 1d6t, weif3 davon, wer

nicht, der weil} nichts davon - dies unbedingt Angehende heift él, Gott. Jetzt haben wir
die Gruppe, Uns, und die Zahl fiir Einheit ist die Drei. Dann haben wir, abhebbar davon,
Gott, eins, zusammen wiéren es vier. Und dieser unser Gott bringt dich in die Position
dessen, der als Berufener sich senden lassen soll, sich derer anzunehmen, also einer.
Zusammen haben wir jetzt 3 plus 1 plus | macht insgesamt 5. Jetzt bin ich, gemédf des-
sen, was wir bereits geschildert haben, ein Segen fiir die da. —

Es steht nirgendwo geschrieben, da3 von daher die Fiinfzahl als die typische Zahl sich
ergeben habe, aber Statistik und Vergleich erbringen das. Ich nenne mal Beispiele. Die:
Dornbuschgeschichte, Ex 3, der Mose soll zu dem Elendsisrael nach Agypten gehen, er
zogert, wehrt sich, will nicht. Dann heif3t es: ,,Ich bin da mit dir“. Dann sagt der Mose:
Wenn ich dahin gehe und sage, der Gott eurer Viter schickt mich zu euch, werden sie
mich auslachen. Dann sagt Jahwih: Stimmt, aber das macht nichts, ,,ich bin da mit dir
als der ich da bin, dein ,ich-bin-da‘ bin ich, geh!* Dann sagt der Mose: Ich bin kein
Mann von Rede, ich kann’s nicht. Dann heif3t es: Das stimmt zwar, aber das macht
nichts, du gehst, ,,ich bin da mit deinem Mund, dich zu weisen, was du reden sollst.*
Jetzt haben wir ein Musterbeispiel fiir die Fiinf. Jetzt schopfen wir die Situation aus,
was ist denn da fiinfhafi? Antwort: Die da in Agypten in einem Boot, die Drei. Dann der
Gottherr, dein Gott und du, Mose, von mir berufen, eingesetzt und gesandt, nun anzutre-
ten unter denen wie der Sammler, das Zeichen, das signum, der Segen. Von daher be-
griindet es sich, da3 immer nur die Finf als Zahl des Segens ins Spiel kommt. Das trifft
noch fiir zahlreiche andere Stellen zu, immer wieder dieselbe Situation, dieselbe Struk-
tur, so daf3 man nach vielen Vergleichen dazu kommt zu sagen, ja, das mag stimmen,
die Fiinf ist die Zahl des Segens.

Nun das Leitwort ,,auf, iiber®, hebr. ‘al (als Substantiv: ‘al)

In v 2 kommt es zweimal vor und v 3 Ende einmal, insgesamt dreimal. Drei ist die Zahl
fur Gruppe, Solidaritat. Jetzt haben wir hier ,auf”, aufsteigen”, und das hat doch zu-
néchst iiberhaupt nichts mit Solidaritit zu tun, im Gegenteil, geradezu der Aufsprenger
aller Solidaritét ist der in seiner Ellbogenmentalitit. Jetzt wird dies Wort dreimal da
hinein gesetzt. Jetzt miissen wir versuchen, im Blick auf die Geschichtsstunde von da-
mals den deutenden Satz zu sagen. Es geht in diesem Text im Blick auf d e n Aufstei-
ger, David, dem zu sagen: Du, David, bist mit uns, Israel, in Elend, Angst und Not, in
einem Boot. Das wird ihm serviert als Grunddatum. lhm wird jetzt zugemutet, mit dem
elenden Israel in einem Boot sich zu nennen und sich mit deren Elend zu belasten, sich
die aufzuladen. Der Vorgang, in dem ihm das bereitet wird, ist die Berufung, Berufung
von diesem Rettergott her: Wenn er dir zum Herrn wird, das ist eine Berufung deiner
ins Elend der Elenden, in die Not der Bediirftigen. ,,Dazu bin ich gesandt, zu suchen
und zu retten, was verloren war. —

Ich mochte etwas von dieser Sicht, diesem Atem ein bilchen erfal3t und betroffen sein.
So anders hast du, Bursche, anzutreten in dieser Welt. Du magst denken, du konntest
doch Karriere machen auf Grund deines Koénnens und Wissens, du Idiot! Und jetzt will
da einbrechen diese Sicht: Nicht du sollst Karriere machen und dann tiberall herumstel-
zen, sondern du sollst zur Verfiigung sein, wenn da welche in bestimmtem Punkt be-
diirftig sind. Das ist Uiberhaupt der Entwurf des Schopfers fiir diese Schépfung der Men-
schen, das andere ist eine Abirrung, ist eine Verirrung, Karriere als Selbstzweck ist eine
Verirrung. Es geht ja nicht darum, es gut zu bekommen und gut zu haben, sondern um
Gutes zu tun, zugute zu sein. Du wirst umgedreht, die Berufung dreht dich um, du sollst
Gutes tun. Einwand: Ich habe aber keine Giiter! Der Herr: Sorge nicht, die gebe ich dir,
alles wird dir in die Hand gegeben. Einmal diesen radikalen Alternativentwurf empfin-
den zu dem Verirrungsentwurf, zu dem Entwurf dieser Welt, der eine Verirrung ist, ein
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gott-loses Unternehmen. Dann ist Jesus nicht so ein absonderlicher Typ, dann ist er der,
der in diesem Punkt goldrichtig liegt, dem freilich dieses Goldrichtig-Liegen und der
Gehorsam in dieser Berufung den Unverstand und den Haf3 dieser Welt eintrédgt. Das ist
die Konkretheit von ,tragen”. Und unter dieser Last ,tragen® knickst du ein, ,féllst
dreimal unter dem Kreuz*; kannst es nicht mehr tragen, der Mose. Jetzt kommt das noch
dazu, die Elenden sind nicht nur bediirftig und wissen das, hinzu kommt zu der Last ja
noch ihre ganze DuBlligkeit, ihre ganze Einbildung und Dummbheit, sie kapieren nichts,
sie meckern noch gegen dich, so klagt der Mose: ,,Bin denn ich schwanger gewesen,
trachtig worden mit all diesem Volk, dall du die Tracht dieses Volkes zu tragen mir auf-
trdgst? Dann sagt die Erzihlung im Buch Numeri: Hole die Altesten bei, dann will ich
von dem Geist, der Zumutung, die in dir ist von mir her, aussparen und tiber die geben,
dall sie die Tracht des Volkes zu tragen dir helfen. — Ich denke manchmal, aus uns
kommt solches Denken nicht, es ist uns sogar zuwider. Aber immer dran rummachen,
nie damit fertig werden. Das ist die Weise, wie wir glauben. Was daraus wird, das ist
dann des Sache, der den Geist dir gegeben hat, den du dann bittest: gib mir noch mehr
von deinem Geist. In solche Richtung werden wir gelockt.

Nun zurtick zum Text.

Das wire also darin in diesem kleinen Text von nur drei Versen.

Das Wort David kommt in v | einmal vor, in v 3 zweimal, insgesamt dreimal. Dieser
Aufsteiger wird so zurecht gebiligelt, bis er ein Solidarmensch ist und nicht mehr der
Egomane. Und das passiert ihm im Vorgang der Berufung, so ein Umdrehen ist das.
Und das zieht ihn aus dem Stadium der Eigenmacht in die Ohnmacht und dann in die
Vollmacht. Aus der Eigenmacht in die Ohnmacht, Entwurzelung, tédlich, dann aber in
die Vollmacht, die der Allméichtige ihm bereitet. Das ist der Alternativentwurf des
Menschen des Staats in dieser Welt.

Das Wort Kénig kommt viermal vor, und zwar v 2 einmal, v 3 dreimal. Wir haben ge-
sagt, koniglich ist integrieren, keines verloren gehen lassen. Kénig ist per se der Ent-
wurf des Integrators. Integrieren soll hier der Aufsteiger, der ‘eljon, der soll Konig sein.
D. h. also, der Konig soll Solidargemeinschaft machen, aber mit Hilfe von Giitern, die
Sachen beschaffen, aber nicht als Selbstzweck, nicht um es gut zu haben, sondern um
Gutes zu tun. Das ist der Wirtschaftler als kéniglicher Mensch.

Das Wort Israel kommt vor in v | einmal, in v 2 dreimal, in v 3 zweimal, also insge-
samt sechsmal, davon viermal in der grinen Schicht. Fragen wir mal so: Was bringt
denn die Kehre Davids fiir Israel? Was war Israel bis jetzt, und was hat Israel jetzt zu
sein? Bis dahin war Israel eine selbstgentigsame Gruppe, und jetzt soll Israel eintreten
in die Verantwortung fiir die Vélker bis an den Rand der Erde. Wenn man mal nur den
griinen Text mit den viermal beriicksichtigt, konnte man sagen: aus dem dreihaften Isra-
el das vierhafte, das ist die Zubringung von der Aussage des griinen Textes. Nimmt man
Israel insgesamt sechsmal, dann kann man auch sagen zweimal die Drel, d. h. gesteiger-
te Solidaritit ist von dem Israel der Davidsstunde jetzt gefordert.

Dieser kleine Text ist dermaflen strukturiert und transparent. Wir miissen die Transpa-
renz des Textes wahrnehmen und vernehmen, was dann der Text in Wahrheit sagt, dar-
um muB es uns gehen, das ist Wortmeditation. Je ldanger man den Text anschaut, um so
deutlicher wird, daf} hier in der griinen Schicht alles umgestiirzt wird, was in der blauen
Schicht gesagt war. In der blauen Schicht ist der neutrale graue Text so richtig und ganz
gewaltig zugespitzt auf den Egomanen, den Erfolgsmenschen, und jetzt in wird umge-
stiirzt, der griine Text stiirzt die ganze Tendenz des blauen Textes um.

Als neues Thema, das bis jetzt noch nicht da war, kommt das Hirten-Thema hier auf.
Bis jetzt war von David als dem ,,Hirten® noch nicht die Rede, da kommt es jetzt: ,,Du
weidest mein Volk Israel”. Wir miissen wissen, ,,weiden” und ,,Hirte® sind im Deut-

schen zwel verschiedene Worter, im Hebriischen ist das dieselbe Form, ro‘&h ist der
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Weidende, der Hirte. Der Hirte fiihrt auf die Weide. Das ist das Bild fiir die grofien
Herrscher, und die Volker sind die Herde, und der Herrscher fithrt die auf die Weide,
d. h. der Herrscher bereitet dem Volk das Mahl. Das Wort taucht jetzt hier auf, und
zwar in dieser Anleuchte, so angeleuchtet, wie wir es eben analysiert haben, das ist am
Ende der wahre Hirte. Alle Vélkerherrscher werden Hirte genannt. Aber jetzt sieht man:
So sieht der wahre Hirte aus, ,,ich bin der wahre Hirt", sagt Jesus.

Im vorhandenen Text heif3t es weiter:
5,3 und es schlof} ihnen der Konig David einen Bund
in Hebron
im Antlitz Jahwiihs
und sie salbten David zum Ké&nig
Genau das hat vorher gefehlt bei der Salbung, da hatten wir festgestellt: ohne Jahwih.
Jetzt heiit es betont ,,im Antlitz Jahwihs®, im Antlitz des DER-DA-IST. Jahwih ist
jetzt ganz offenkundig im Spiel, er ist es, der Israel als Einheit dem David zuftihrt. —
Eine Anmerkung am Rande: Wenn ein Konig Konig wird, dann schliefit er normaler-
weise mit dem Volk einen Vertrag, den Konigsbund. Darum geht es, wenn es hier in
dem grauen Text heilit ,,und es schlof} ithnen der Kénig David einen Bund®. Das ist noch
nicht der Jahwih-Bund.

2 Sam 5,6-11: David wird Konig in Jerusalem

Die Geschichte ist uns bereits bekannt, wir kennen auch ihre Schichten, die graue
Schicht, die die alte Erzdhlung beinhaltet, dann die blaue Schicht, der es um den Auf-
steiger geht. Da haben wir beobachtet, daf} der blaue Text doppelschichtig ist, er spricht

von Jerusalem, dem Felsennest *adamisch, und dann nochmals Ausbau zur Weltmacht,
in v 9 "und er rief ihm ,Stadt Davids*” und in v 1o ,,und es ging David ein Gehen und
Grofiwerden™. David ist nun der Grof3konig im Grofireich. Dies Ziel ist erreicht.

Jetzt wird dieser Text mit griiner Farbe {ibergossen, und zwar nur durch den einen Zu-

satz
v 10 und Jahwih der Gott der Scharen (war) mit ihm

Jetzt miissen wir das Wort Gott noch einmal neu erkldren. Gott ist *&l. el ist Gruppen-
gott und Ortsgott, es ist gemeinsemitisch, alle haben das Wort und die Erfahrung. Daf}

dann die ba‘al-Erfahrung die ’&l-Erfahrung {iberrannte, ist eine Tatsache, aber alle kann-
ten sie auch ’él, sogar d e n groflen ’él, den h3’él, nur wurde der Name systematisch
ausgebootet. Dre1 Schimpfnamen geben sie ihm: Er arbeitet nicht, der ba‘al arbeitet, er

ist ein deus otiosus, ein Faulenzer; der ba‘al zeugt, erzeugt, aber ’él erzeugt nichts, im
Mythos heifit es, sie haben 1hn kastriert, er ist ein deus castratus; dann wird gesagt, die
Alten glauben noch an den von vormals, er ist der Alte, er ist weg, jetzt haben wir den

jungen Gott, den ba‘al. Also, sie haben Jahrtausende lang den Gott, ’&l, gekannt in ihrer
Erfahrung von Heimat und Solidargemeinschatt.

Auch Israel hat seinen ’él. Jetzt wird Israel aus seiner Selbstverfangenheit heraus ge-
lockt zum David nach Jerusalem, wird vermittels David *adamisch, Horizont bis an den

Rand der Erde, ist aber *él-isch geimpft, Solidaritidt, Heimat, und tridgt nun das per Beruf
hinaus zu den Vélkern, bereitet eine Riesensolidargemeinschaft und eine Riesenheimat.

Und jetzt haben sie das Gespiir, das ist doch nicht mehr einfach ’&l, und sie finden fur
ithren ’él ein neues Wort, eine Mehrzahlform singularisch: Elohim, in Umschrift *2I6him,
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die Gottkraft insgesamt, aller Gotter Gottkraft. Die Gelehrten sagen, kein Volk Alten
Orients hat dieses Wort, statt *él jetzt >=I6him, und *=I6him ist der Sache nach die Fiille
der Volkergottheiten: der Ubergruppengott, der groRe Solidargott, der groBe Heimatbe-
reiter und der Schopfer anstelle ba‘als, er ist michtig der Verlaufe von Natur und Ge-
schichte. Das alles hat der in der Hand, der Gott der Vélker. In der Uberlieferung Israels
verdrangt nun das Wort *=lohim das Wort ’&l; es gibt vielleicht noch 5% Stellen, wo ’él
steht und dann ist meistens, nicht immer, gemeint Orts-’€l, aber an allen anderen Stellen

steht *=I6him. Wenn die nun Gott sagen, *=I6him, dann realisieren sie das: Das ist der
Gott ihrer Berufung fiir alle Vélker. Und die Volker haben eine Not, liegen im Sterben,
im Tod, bewiltigen den Tod nicht. Segen sein fiir alle V6lker der Erde, das ist der Beruf
Israels nach dem Wohlgefallen seines Jahwih *=16him, des Herrn und Gottes.

Jetzt steht hier das Wort |, Jahwih* war mit ihm, nein, ,,Jahwih der Gott, der *=I6him,
(war) mit ihm“. Und ,,die Scharen®, die bis dahin die Soldaten Israels waren, sind jetzt

alle Médchte und Gewalten Himmels und der Erde, sind jetzt ,die Scharen ’=I6hims®,
und die ,,sind mit ihm"; also, er treibt um die ganze Schépfung, Produktion von Giitern,

Gutes tun, etc., das alles steckt in Fiille im Wort ’=l16him. Dieser ,,Gott der Scharen®
Jahwih ist nicht mehr der Hinterwaldsgott der Israeliten nur, sondern der Uberrettergott
fir alle Volker, aber der, der Israel und David vorne an berufen hat, in seinem Namen

den Volkern die Solidaritit zu erweisen. Das ist *=l6him.

Auf diesem Hintergrundwissen nun den eingeschobenen Satz ,,und Jahwih der Gott der
Scharen mit ithm* héren, dann heif3t das: Ah, der war dabei beim GroB3werden des Da-
vid. Der David hat Amalek, Edom, Moab, Ammon und Aram unterworfen, Philister

unterworfen, er spekuliert auf Agypten, Babel, Assur, etc., stimmt alles, aber *=I6him 1st
im Spiel, suggeriert, denen da Solidaritdt zu erweisen, nicht unterjochen, ausbeuten, der
Alternativentwurf wieder von Politik

Fiir unser Sprechen von Gott ein Wort zur Kldarung. Wir haben halt im Deutschen nur das eine
Wort ,,Gott*. Martin Buber unterscheidet und sagt, wenn hebr. ’él da steht, ,,Gottherr®, und
wenn *=lohim da steht, sagt er ,,Gott*. Aber unsere Normaliibersetzungen machen keinen Unter-
schied mehr, das ist unser Elend. Wir miissen in unserem ganzen Sprechen von Gott immer
kritisch priifen: Von welchem Gott rede ich?

Noch eine Anmerkung zu dem Wort ,,Scharen®, sba’6t. Am Anfang ist *él unkriegerisch, friedsam. Dann
kommt die Sache mit der Schlacht bei Gibeon im Tale Ajjalon, Josua, und jetzt erleben sie im Krieg, in
der Schlacht Situation. Der AuBenrand ist dreckig, totschlagen den Feind, aber innen drin Solidaritét,

unbedingt zusammenhalten. Noch im letzten Krieg, der wirklich dreckig war, mitten drin gab es millio-
nenfach diese Erfahrung der Solidaritdt von sechs bis acht Leuten, die zusammenhalten unbedingt, nicht
im Stiche lassen, haj, Leben, Gotteserfahrung. Gott ist kein Kriegsmann im Sinne der Maschinerie, das
ist der ba‘al. Er ist ,.ein Kriegsmann®, weil er inmitten von Krieg noch diese kostbare Erfahrung werden
1af3t: Solidaritdt unbedingt, Leben. Jetzt aber rein duferlich sind die Israeliten angegriffen und gehen ins
»Lager”, mah=n&h, Lager ist ein Kriegsbegriff, und dort sind sie die saba’, die Schar, die seba’ét, die
Scharen, Soldaten. Dann geht die Zeit fort, und nun kommt die Zeit Davids, und da wird nun deutlich:
Dieser , Jahwdh der Scharen* ist ,, =/6him der Scharen”, ihm in Verfligung sind nicht Soldaten, sondem
die Sonne, der Mond, die Sterne, der Regen, der Tau, alles ist ihm ,,Scharen®, mittels derer er die Giiter
wirkt. Jetzt sind das die ,,himmlischen Heerscharen. Also nicht an Militdr denken mehr, sondern es sind
alle Michte und Gewalten ihm in Verfligung und sind die, die am Ende den Tisch decken, also alle Mach-

te und Gewalten, die mithelfen, das grofle Werk der Schopfung gelingen zu lassen, um 3alom zu stiften.
Er ist der *=l6him der Scharen. Das ist eine Brechung des Kriegsmafigen.

Jahwih der Gott der Scharen war ,,mit ihm*, nicht | bei* ihm. Hebréisch steht da ‘im,
mit. Dies ‘im ist die Kurzform fiir den Bund. So erscheint der ’adam David durch diesen
kleinen Zusatz als in Bund genommen Berufener des Herrn Jahwih *=I6him.

Also, der Aufschrei, der Jubelschrei geht dahin, dal3 jetzt gesagt wird nicht nur ,,Jahwih
der Scharen, sondern ,,Jahwih ’=l16him der Scharen und der ,,war mit ihm® in seinem
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grofen Werk des Aufstiegs, der Unterwerfung, etc. Da wird dem David im Nachhinein
unterstellt, er habe feinste Absichten gehabt, wenn er die Vélker zu Vasallen machte,
sie nicht vernichtete, sondern zuordnete, und d. h. beteiligen, ins Vertrauen ziehen, etc.

Wir sehen also, wie diese Perikope durch diesen einen Halbvers eine ganz neue Dimen-
sion bekommt. Jetzt wird das , Felsennest® nicht nur zur ,,Stadt Davids®, jetzt wird dar-

aus Jerdsalaim, 3alom. ,,Da ging der Konig und seine Ménner Jerdsalaim an®, v 6. Jetzt
wird Jerusalem JerGSalaim. In der grauen Schicht ,Felsennest Zion®, in der blauen
Schicht ,,Stadt Davids® und jetzt in der griinen Schicht Jerasalaim, Stadt des Friedens.

Demnach muB} es in unserem Text v 6 heillen:
Und es ging an der K&nig und seine Minner
Jerusalem
den Jebusiter, den Sitzer des Landes
So entspricht es auch der geschichtlichen Situation, David erobert das Felsennest, nicht

das, was dann erst daraus werden soll, ndmlich Jerusalem, Jertisalaim, Stadt des Frie-
dens.

2 Sam 5,12

Dies ist die Perikope von der Bekehrung Davids. Alles andere Griin ist Riickeintrag, das hier gehort aber
in die Serie der tatséchlichen Ereignisse, nur getrennt von den anderen. Es ist Jahwist, aber nicht im Sinn
von Riickeintrag, sondern das Ereignis selbst und nicht iber die anderen Erzdhlungen gestiilpte Theolo-

gie.

Dieser Text gehort nur der griinen Schicht an. Das ist ein Kapitalsatz. In dem einen Satz
steckt Unglaubliches drin, er ist wie ein Angelpunkt im ganzen Text. Da heilt es:

Und es erkannte David, daB bereitet hat ihn Jahwih zum Konig ob (Aufstei-
ger) Israels, und dal} er getragen hat sein Kénigtum um seines Volkes Israel
willen.

»David hat erkannt®, erkennen, jada“, ist ein Bundesbegriff, erkennen tut der Herr den

Knecht und im Echo erkennt der Knecht den Herrn. Erkennen ist kein Vorgang des In-
tellekts, erkennen ist ein Vorgang auf der Ebene der Begegnung; es geht um ein Ver-
héltnis. Wenn der Begegnende nicht genannt wird, wenn der Knecht begegnet, dann ist
der Begegnende automatisch der Herr. David erkannte - erginze dazu: seinen Herrn, trat
in ein Verhiltnis zu ihm, und sein Herr ist von Wesen Retter und von Vermdgen der
Schopfer. ,,David erkannte®, jetzt wird der Herr gleichsam aufgelost, aufgeschliisselt in
einem Satz in ein Tun, was der macht. Es heilt:

,,dal} bereitet hat ihn Jahwih zum Ko6nig™. kan, bereiten, einrichten, haben wir schon
erklart. Jahwih ist der, der das Konigtum bereitet, und wenn er das Konigtum bereitet,
dann ist er der Schopfer. Bereiten, einrichten tut der Schopfer.

Geschichtlich sieht es aus, als hitte der David sein Konigtum errungen. Aber jetzt, nach
der Bekehrung, hat er verstanden: von lange her hat Jahwih qua Schépfer mir mein Ko-
nigtum anvisiert. Ich hatte mir eingebildet, ich habe es geschafft, ich ward Koénig tiber
Juda, Israel und Jerusalem, und jetzt komme ich dahinter: Jahwih ist der Herr, ich bin
der Knecht, und er hat qua Schopfer mir in langer Vorleistung mein Kénigtum bereitet.

Beispiel: Vater, Mutter konnten einem erwachsenen Kind sagen: Du bist etwas geworden, hast gute
Noten heimgebracht, hast Examina gut bestanden, bist Professor geworden. Vergifl das mal. Wir, dein
Vater, deine Mutter, haben dir deinen Lebensweg von ur an bereitet, von uns aus hast du die Begabung,
von uns her bist du, was du bist, vergif§ das nie, du bist das Kind deiner Eltern, die Eltern sind wir, und



79

von daher kommt dein guter Abschlufl. Ohne den Grundstock von Begabung, den du von uns hast, hittest
du es nie geschafft. Wir haben von Grund aus dich bereitet.-

Das ist ,,bereiten®, hebr. kin, Piel ist konén, ,bereitet”. Das wird zu einem Leitwort in
Texten der Bibel. Sein Kénigtum, von dem er bis dahin meinen konnte, er, der tiichtige
David, habe das geschafft, das hat er in Wahrheit aus der Tiichtigkeit, die er von Jesse,
seinem Vater hat, von seiner Mutter hat, aber die wieder haben es per Natur vom Schop-
fer. Sein K6nigtum ist ihm vom Schopfer bereitet.

Wir haben bereits gesagt, die Naturvorginge, die Naturverldufe, der Zeugungsvorgang
eingeschlossen, sind nicht im Griff und der Mache des Menschen, das macht die Natur,
der Schopfer macht das. Also, ist der Konig schon im Spiel, dann ist der Vorgang ein
vom Schopfer gegebener; nicht der Kénig bestimmt den zum Nachfolger, der Schopfer
macht ihn zum Nachfolger, sein Kdnigtum ist ,bereitet”. Nicht das Tun des Menschen
bei der Zeugung ist das, was die Entwicklung begriindet, sondern das Tun des Schopfers
bei der Zeugung. David hat also Jahwih erkannt als Herrm und Schépfer, inhaltlich, daf3
der ihm sein K&nigtum bereitet hat. Das ist eine Einsicht! Einerseits kann er sagen, ich
bin so wenig wert, ¢ r macht das Ganze; andererseits kann er sagen, ich bin so geadelt,
daB er sich meiner bedient, solch Werk zu tun. Letzteres ist jetzt die Rede des Knechts.
Der Knecht ist zwar Knecht, degradiert, nicht mehr Allherrscher, aber er ist geadelt, fur
wert befunden, fiir wiirdig befunden dazu.-

Noch ein Hinweis zum Text. In 2 Sam 7,12 hatten wir in der blauen Schicht, also der
Aufsteigerschicht, gelesen: ,.Ich werde sein Konigtum bereiten.” Dort geht es um ba‘al,
der so sagt, ist ba‘al. Jetzt sagt David hier, Jahw#h hat ihn zum Konig hergerichtet. Al-
so, nicht ba‘al bereitet das Konigtum, ba‘al ist Wahn, ba‘al als Person gibt es nicht.
Jahwidh qua Schopfer bereitet das Konigtum. Damit ist eine Vergeschichtlichung ge-
schehen. Jahwih, der Rettergott, der Heimatbereiter, der geschichtshafte Gott, in der
Rolle eines Herrn, ist der Schopfer, also ist all das, was er schopferisch tut, eine Verge-
schichtlichung der Schépfung. Und darum ist dezidiert gesagt: Jahwih griindet das Ko-
nigtum, nicht ba‘al. ba‘al ist die Naturkraft, aber der ist nicht die Naturkraft, er ist Herr
der Dinge und hat nach dem Modus von Naturkraft, Begabung die Dinge als Knechte in
Gang gesetzt, die sind alle Knechte, die seinen Willen erfiillen.

Dann wird korrigierend gesagt ,,zum Kénig ob Israel”. Dieses ,,0b“, hebr. “al, ist hier
ein Substantiv (wegen des Genitivs als solches erkennbar), zu iibersetzen mit ,,Aufstei-
ger Israels™. Also, Israel hat einen Kdnig, aber wie ein Kaiser, Erdenherrscher. So ge-
schieht eine Qualifizierung durch das Wort ,,Aufsteiger” an dieser Stelle.

Weiter heil3t es:
»und dal} er getragen hat sein Kénigtum"

In der Normaliibersetzung steht ,,daff der Herr sein Konigtum wegen seines Volkes Isra-
el zu hohem Ansehen gebracht hatte . Die Luther-Ubersetzung sagt: ,,und sein Konig-
tum erhoht hatte um seines Volkes Israel willen*. Da steht hebr. das Wort nasa’, tragen.
Manche konnen die Transparenz des Wortes nicht wahrnehmen, deswegen dann "hoch-
getragen", erhoht. Jes 6,1 heifit es: ,,Ich sah meinen Hermn Sitz nehmen" - da sagt Buber:
"auf hohem, ragendem Stuhl®, andere sagen ,,er safl auf hohem und erhabenem Thron®.
Ich sage nein, sondern: ,,Ich sah meinen Herm Sitz nehmen® ~ und das Verbum kommt
nun auf Jahwih — als einen, der hoch ist und trigt®. Ich, Jahwih, bin der Herr und du,
David, bist mein berufener Knecht, ich habe dich erkannt, habe dich mir von lange her
bereitet, ehe du es wuBtest, qua Schopfer habe ich dein Kénigtum eingerichtet, habe
dich als Herrscher, Kaiser eingesetzt, und nun darfst du erkennen: ich, dein Herr, trage
dich. Der Herr trdgt den Knecht. Dein Kénigtum ist getragen von mir, ich stehe immer
hinter dir. Unterwerfen heif3t also nicht vernichten, sondern unterwerfen und tragen. Das
ist das Typische des Kaisertums des Knechtes. In Wahrheit ist er eben ein Knecht und
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getragen vom Herm. Nach drauflen mag er ein Kaiser sein, ein Erdenherrscher, aber
allerletzt ist er getragen von seinem Herrn, der ihn erkannt hat. Und so hier: ,,Er hat sein
Konigtum getragen™. Jetzt ist es also Jahwih, der das Konigtum des David trigt. Jetzt
miissen wir wieder gegeniibersetzen den Egomanen, den Monomanen, den Alleinherr-
scher David, und der muf} es erfassen: mein Konigtum habe ich nicht mir erworben,
kann es, bin es, hab es, nein, der Gott Israels, mein Herr, vor dem ich ohnmichtig ward,
der mich in Vollmacht eingesetzt hat, der trdgt mein Kénigtum, der sagt mir: ich bin da
mit dir, ich bin da mit dir allwohin du gehst. Das ist ein neues Selbstbewuftsein, ein
neues Selbstverstindnis. Nicht ich auf Grund meiner Begabung bin es, sondern e r ist
es, vor ihm bin ich ohnmachtig, und er bevollmichtigt mich, das zu tun, was sein Wille
ist, gibt dazu den Impuls seines Geistes, er trigt jede meiner Konigshandlungen, er tragt
mein K&nigtum.

Und noch eine neue Einsicht wird dem *adam David qua Knecht des Herrn Jahwih zu-
gemutet, die sein bisheriges Selbstverstiandnis ebenfalls korrigiert, denn weiter heifit es:
,,um seines Volkes Israel willen®

In welcher Rolle ist Israel? Jetzt ist der David als Konig bereitet und getragen von Jah-
wih und das nicht um seinetwillen, sondern um Israels willen. Um des willen, daf} er
[srael als sein Lehen verantworte. Da ist Israel in der Rolle des Lehens. Jetzt miissen wir
in die Geschichte zuriick denken. Alle kamen fiir David in Frage als Reichsvolk, nur
[srael nicht, das Hinterwaldsvolk, dazu noch total zerschlagen und erledigt. Und jetzt
kommt heraus: und eben um des erledigten Hinterwaldvolks willen hat der Gott ihm
sein Konigtum bereitet und trigt es. Nicht Agypten, nicht Hethiter, nicht Edom, nicht
Aram, nein, [srael, das mickrige Volk vom Hinterland, um des willen ward Davids Ko-
nigtum bereitet und getragen. Und das hat der David erkannt, das hat er erkennen diirfen
im Berufungsereignis: dann ist ja im Davidsbund der Allmachtige, der mich Ohnmach-
tigen bevollméchtigte, Israel mir aufzuladen, das Hinterwaldvolk, ,,um Israels willen®
am Werk.

Jetzt bekommt Israel den Rang ,,Volk*, ‘am, Mitmacherschaft, ,,um seines Volkes Israel
willen®. Israel. dies Mickervolk, wird nun genannt die Mitmacherschaft Jahwihs des

'2|ohTm, und um des willen griindet er das Konigtum Davids und tragt es, mit dem will
er die Welt gesunden lassen! Jetzt wird Israecl zum Berufenen, zum Mitmacher, zum

Knecht, zum Instrument in der Hand Jahwihs *=i6hims zur Rettung der Vélker. Und um
des willen hat Jahwih dem David sein Kénigtum bereitet und trégt es. —

Letztlich ging es Jahwih dem Herrn und Schopfer bei der Berufung des David um Isra-
el, und der David ist nur Werkzeug, ein Knecht, Mittler des Bundes, des Israclbundes
zum Heil der Welt.—

Auch Jesus ist nur ein Knecht, ein Werkzeug zum Heil der Welt. Wir, jeder von uns, muf} auf
Dauer bis ins geistliche Leben hinein jederzeit das bedenken: Dir ist dein Konigtum bereitet
worden; es ist ein von thm her getragenes nicht um meinet-, sondern um deren willen, denen ich
vortragen, verkiinden, als Pfarrer Seelsorger sein darf, als Eltern Kinder erziehen darf. Ich darf
Anerkennung und Dankbarkeit nicht bei mir ansammeln, haufen; tite ich es, wire das Eitelkeit,
und eitel bin ich von Grund aus. Also mufl ER mir stindig jene Stoe geben, damit mir die Ei-
telkeit vergeht.-

Volk ist Mitmacherschaft, Berufenenschaft. Manchmal mochte man die Gemeinde, die Ver-
sammlung derer, die Gedachtnis begehen, anreden und sagen: Wiit ihr, wer ihr seid? Thr seid
die Berufenenschaft, ihr seid die Erwihltenschaft, ihr seid die Mitmacherschaft Gottes in sei-
nem Heilswillen fiir die Welt, die Volker, also erschlafft nicht. —
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2 Sam 5,17-21: Davids Sieg iiber die Philister

In die alte graue Schicht ist schon die Aufsteigerschicht, blau, eingetragen, das ist uns
bekannt. Der David macht Befragung, zunichst so allgemein Orakel und solche Dinge,
aber das dndert sich jetzt. Jetzt wird eingeschoben

v 19 Und es befragte David
Jahwih
sprechend: Ob ich aufsteige zu den Philistern?
Wir fragen, hat Israel eine Befragungsliturgie gehabt? Hat Israel in seinem ganzen
Tempelgottesdienst eine Befragungsliturgie gekannt? Antwort: Ja. Bedient haben sie
sich dabei der *arim und der tummim, Buber sagt ,,die Lichtenden und die Schlichten-

den®. *or heil3t Licht, >Grim sind die Lichtenden; man will Klarheit haben, macht Befra-
gung und benutzt dazu Stdbchen, das sind die Lichtenden, wenn die so und so fallen,

dann ergibt sich daraus eine Kldrung. tam, tamim heif3t schlicht, die tummim sind die

Schlichtenden, das geht mehr auf das Tun, das Verhalten. Also, ,,’0rim und tummim®,
ich sage mal banal ,,Stibchen ziehen™. Das hat Israel gekannt. —

Wir Aufgeklarten mdchten sagen, wie kann man denn so was machen! Aber solche Sachen gibt
es auch heute noch. Es gibt einen katholischen Brauch im Sinn von etwas rauskriegen wollen,
das nennt man ,Bibel stechen®. Da liegt die Bibel; ich weil} nicht, was ich machen soll, lieber
Gott sage mir, was ich machen soll. Dann schlage ich die Bibel willkiirlich auf, und wo sie zu-
fallig offen liegt, lese ich, da ist die Antwort. —

Israel hat also dies Befragen gekannt, hat sich dabei derselben Methoden bedient wie
die Heiden, Stabchen ziehen, Eingeweideschau etc, das alles ist da, nur gilt es jetzt Jah-
wih, David befragte ,,Jahwih“. Und die Frage heif3t jetzt:

5,19 Ob du gibst sie in meine Hand?
Der graue Text sagt noch ,,0b ich aufsteige, ansteige gegen die Philister?* Das heil3t ja
nicht blofl, mich an sie heran mache, sondern siege Jetzt heifit es ,,ob du sie gibst in
meine Hand?** Wir sollten bedenken, daBl ,,Hand* in der Politik bei denen das meint,
wie wir sagen ,jemandes rechte Hand sein™, also ,,Hand" ist der, durch den ein anderer
handelt. Der Vasall ist so gesehen ,,Hand™ oder auch ,,Full* seines Herm. ,,Ob du sie
gibst in meine Hand* kann also auch heiBlen: ob du sie mir vasallisch unterwirfst. Sie
mir unterwirfst, dall ich mich ihrer bediene, dafl die Philister nicht mehr Festlandsdegen
der Agypter sind gegen die §stlichen GroBmichte, sondern der Degen des David gegen
die Agypter. Es ist gingig in der Bibel, daB die Hand als Bezeichnung des Knechts
dient, er ist des Herrn ,,Hand*.
5,19 Und es sprach

Jahwih zu David:
Jetzt heildt es ,,es sprach Jahwdh zu David™, nicht nur ,,es sprach®.

Steige auf,

ja ich geben gebe die Philister in deine Hand
Das heifit also, gemifl dem eben Gesagten: Ja, ich gebe sie in deine Hand, ich mache sie
dir zu Vasallen. Also, auch hier nicht vernichten, sondern einordnen, zum Dienst ge-
winnen.
Woher weill denn der Schreiber das? Zuriickblickend weiB er, mit David war Jahwih im
Spiel von Anfang an qua Schépfer. Der war heimlicherweise die Kraft. Damals hat er

gemeint, es sei der ba‘al, aber da war Jahwih es schon, der ba‘al ist doch ein Wahn.

Und er sprach: Durchbrochen hat (es)
Jahwiih
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meine Feinde vor mir wie Durchbruch der Wasser. Auf solches
hat er gerufen den Namen jenes Ortes:
Ba‘al Perasim, Meister der Durchbriiche

Wihrend also in der blauen Schicht der Name des Ortes gedeutet wird auf ba‘al hin, er
ist die Naturkraft, ist der Meister der Durchbriiche, wird das jetzt korrigiert und der Da-
vid sagt: ,,.Durchbrochen hat Jahwih meine Feinde®, und zwar Jahwih jetzt ,,wie der
Durchbruch der Wasser, er iiberschwemmt die Philister. Die Ortsitiologie wird jetzt
auf Jahwih hin bezogen.

Jetzt kommt nochmals ein neuer Ansatz. Er hat das Gefiihl, er mufl noch was sagen, was
die alte Geschichte einfach nicht erzihlt hat.

5,23 Und es befragte David
den Jahwih
und es sprach:
Nicht steigst du auf!
Laf} abdrehen zu ihren hinteren (Reihen). Und bist du gekommen
ihnen gegeniiber den Balsambdumen
Das scheint mir ein wichtiger Vers zu sein. Der Aufstiegswille des David wird sozusa-
gen gestoppt, gebremst, er soll nicht aufsteigen. Der jahwistische Erzadhler sagt das:
Nicht steigst du auf! D. h. das Wort ‘alah, ‘aljén, ‘al, ein Leitwort der Aufstiegserzih-
lung und der David als Aufsteiger, das wird jetzt korrigiert. Die Philister steigen auf und
werden geditscht, und du, David, steigst nicht auf. Ich gebe sie in deine Hand, aber du
bist nicht aus dir heraus ein Aufsteiger. In der nichsten Erzidhlung wird gesagt werden:
der David laft Jahwih aufsteigen. Hier heifit es: du, David, steigst nicht auf. Dieser
Knick ist ganz wichtig. Der Knecht Jahwihs ist aus sich kein Aufsteiger. Hier wird die
Aussage der Aufstiegserzdhlung geknackt, korrigiert: Nein, so nicht, du steigst nicht
auf!

5,24 Dann ist es da:
Das 1st wieder das hajah, dasein.
Be1 deinem Horen den Schall eines Schrittes in den Hauptern der
Balsambidume, dann rennst du an
denn dann ist ausgefahren Jahwih vor dir
einzuschlagen ins Lager der Philister.
D. h. da haben wir die gleiche Denkweise und Vorstellung, wie wir sie kennen von Jo-
sua her, von Altisrael her, ndmlich Jahwih fihrt aus in den Kampf und ihm folgt Josua,
thm folgt David, ihm folgen die Israeliten in den Kampf. Das ist Theologie.

5,25 Und es machte David so,
wie thm geboten hatte Jahwih
und er schlug die Philister von Gaba“ bis wo man
kommt nach Gaezer.
Der adam David, heif3t es jetzt, machte so, wie ihm ,,geboten* hatte Jahwih. Gebot ist
miswah, gebieten ist siwwah. Der Herr gebietet, er hat Gebot, Befehl, und der ist kurz
und knapp, strikt, sachgerecht und fachrichtig. Wenn es hier heift Jahwah gebietet,
dann ist er damit markiert als Herr. Und der David, wenn er das Gebot akzeptiert, ist
markiert als gehorsamer Knecht.
Fassen wir es noch einmal. Der David macht nochmals Befragung, er befragt den Jah-
wih, und jetzt sagt der: Nicht steigst du auf! Im blauen Text heifit es, "wenn du ge-
kommen bist bis thnen gegeniiber den Balsambdumen und du hérst Schritte in den
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Hiuptern der Balsambidume, dann rennst du an, dann schlage auf das Lager der Philister
ein." Eindeutig und klar ist da gesehen, der David ist in Aktion, er wird den Sieg haben,
er hat die Philister geschlagen mit Hilfe der Natur, mit Hilfe ba“als.

Was mul} passiert sein, da3 der Verfasser meint, im Rauschen der Balsambdume Jah-
wih zu wissen? Er hat Jahwih erkannt als auch in allen Verldufen der Natur im Spiel,
auch im Rauschen der Balsambdume. Das ist die verschliisselte Aussage. Wenn da der
Schopfer die Blatter rauschen a3t der Balsambidume, dann denke: Jahwih ist da. Und
dann renne an gegen die Philister. — Man kann fragen, warum wird das erzihlt? Man
konnte es weglassen. Aber als Erzihlstoff war es nun mal da, die Sache mit dem Ort
da, und so wird es nun theologisch verwertet.

Als Ergebnis kommt heraus: Der Eigentliche, der den Kampf gegen die Philister fiithrt
und beherrscht und zu Ende bringt, ist Jahwih, und der David ist nur der gehorsame
Knecht. Und das war doch vorher zunichst einmal die entscheidende Sache, daf} der
Aufsteiger David gegen die Philister sich durchsetzt. Und jetzt zuriickblickend ist er-
kannt: In der Affdre war Jahwih im Spiel, das warst gar nicht du, David. Das sieht fiir
den stolzen David ganz anders aus, fiir mich, sagt der, war es der Ausdruck meiner Vi-
talitdt und Begabung; ich habe die Philister geschlagen. Jetzt wird gesagt: Was hast du?
Das ist meine, des Herrn Wirkung. Das hat sich vollstreckt, und Jahwiéh hat die Regie
gefiihrt, und du, David, hast nur gehorcht. Und der David akzeptiert das.

Wichtig zu sehen ist, wie die Stufen der Erkenntnis, der weite Anweg der Erkenntnis
und Einsicht im Text noch greifbar ist. Es ist keinerlei Interesse da, die gehabte Gottes-
erkenntnis jetzt herauszustellen und geldutert zu installieren ideal, dogmatisch, nichts
davon. Sie lassen die Botschaft in der Maische, in der Sauce der Geschichte.

Wenden wir uns noch den Leitworten in diesem Text zu.
Das Wort DER-DA-IST, Jahwih, kommt sechsmal vor, das Verb hajah, dasein, ein-

mal, insgesamt also siebenmal. Die Zahl 7 ist die Zahl des salom. Die Deutung: Sechs-
mal steht demonstrativ die Figur Jahwih, dazu dann eine wesentliche Aussage: aber
verschwiegen im Spiel. Jahwéh figiirlich ein Konterbild zu ba‘al, und dann wird ange-
deutet, aber leise, verschwiegen im Spiel, im Vorgang der Natur, "Balsambdume". Das
ist eine Auskunft. Jetzt kommt noch dazu: siebenmal. Was heil3t das zusammenge-
nommen? Da steigt der David, der Emporkémmling, Zug um Zug hoch, und endlich hat
er auch die Philister im Griff, jetzt erledigt er sie, ist droben und driiber. In diese
Dramatik des Aufstiegs Davids hinein jetzt diese Aussage: Das war nicht der Protzsieg
des David, in dem er alles andere wegfegt, sondern das war die Voraussetzung dafir,
daf} er nun die Position hatte - jetzt die Sieben — Frieden zu bringen. Das ist eine
Konteraussage gegen die Protzsieg-Aussage des blauen Textes. Und wie soll er den
Frieden bringen? ,,Groflwerden®, d. h. unterwerfen und einordnen, und kapieren, daf3
Jahwih ’=i6him ist. Also, der Sieg gegen die Philister war die Stunde, in der Gott,
Jahwih, den Grund legte, in der Berufung des David den Frieden zu bringen. David
wird daflir gewonnen, nicht den Sieger zu spielen und zu erdriicken, kaputt zu machen,
sondern einzubeziehen, so die Philister, so dann Amalek, Edom, Moab, Ammon und
Aram, so dann Agypten, Babel, Assur, Hethiter, Kanaanier, die Vélker bis an den Rand
der Erde, im Namen des Gottes, der ihm den Sieg verliehen hat, den er erfassen darf als
Herr und *=I6him, eine Weltfriedensordnung aufzurichten, $alom, sieben.

Dann das Wort “alah, aufsteigen. Wir hatten es bereits viermal in der blauen Schicht, in
der griinen Schicht kommt es noch einmal, insgesamt also fiinfmal. Wieder bringt die
griine Schicht wie schon in 2 Sam 2, 1-4a zu den bisher viermal ein fiinftes ,,aufstei-
gen®, funf die Zahl des Segens. Der David ist in dieser Stunde prépariert, nach vollende-
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tem Sieg in Wahrheit nicht Triumphe zu feiern, sondern eine Segensordnung aufzurich-
ten, Segen fiir Israel, Segen mit Israel fiir die Volker.

Der jahwistische Schreiber macht aus dieser Erzdhlung mit den wenigen Mitteln, d. h.
mit zwel Leitworten, eine ganz andere Erzdhlung. Der Aufsteiger wird kaltgestellt trotz
seines Sieges. Der David als Aufsteiger wird geknackt, ausgeschaltet, du steigst nicht
auf. Jahwih ist es, der dir diesen Sieg verleiht qua Schépfer. So ist nicht der David ei-
genmdéchtig aufgestiegen und nicht eigenmichtig herabgefahren zum Gericht, sondern
Jahwih hat von Anfang an das Ganze in der Hand. Nach der Bekehrung des David
durchschaut der jahwistische Schreiber diesen Zusammenhang. Jahwih hat von lange
her das alles in der Hand gehabt und bereitet. Von wegen Aufstieg Davids! Vergessen
wir das, das ist keine Sache, der hat aus eigener Kraft nicht aufzusteigen, ,,du steigst
nicht auf™. ,,Aufsteiger, das ist ein Kennwort des adam im Mythos. So bist du nicht
der ’adam, daf} du konntest wie ein Sonnenkonig aufsteigen und dann die Macht haben
und richten. Du bist geknackt in der Berufung, du tust mein Wohlgefallen auf Erden
zum Heil der Menschen.

Das Wort David kommt in der griinen Schicht dreimal vor, in der grauen Schicht drei-
mal, in der blauen Schicht viermal, insgesamt zehnmal. Zehn ist zweimal die Fiinf oder
die Sieben und die Drei. Mit den Zahlen muf3 man spielend umgehen. Ich probiere mal
eine Deutung: David, Segen fiir Israel, Segen mit Israel fiir die Vélker. In der Stufung
David und Israelvolk, zweimal die Fiinf, zweimal Segen.

Dann noch das Wort Philister. In dem grauen Text kommt es dreimal vor, im blauen
Text zweimal, im griinen Text dreimal, insgesamt achtmal. Die Acht ist anerkannt im
Orient, auch auflerhalb Israels, als die Zahl der Weltmacht. Die Philister werden darge-
tan per Acht im Grunde als Weltmacht. Der David kommt hier in die Auseinanderset-
zung nicht mit einem lokalen Stamm, einer Nation, sondern mit dem Staat, der Welt-
macht. In dieser Auseinandersetzung obsiegt er, aber nicht im Triumph, sondern indem
er die Friedensordnung bringt von Jahwéh her.

Man muf} spielend mit den Zahlen umgehen, aber dennoch ihre Auskunft ernst nehmen,
denn die Verfasser haben das ernst gemeint. Es hat ihnen halt gefallen, es war ihre Wei-
se, durch die Blume eine Botschaft zu vermitteln.

2 Sam 6,1-23: David holt die Lade nach Jerusalem

Hier wird dem alten Text gleich zu Beginn ein griiner Text vorangestellt.

6,1 Und es holte zusammen nochmals David alle Streiterauslese Israels,
dreifligtausend
6,2 Und es stand auf und es ging David und alles Volk,
das bei ithm war, nach B&®alé JehQidah

,dreifligtausend”. Also, der David der blauen Schicht, der Aufsteiger, der Egoist, der,
von dem heifdt es jetzt ,,der stand auf, der erstand, und das heif3t nun mal als Mitte fuir
die Seinen. Und wenn man Ausschau hélt nach den Seinen, dann taucht er auf mit sei-
nen Dreifligtausend. Und das ist nun mal die Steigerung von drei. Ich ibertreibe und
sage: Er stand auf als die Mitte, der Segen in der Weltgemeinschaft der Menschen. Er
erstand, auf der Basis der Erfahrung der Berufung des David kam das heraus, dafl er der
war. Und der Aufstiegsschreiber muf} seine Geschichte revidieren und sagt nun im vor-
weg: Er ist der Erstandene inmitten der Dreiffigtausendschaft, sprich: der weltweiten
Solidaritat.
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Das Umschreiben mit ,,Krieger, Streiter” kann man vergessen; bahar ist zwar auch der
Jiingling, auch der wehrpflichtige Jiingling, aber das Wort selber hat mit Kampf und
Streit nichts zu tun. bahar ist erwihlen, die Erwihltenschaften.

Jetzt heiflt es Israel, ohne Unterscheidung in Israel-Nord und Israel-Std. Das ist die
Situation nach der Bekehrung des David.

Dann der blaue Text, in dem es heil3t

6,2 von dort aufsteigen zu lassen den Schrein
des ’=|6him

- das ist die Fille der Volkergottheiten, der Gott aller Gotter, der Uberrettergott. Der
ganze Zusammenhang von Schrein und Aufsteigen wird sozusagen eingeschmolzen, es
ist das Ding des *2I6him, der Gottkraft aller Gétter, des Uberrettergottes, des Solidarge-
meinschaft stiftenden Gottes, des Heimatgottes, des Schopfers. Das pafit zu den ,,Drei-
fligtausend” und zu ,auferstehen®. Wir miissen uns wieder bewuf3t machen, ab wann
und warum Jahwidh °=l6him genannt wird. ’&l ist der Rettergott und Heimatbereiter.
Dann hat sich Jahwih, der °&! Israels, offenbart als Herr des David, den in Dienst neh-
mend fiir die V6lker; der hat im Interesse die Vélker und uns, Israel, den hat er sich als
Werkzeug bereitet fiir die V6lker zu ihrer Rettung. Und dies Ubergreifende da an ihrem
’e| fassen sie in einer neuen Bezeichnung: *=16him, eine Mehrzahlform, der Inbegriff des
Gotthaften, der Uberrettergott. Das ist eine Bezeichnung fiir Gott, die die Heiden nicht
kennen. *2|6him meint den Rettergott, zugute kommend als Schopfer, aber im Uberfor-
mat als Herr, der Israel als Knecht beruft, um es zu brauchen zur Rettung der Volker.
Hier wird jetzt die Lade genannt nicht ,,Lade Jahwihs®, auch nicht ,lade Jahwihs der

Scharen®, sondern ,,Schrein des *=I6him*.

iiber dem gerufen ist als Name der Name ,Jahwih der Scharen®,
Die Identifikationsformel ist das: Der ,Jahwih der Scharen® ist kein anderer als *=l6him,
und der *=Iahim ist kein anderer als der Jahwih der Scharen.

Und der wird nun genannt:

(Be-)Sitzer der Kerube
kerub, das weiff man seit den Funden in Ugarit, ist kein hebréisches, sondern ein ugari-
tisches, ein kanaandisches Wort und ist bezeichnend die Regenwolke, die Dunkelwolke,

die Gewitterwolke. In ba‘al-Psalmen in Ugarit heifit es ,der ba‘al reitet den kerdib und
fliegt dahin, er neigt die Himmel und fdhrt herab, aus seinem Maul fressendes Feuer
(der Blitz), und vor ihm her das Grollen seiner Keule (der Donner)* (Ps 18). Das ist eine
Wetterbeschreibung, Naturbeschreibung, ba‘al-Beschreibung, und es ist das Wetter. —
Nebenbei: Man macht dem Kerub Bilder, massenhaft zu sehen in altorientalischen Tempeln,
auch im Tempel in Jerusalem; im Allerheiligsten sind zwei Kerube, die die Fliigel spreizen iiber
der Lade, jeder einen Fliigel an die Wand und einen bis zur Mitte der Lade, und der ’adam steht
im Allerheiligsten ,,im Schatten der Fliigel“, so kennen wir es aus dem Abendpsalm (,,im Schat-
ten deiner Fliigel®, Ps 63,8). Und Jahwih thront im Himmel {iber den Keruben. Der Aufsteiger
ist im Himmel, Sitz nehmend, thronend iiber den Keruben, liturgisch dargestellt im Allerheiligs-
ten. Auch an der Lade selber und rings an den Wianden werden Kerube angebracht als Gemilde
oder Figuren. -

Jetzt heifdt es hier: Jahwih ist der, der Sitz hat iiber den keribim, eigentlich in den keri-
bim, die keribim sind sein Sitz. Das ist die kultische Anschauung.

Die theologische Aussage ist dann: Das Wettergeschehen ist dem ’=(6him zu eigen, dem
Uberrettergott, und der David ist in des Namen erstanden in der Gemeinschaft der Men-
schen — jetzt kommt das Wetter dazu — damit der David, der Erstandene inmitten der
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Dreifligtausend, mit des Wetters Hilfe, des Schopfers Hilfe das Mahl bereite den V&l-
kern retterisch bis an den Rand der Erde. Das ist eine gewaltige Sicht der Berufung des
David, nach des Davids Berufung deutlich worden fiir den Schreiber der Aufstiegsge-
schichte. Er muf den Aufsteiger einschmelzen, aus ihm wird der Erstandene im Kreis
der Solidargemeinschaft der Dreifigtausend im Namen des *=iohim, des Uberrettergot-
tes, in des Namen er soll mit Wetters Hilfe den Tisch decken den V&lkern der Erde.
Dann kommt in der grauen Schicht:
6,3 Und sie lieflen reiten den Schrein
2|ghims
- wieder ist *=|6him betont hineingesetzt -
auf einem neuen Karren und sie trugen ihn aus derr
Haus des Abinadab, dem auf dem Hiigel und Ahjo
gehend vor dem Schrein

Wir lassen jetzt v 3b und 4a, also das kursiv Gedruckte, weg als nicht zum Haupttext
gehorend, und gehen auf'v 5.

6,5 Und David und alles Haus Israel
Beachten wir gut, da ist wieder die Trennung. David ist eine Gréf3e und Haus Israel ist
eine Grofle. Das kennen wir von der Bekehrung Davids an. Sie sind keine Untertanen.
Ein Jude sagte mir einmal: wir Juden waren immer Demokraten, immer. Das hat er ge-
meint, das Volk hat immer eine urstdndige Rolle gespielt nebst dem Herrscher. Der
Herrscher war kein absoluter Herrscher, wie die Herrscher Alten Orients es waren. Die
waren Alleinherrscher und hatten Untertanen, territorial, Israel nie.

,,Tanzende vor Jahwih"
Jetzt wird Jahwih eingefiihrt.

,,zu allem Zypressenholzblaszeug, zu Leiern, zu Harfen, zu Pauken, zu

Schellen, zu Zimbeln*
Das alles ist jetzt beim Schrein. Rein duflerlich miissen wir annehmen, dafl man da nun
das neue Ritual beim Einholen der Lade praktizierte. Das ist kein altes kanaandisches
Ritual, ist auch nicht das Ritual der Philister, es ist ein neues Ritual; mit allen modernen
Musikinstrumenten, die man damals gerade hatte, ist die Lade eingeholt worden, wie-
wohl es die alte Lade ist, und das Ganze gilt dem Jahwéh *=lohim.
Da haben wir ungefahr auch ein kleines Schlaglicht auf die Kultur in Israel damals, was
die z. B. alles schon entwickelt haben an Musikinstrumenten. Wir sollten uns nicht tiu-
schen, das ist bereits entwickelte Kultur. Die reinen Gruppen, Stibe der Nomadenzeit
haben das nicht. Sehr rasch haben die Israeliten nach der Eroberung Jerusalems und der
Bekehrung des David die Kultur der Kanaander iibernommen; denn das haben sie ja
nicht frisch und original entworfen, aber {ibernommen haben sie es, das ist ja da.
Dann der alte Text
6.6 und sie kamen zur bereiteten Tenne
Dann lassen wir das kursiv Gedruckte in v 6b weg.

wie sie denn ausgespannt hatten die Rinder
Wir lassen wieder das kursiv Gedruckte in v 7 und 8, ebenso in v 9-10a weg. Dann en-
det die alte Erzdhlung mit v 10b:
6,10 und es liefl ihn abzweigen David ins Haus des O-
bed Edom, des Gatiters.

Der Aufstiegsschreiber fligt hier an:
6,11 und es saf} der Schrein
- dann wird nach der Bekehrung des David eingefiigt -

Jahwiihs
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- Schrein Jahwihs heifit es jetzt! -
im Haus des Obed Edom drei Mondneuungen

und es segnete Jahwih den Obed Edom und sein ganzes Haus
Da sind zwei Vokabeln drin, die nicht zur Aufstiegsgeschichte gehdren, sondern in die
griine Schicht, ndmlich Jahwih und segnen. Jahwih, DER-DA-IST ist der Herr, und
»egen® ist die Angelegenheit des Herrn, der den Knecht beruft, ein Segen zu sein den
Seinen.
Das heilit also, der Obed Edom, auf dessen Tenne oder in dessen Haus der Schrein
steht, der wird zum Gesegneten. Beachten wir, ,,Jahwih segnete den Obed Edom, den
Gatiter™, der ist ein Philister. Aber das spielt nach der Bekehrung des David keine Rolle
mehr. Eine nationale Begrenzung, Beschrinkung ist hinfillig, die gehdren zu David
,,der Obed Edom und sein ganzes Haus®. Die theologische Aussage heif3t: Wer auf Jah-
wih hin im getreuen Dienst steht und wire es beim Mitteding der Lade, der wird von
Jahwih her einer, mit dem Jahwih ist, und dann — ladegemif3 — fiir die Seinen zum Se-
gen, die Nationalitit spielt da keine Rolle. Aber, wer immer du bist, du kannst nicht auf
Jahwih als getreuer Knecht dich einlassen, ohne in Retourkutsche von diesem Jahwih
zum Segen gemacht zu werden fiir die Deinen.

6,12 Und es ward gemeldet dem Konig David
Dies ,,vermeldet™ ist wieder das higgid, hier im Passiv: konfrontiert werden, gegegenii-
bert werden. Also, der David wurde konfrontiert, gegegeniibert damit,

man sprach: Gesegnet hat Jahwih das Haus des Obed Edom und alles was

sein ist wegen des Schreins des °=l6hTm
Wieder steht da "Schrein *=/6hims" wie in v 2 und v3.
Und es ging David und lief3 aufsteigen den Schrein

des *=lohim
aus dem Haus des Obed Edom in die Stadt des David in Freuden.
Wir sehen, da ist bis jetzt viermal betont in den vorhandenen Text hineingesetzt ,,des

*=]ohim™. Und wir merken, indem der jahwistische Schreiber die Worte einfach hinein

pflanzt, reifit er die ganze Erzdhlung ins Schwerefeld Jahwih *=l6hims, und die Aussage
heifit: die ganze Aufstiegsangelegenheit ist seine Sache. Die geschichtliche Basis fiir
dieses Bekenntnis liegt begriindet in der Bekehrung des David. Da wurde der

’adamische Aufsteiger David ein Knecht Jahwihs, und vom Knecht Jahwihs gilt: der
Herr ist es, der ihm alles bereitet hat in grofler Vorleistung. Auf sein Konto geht der
Erfolg des David beim Aufstieg. All das bringt der Schreiber zum Ausdruck, indem er

einfach Jahwih und =/6him in den Text einschiebt, hineinschreibt. Also, das ist kein
Schwindel. —

Beispiel: Deutsche Geschichtsschreibung., Wir wissen, dafl es eine Umschreibung der deutschen Ge-
schichte gegeben hat nach 1870/71, dann nach 1918, dann nach 1933, dann nach 1945 und jetzt, wo es
um Europa geht, kniipfen wir wieder an bei Karl dem Groflen. Nie vorher war so von Karl dem Grofien
her unsere Geschichte erzihlt worden. Da ist die deutsche Geschichte eingeordnet in die europédische
Geschichte. Und die Nationalkriege erscheinen jetzt wie Bruderkriege, wie Biirgerkriege. Wir schreiben
unsere Geschichte jetzt europdisch. Wir liigen nicht. Es ist nur herausgekommen, worin wir heute erken-
nen miissen den eigentlichen Nucleus, der aufplatzt jetzt in unserer Geschichte: Karl der Grofle. Und der
notigt uns mit den Franzosen freundschaftlich in ein Europa, und dann mit den andern auch noch. Alles
sieht man in neuem Licht, und man schaut sich umeinander mit neuen Augen an. Die Geschichte muf neu
geschrieben werden. Und die Kirche darf begliickt entdecken: wir werden wieder gebraucht. Wir sind im
Grunde fur diese vielen die fehlende Klammer Europas. Die Kirche muf3 das jetzt kapieren. Sie muf3 die-
sem Europa, das zunichst auf der Ebene der Gottlosigkeit gestartet ist, wieder die Wurzeln erschlieflen.
Die Geschichte erfahrt neue Auflage, die nackten Daten stimmen ja, aber die Tendenz von damals stimmt
nicht mehr. Jedes Geschichtswerk ist Tendenzschrift, auch die Bibel ist Tendenzschrift. —
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Das Hineinpflanzen der neuen Grofle ’=I6him und Jahwih und Segen fithrt also dazu,
daf} das reine Aufsteigerwesen damit gebrochen ist in dieser jahwistischen Schicht.

6,13 Und da war’s
als geschritten waren die Triager des Schreins
Jahwiihs,
Dies ,,und da war’s* ist wieder das Verbum hajah, wajeht, griech. éyéveto, das ist das
Signal dafiir, daf3 bei allem, was jetzt erzdhlt wird, der Schopfer heimlicherweise die
Hand im Spiel hat, es in der Hand hat, es betreibt. DER-DA-IST ist im Spiel bei dem,
wovon hier die Rede ist.

(der alte Text:) sechs Schritte, und sie schlachteten einen Stier und ein Mastkalb
6,14 Und David sich drehend im All-Sieg

vor Jahwih,

und David gegiirtet

mit dem Linnenumschurz.
Er ist gegiirtet mit dem ,,Linnenumschurz®, also nicht nackt, wie es oft heifit. Linnenum-
schurz ist nicht Lendenschurz, es ist das *épéod, ein Amtsgewand, das hat er um. Eine
Amtshandlung nimmt er wahr, das ist keine Privatsache. Der Priester hat das *€pod,
auch der Konig, als Amtsgewand, so wie bei uns die Bischofe das Pallium haben im
Amt.

6,15 und David
und alles Haus Israel
aufsteigen lassend den Schrein
Jahwihs
mit Geschmetter und Posaunenschall.
Also, es ist ein riesiges Tamtam bei der Einholung der Lade — ich sage jetzt schon dazu
— die man alljghrlich wiederholt. In alljdhrlicher Wiederholung wird die Lade eingeholt.
Dazu macht man eine Statio im Kult der 1. Festwoche am 4. Tag. Die Ladeeinholung
geschieht nach einem festen Ritual, das herausgebildet worden ist, und das spiegelt sich
in diesem Bericht. So hitten wir uns die jdhrliche Ladeeinholung zu denken, eine Statio,
dann eine Prozession mit bestimmten Riten. Ps 132 spricht von dieser Ladeeinholung.

Dann kommt die blaue Schicht:
6,17 und sie lieflen kommen den Schrein
Jahwiihs
und sie stellten ihn an seinen Ort als Mitte des Zeltes, welches
gespannt hatte fur thn David. Und es lieB aufsteigen David Auf-
steigungen
vor Jahwiih
und Friedmahle.
6,18 Und es vollendete David vom Aufsteigenlassen Aufsteigungen
und Friedmahle.
Nb. Die deutsche Ubersetzung hat hier ., Brandopfer und Heilsopfer®, im Deutschen steht immer
,»Opfer”, das Wort ist im Deutschen unausrottbar. Man sollte es vermeiden. ba‘al kennt Opfer.
Jahwih kennt keine Opfer, ein Gott braucht kein Opfer. Opfer ist immer do ut des, Berechnung,
ich investiere, und dann erwarte ich, daf} es sich lohnt auch bei Gott. Das ist ba‘al! Ba’al ist
berechenbar mit Opfern. Bei Gott ist das Nonsens. Der Knecht entledigt sich alles, nichts hat er,
alles bekommt er, er kann gar nichts opfern, er kann nur sich als Knecht dem Herrn stellen wie-
der und wieder. Er tut es in der Praxis, wenn er abliefert. Und das Abliefern geschieht rein litur-
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gisch kultisch als leider verwechselbar dhnlich mit dem, was opfern ist, verbrennen der Tiere,
ausschiitten des Weins, verbrennen der Kérner. Das sieht so aus wie Opfer, aber es ist kein Op-
fer, es ist Anerkennung der Herrschaft des Herrn durch den Knecht.

Und er segnete das Volk im Namen Jahwiihs der Scharen

.Er segnete das Volk™, was haben wir uns vorzustellen? Das Wort ,,Segen® ist erklért,
ebenso ,,segnen”, d. h. mit Segenskraft begaben. Der Herr segnet den Knecht heifit, er
begabt ihn mit Segenskraft fiir die Seinen. Hier heif3t es von David ,,er segnete das Volk
im Namen Jahwihs, er macht das Volk, seine Mitmacherschaft, zum Gesegneten — fiir
wen? Das weist wieder auf den *=I6him, den Uberrettergott, der méchtig ist der Verldufe
von Natur und Geschichte, also fiir die Vélker, denen sie ein Zeichen, ein Segen sein
sollen. Er segnete das Volk im Namen Jahwihs der Scharen, begabte es mit Segenskraft
fir die Volker. Weiter dann in der blauen Schicht:

6,19 Und er teilte zu
allem Volk und aller Menge Israels von Mann bis Frau,

jedermann Einen Brotlaib und Einen Dattelstock und Einen Rosi-

nenkuchen.
,Er teilte zu allem Volk®, generell gesprochen: Er gab nun allem Volk.
Und dann heifit es ,,von Mann bis Frau®, d. h. jetzt wird konkret hingeschaut, wer
denn da ist, und da ist der Edomiter, der Moabiter, der Ammoniter, der Aramder, also an
,Mann und seiner Gruppe* teilt er aus, Mann, 1§, die Anfiihrergestalt, und ’i§sah, die
Frau, die Gruppe.
,Von Mann bis Frau™, an anderer Stelle heif3t es ,.,von Mensch bis Tier", das ist eine
Formel. Hier im v 19 heif3it es: ,,Er teilte zu allem Volk von Mann bis Weib*, hebriisch
steht da lemé&’is we‘ad™’issah. Das Wortchen ,,bis* heifdit ‘ad. Das ist unter Umstdnden
das ganz banale ,,bis“, von da bis da, also Zeit, oder von da bis da, also Ort, von dem
Ort bis zu dem Ort, an vielen Stellen. Aber ‘ad heiflt auch Vorrat. Wie kommt das zu-
sammen? Wenn ich noch ein ,bis-dort-hin*“ vor mir habe in praxi, dann geht es nur,
wenn ich noch was zu essen und zu trinken habe, sprich Vorrat habe. — In der Altstadt in
Jerusalem fanden wir ein Geschift, das hie3 “adi, und ich habe gesagt, das kann nur hei-
flen, daf3 es in dem Geschift Vorrite gibt. So war es auch, aber nicht Vorrite von Brot
und Wurst, sondern es war ein Juweliergeschift, also Juwelierschitze gab es. Jes 9 ste-
hen die Thronnamen, einer davon heifit ,,Vater von Zukunft®, oft iibersetzt mit "Vater
der Ewigkeit". Hebréisch steht da ’abi‘ad, Vater von Vorrat. Vater ist Versorger, der hat
Vorrdte. Zukunft konkret heiflt Vorrdte haben; Vorrat haben heif3t Zukunft konkret ha-

Ben. — Bleiben wir bei dem ‘ad, verstanden als Vorrat. Dann heif3t es hier v 19: Er teilte
zu allem Volk mé’is, von Mann, einem Mann, und jetzt kommt das we, das ist sehr oft
ein ,,und zwar® oder ,,will sagen* oder ,,ndmlich* ‘ad ’is8ah, "Vorrat fiir die Frau". Die
Frau ist das Volk. Der David teilt zu einem Mann, Herrscher, Vasallen, Vorrat flir sein
Volk. Alle bekommen Vorrat fiir die thren. Dal} sie das besorgen konnen, dafiir steht ,er
segnete sie” (v 18).

Dann heifit es:
und es ging
alles Volk,
jedermann in sein Haus.

6,20 Und es kehrte David, zu segnen sein Haus.
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,David kehrte®, hebr. steht da sab, kehren, und das heift immer ,,zu der Gruppe®; man
,kehrt ab“ von der Gruppe oder man ,,kehrt hin* zu der Gruppe. Also, der David kehrte
zu den Seinen.

Und dann heifit es, ,,zu segnen sein Haus™: Er soll sein Haus mit Segenskraft begaben
fiir die diesem Haus Zugeordneten. Ich segne mein Haus heif3t, ich verflige den Meinen
ithren Adel, wonach sie Hiupter sind von welchen, die an ihnen héngen. Ich mache mein
Haus zu Gesegneten, mit Segenskraft Begabten. Und er macht das konkret, indem er
ithnen von dem Vorrat gibt, damit sie Gutes tun konnen den an ithnen Hingenden. -
Wenn du die Gemeinde segnest, dann heifit das, du rufst sie heraus aus ihrer Ichverfan-
genheit in ihre Verantwortung fir welche. Wenn ich vor der Gemeinde stehe und das
Kreuzzeichen mache — wir sagen, den Segen gebe -, dann heif3t das, ich hole sie her und
verfiige sie zu dem Christus, dem Gekreuzigten, dem Gestorbenen, Erstandenen, mit
dem, aus dem, durch den, von dem her sie sollen ein Segen sein. Der Berufene, eben
noch einer kostbaren Sache teil worden, gesandt zu denen da; nicht berufen um des
Berufenen, um der Berufung willen, nein, um gesandt zu werden, er wird umgedreht,
wird nach drauflen geschickt. Und das heif3t: Er wird zum Segen aufgerichtet flir andere,
zum Zeichen aufgerichtet flir andere, daB sie an ihm Orientierung und Halt hétten.

Auch am Ende dieser Perikope wiirde es sich lohnen, nach den Leitworten zu fragen.
Das groBBe Thema ist wohl klar geworden. Hier ibersteigert sich der jahwistische
Schreiber in Uberarbeitung des Aufsteiger-Textes, der bleibt da geradezu klein zuriick.
Ich mochte nur hinweisen auf *=l6htm: das kommt achtmal vor. Das ist der weltenweite
Schopfer, aber *=lohimhaft, retterisch. Hingewiesen sei auBlerdem auf ,,aufsteigen‘.
Aufsteigen tut die Lade, bzw. der David 143t die Lade aufsteigen, Jahwih ist's, der auf-
steigt, nicht der David. Das Wort ,aufsteigen” kommt insgesamt siebenmal vor, die
Sieben ist wirklich die schonste der Zahlen: Friede, der groBe Friede im Friedmahl in
Freuden.

Jetzt noch einige Anmerkungen zu dem Text in Kursivschrift:

Zunichst zu 6,3b-4.6b.7-8.9-10

Da gibt es den Ort mit Namen Paraes ‘uzzah, und der reizt den Verfasser, eine Atiologie
einzubauen in die Erzdhlung: Wie kommt der Ort zu diesem Namen. P&raes heidit Nie-
derbruch, Niederbruch des Ussa. Jetzt wird kombiniert mit der Ladeerzdhlung: Warum
nur hatte David die Lade nicht gleich von B&® alé Jehiidah hereingeholt in die Davids-
stadt, warum erst eine Zwischenstation bei der "Tenne des Nachon"? Darauf wird eine
Antwort gegeben: Da ist etwas passiert, da hat neben dem eigentlichen, wohl histori-
schen Ladepriester, dem Ahjo, dem &ltesten Sohn, auch ein gewisser Ussa bei der Lade
amtiert und dessen Benehmen wird getadelt. Dieser Ussa wird eingefihrt in v 3, und der
eigentliche, der Ahjo - ’ahjo ist ein Name, aber man kann ’ahiw lesen, dann heif}t es
"sein Bruder" - wird nun zum Bruder des Ussa:

6,3 Und Ussa und Ahjo (sein Bruder), Séhne (PL!) des Abinadab, Lenker des
neuen Karrens,
6.4 und sie trugen ihn aus dem Haus des Abinadab, dem auf dem Hiigel, 'mit’

dem Schrein *=/6hims
- 'mit' heifdt so viel wie: dort die Amtsfunktionen ausiibend -
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Es folgt die alte Erzdhlung v 4-6: "Ahjo" - jetzt ist der Ussa wieder vergessen - "gehend
vor dem Schrein" bis "und sie kamen zur bereiteten Tenne". Und nun heifit es:

0.6 Und es schickte Ussa (seine Hand) aus nach dem Schrein des *2/6him und
nahm ihn.
Die meisten meinen da, er habe die Lade angefafit. Das Eigentliche ist: Er hat den
Schrein genommen (’ahaz, ergreifen), er hat ihn in Beschlag genommen. Das ist ein
Ubergriff des Ussa beziiglich der Lade Jahwihs.

6.7 Und es entflammte nun der Zorn Jahwdhs an Ussa
Was haben wir von diesem ,,Zorn Jahwihs“ zu halten? Stellen wir uns vor, da ist die
alte Geschichte von dieser verhexten Lade, die ist gefdhrlich, da kann man nicht vo-
rausgehen dem Gefidhrt, da kann man nur folgen und hinten festhalten, dann gehen die
Rinder los wie verrlickt, und du mufit zusehen, wie du dabei bleibst. Dabei passiert im-
mer mal wieder ein Unfall. Da ist jetzt eine Tradition vorhanden, die erzéhlt, da ist mal
einer zu Tode gekommen.
Wie bringt man das jetzt unter beim *=I6him, das paflt ja zundchst tiberhaupt nicht zu
thm. Jetzt miissen wir fragen: Wer ist *=l6him? Antwort: Jahwéh. Wer ist Jahwah? Ant-
wort: Herr des David mittlerweile. Wo ist bei Jahwih, beim Herrn des David von Ver-
mogen der Schopfer, drin, daB3 der jemanden zu Tode bringt, dal jemand zu Tode
kommt? Wir lesen da, der Ussa hat seine Hand ausgestreckt nach dem Schrein und ihn
(unrechtmifBigerweise) in Beschlag genommen. Jetzt bekommt der Tod des Ussa eine
Deutung: ein falscher Umgang mit der Lade, ein falscher Umgang mit Jahwih, ein fal-
scher Umgang mit *=I6him, ein ldssiger Umgang mit dem Herrn von seiten des Knechts,
dann ist das Verhiltnis zum Herrn zerbrochen, das Leben zerbrochen, das ist der Tod.
Das ist eine theologische Aussage: Mit Gott kannst du nicht umgehen, wie du willst.
Das hat mit der Milde oder der Strenge Gottes nichts zu tun, das ist das Wesen. Mit Gott
kannst du nicht respektlos umgehen, das Leben kann man nicht proben, und lieben auf
Probe geht auch nicht. Hier wird angeblendet die Mdoglichkeit eines falschen Umgangs
mit dem *=l6him, mit Jahwah, mit dem Herrn der Berufung.
Jetzt kommt das Wort vom Zorn Jahwihs. Das stort so viele, ein Anthropomorphismus,
sagen sie. Mit der Rede vom ,,Zorn* ist es wie bei der Liebe und beim Hal3, das ist nicht
so sehr der Affekt als vielmehr die Reaktionsgestalt. Mit Gott kannst du nicht lassig
umgehen. Wenn gesagt wird, Gott hallt, dann heif3t das, er macht da und da nicht mit,
das ist kein Affekt, und wenn Gott liebt, dann macht er da und da mit, auch das ist kein
Affekt, nicht Sympathie. An die Stelle riihrt das Wort vom Zormn.

6,7 und es schlug ihn dort der =/6him

ob dem, daf} er (den Schrein) an sich gerissen hatte - ‘al”hassal
Die Deutung der hebrdischen Vokabel 3al ist schwierig. Gewohnlich leitet man sie ent-
sprechend der Grundvorstellung, die man sowieso hat, ab von $alah, ruhig sein, sicher
sein (daher "Lissigkeit" bei Buber). - Gehen wir einmal von einem anderen Vorver-
standnis aus: Der Ladepriester Ebjatar hat in spéterer Zeit eindeutig ,,seine Hand gelegt
auf die Lade” und sie dem $adoq (Melchisedek), dem Vertreter des davidischen Pries-
tertums, verwehrt. Dann hat der Ebjatar einen Fehler gemacht, indem er im Streit um
die Thronfolge die Partei Adonijas ergriffen hat. Von der salomonischen Zeit an ist also
die Konkurrenz zweier Priestergruppen im Blick, von denen eine unbilligerweise die
Lade beschlagnahmt. Setzt man also diese Konkurrenz voraus und nimmt an, daf3 der
Ebjatar geschlagen worden und ihm die Lade entzogen worden ist, dann darf man wa-
gen zu sagen, daf} Sal eine innere Nahe hat zu $alal, rauben, an sich reilen. Dieser Zu-
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satz dirfte erst denkbar sein nach dem Jahwisten. Wieso sagt man aber Ussa und nicht
Ebjatar? Da es einen Ortsnamen Parees ‘uzzah gibt, wird dieser Ortsname in Salomos
Tagen beigezogen. Was dem Ebjatar geschah, wird als damals geschehen dargestellt
und riickgegriffen auf Ussa. So hat man einen Namen (statt Ebjatar) und zugleich die
Atiologie fiir den Ortsnamen und auferdem den Grund dafiir, daB David die Lade nicht
gleich nach Jerusalem geholt hat. Er wird in kiinstlicher Weise als ,,Bruder* bezeichnet,
weil man konkrete Namen vermeiden will.

6,7 und er starb dort mit dem Schrein des “*=/ohim.
6,8 Und es entflammte dem David ob dem, daf} niedergebrochen hatte Jahwdh
den Niederbruch an Ussa und er rief jenen Ort P&ras ‘uzzah, Niederbruch Us-

sas, bis auf den heutigen Tag.

Diese letzte Formel ist ein Signal dafiir: Es ist eine reine Ortsétiologie, wir kénnen also
das Schriaggedruckte wirklich ausgrenzen, das dndert am Eigentlichen nichts.

Der jahwistische Schreiber betont mit Ubergewicht: Die Sache ist die Sache Jahwihs,
wenn es um die Lade geht, und nicht ein angemaBiter Aufsteiger David verfligt tiber die
Lade. Jahwih ist der Aufsteiger, der verfiigt, und der David muf dienen, ihn aufsteigen
lassen und die Lade aufsteigen lassen mit viel, viel Gepriange fiir Jahwih.

6.9 Und es fiirchtete David Jahwdh an jenem Tage und er sprach: Weh, wie
kann der Schrein Jahwdhs zu mir kommen.
6,10 Und nicht ist gewillt gewesen David zum Abbiegenlassen zu sich hin den
Schrein Jahwdhs auf die Stadt Davids
Jetzt miissen wir beachten: Wir haben es bei diesem Einschub mit dem unbekehrten
David zu tun. Er nimmt immer noch ba‘al als seine eigene Grofle, und Jahwih ist eben
schon ein Géttlein, halt auch zu respektieren. Von dem her passieren Sachen! Er nimmt
ihn schon ernst. Aber noch ist er nicht der Knecht Jahwihs.

Nun der zweite Einschub in Schrigdruck, 2 Sam 6,16.20b.21-23

6.16 Und da gewesen ist: der Schrein Jahwdhs gekommen in die Stadt
Davids -

Wieder beginnt diese neue Szene mit dem bedeutsamen hajah, da war’s.

Und jetzt kommt ein Einfiillsel, eine Verknlipfung der ganzen Story mit der Mikol, der
Tochter Sauls, die dem David vermihlt worden war. Der David war mittlerweile aber
abgeschwirrt, die Mikol war nicht mit ihm gegangen, sie war derweil also nicht mehr
bei ihm gewesen, Saul hatte sie vielmehr einem anderen Mann vermahlt. Als Abner,
Feldherr Sauls, den David bat, Koénig auch {iber Israel-Nord zu werden, hatte David
dem Abner zur Bedingung gemacht: erst die Mikol her, und dann machen wir den Han-
del. Es ist eine rithrende Szene, wie die von ihrem neuen Gemahl Abschied nimmt und
er von ihr, aber der David besteht darauf: sie ist meine Frau. Er bekommt sie also. Hier
nun geht es um die Mikol und ihre Reaktion. Es heifit nun von ihr:

Und Mikol, Tochter Sauls, lugte durchs Fenster und sie sah den Konig David

hiipfend und sich drehend vor Jahwdh und sie verachtete ihn in ihrem Herzen.
Was das bedeutet, wird nachher interpretiert. Der Einschub geht weiter in

6.20b und es fuhr Mikol, Tochter Sauls, dem David entgegen und sie sprach:

Was hat sich heute vielleicht Ehre eingelegt der Konig Israels, der sich barge-
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macht hat heute den Augen der Mdgde, seiner Knechte wie das Barmachen bar-
machen des Einen der Nichtigen

Dieser Ausdruck ,barmachen®,  hat sich bargemacht, das wird zum Anlafl, vom
,Linnenschurz™ zu reden (vgl. v 14). Aber das ,bargemacht™ meint nur, dafl er da ge-
tanzt hat vor der Menge, das ist nicht ,,barmachen® gleich ,,nacktmachen®.

Inhaltlich geht es darum: Was hast du denn da gemacht! So sagt die Mikol, die Saul-
tochter, die Altisraelitin, die da nicht mehr mitkommt, nicht mehr mitmacht. Wir miis-
sen bedenken: Nicht alle Israeliten waren begeistert und angetan vom Aufstieg Davids
und Israels Staatwerden. Es gab die Konservativen, und die waren sehr hartnéackig und
bockten. Und Mikol erscheint hier als eine solche Altisraelitin, die den ,Zauber’ da
nicht wollte. — Mutatis mutandis: Viele Deutsche haben die Reichsgriindung anno 1871
in Paris bejubelt, aber nicht wenige hatten da von Grund aus was dagegen, das wurde
nicht von allen bejubelt. — So jetzt hier. Viele Altisraeliten mifibilligten den Aufstieg
Israels unter David zum Staatsvolk, Vorrangvolk unter den Vé&lkern, staatlich werden
mochten sie nicht. Darum hat die Mikol den David nun verachtet darob, daB} er so was
da machte. Das ,,barmachen” ist nicht zu verstehen als ein ,,nackt gehen®, sondern es
heifit, er, jetzt schon der bekehrte David, hat da etwas gemacht, darin benahm er sich
wie ein Knecht vor dem Herrn, und das wirft sie ihm vor.

6,21 und es sprach David zu Mikol: Vor Jahwdh, der mich erwdhlt hat
vor deinem Vater und vor all seinem Haus zu entbieten mich als nagid, Aufstei-
ger des Volkes Jahwdhs, Aufsteiger Israels -
jetzt nennt er sich "Aufsteiger”, aber unter dem Kontext, den wir gesehen haben -
und will ich tanzen vor Jahwdh
6.22 und will mich gering machen noch (mehr) als dieses (Mal) und da sein will
ich als Niedriger in meinen Augen und mit den Mdgden, welche du gesagt hast,
und ihnen will ich mich ehren
D. h. der David verwirft die Reaktion der Mikol. Dann folgt der schreckliche Satz:
6.23 und der Mikol, Tochter Sauls, nicht ist dagewesen ihr ein Kind bis
zum Tag ihres Todes.
D. h. die Mikol wird von der Dynastie ausgeschlossen. Bei der Lade erbittet man
Fruchtbarkeit. Von der Lade her hétte die fromme Mikol ein Kind erbitten diirfen, aber
so heifdt es jetzt: Sie bekam kein Kind.-
Den grofien Zug haben wir verstanden. Das ist ein unglaublicher Eintrag des Jahwisten-
verfassers in seine Aufstiegserzdhlung nach der Bekehrung des David, wo er nun tiber-
bordend klar macht: Das ganze Aufsteigerwesen da ist Sache Jahwihs und nochmal
Jahwihs und wieder Jahwih ’=i6hims, und der David dient dem Jahwih, 1463t den Jah-
wih aufsteigen, ist gering vor dem, der Knecht vor dem und nur so dann — sagt er der
Mikol — will ich aufsteigen. :
Das ist ein Nebenthema, eine Einflechtung, eine Verkniipfung mit der néchsten Story.

2 Sam 7,1-17: Tempelbau

Da haben wir keinen grauen, nur den blauen Text. Wir erinnern uns noch, es geht dar-
um, daf} der Kénig Sitz genommen hatte, dann kommt der Natan ins Spiel, es geht um
ein Haus bauen ja oder nein, um Dynastieverheilung, es geht um Konigtum bereiten auf
Weltzeit, um Weltherrschaft. Und der, mit dessen Hilfe all das verwirklicht werden

kann und soll, ist ba‘al.
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Und jetzt kommt Jahwiéh. An ba‘als statt ist erfalit worden Jahwih, der Gott Israels, der
von Wesen Retter ist, ein Heimatbereiter, der hat sich erwiesen als Herr des David, und
zwar von Vermdégen des All méchtig. Dem mufl der Aufstiegsschreiber jetzt Rechnung
tragen.

Wenn jetzt hier am Anfang vorangesetzt ist wajehi, dann ist uns signalisiert: Da ist *él,
Gott Israels als Herr und Schopfer verschwiegenerweise im Spiel in den ganz normalen
Vorgingen der Natur und der Geschichte. Merkt doch etwas, alles Kommende sollt ihr
sehen als von der Hand des Schopfers gewirkt, gefiihrt, geleitet, gemacht.

7,1  Es geschah (wajeht, und dawars)
Der Aufsteiger-Text sagt dann:

als der Konig in seinem Haus Sitz genommen hatte
Dies ,,es geschah™ ist wieder hdjah, da war’s. Grammatikalisch brauchte es das tiber-
haupt nicht, es konnte fehlen. In den Normaliibersetzungen, auch bei Martin Luther,
steht da ,,als nun®, d. h. eine Konjunktion, das ,,da war’s* fallt flach. Der Ubersetzer hat
das so bedeutsame Leitwort ,,dasein® iberhaupt nicht erkannt. Nur Martin Buber hat es
erkannt. Buber hat den Leitwortstil wieder entdeckt, selbst solche Bibliker wie Luther
kannten den Leitwortstil nicht, iibersetzten mal so mal so, und so kam in der deutschen
Ubersetzung das Leitwort nicht durch; andere unterschlugen es, libersetzten es gar nicht,
weil es doch grammatikalisch gar nicht notwendig ist.
Dann heilit es weiter:

und Ruhe hatte ihm Jahwih geschafft

Ganz klar und eindeutig ist jetzt gesagt: Jahwih, DER-DA-IST war mit David am

Werk, nicht ba‘al.

Das Wort Ruhe, hebr. nazh, heilt: wissen, woher man stammt; wissen, wer man ist;
wissen, wohin man gehért; und wissen, was man soll. Von so jemandem sagt man: der
ruht, er hat die Ruhe. Das hat nichts zu tun mit schlafen, mit ausruhen auch nicht. Das
ist die allgemeine Bedeutung.

Jetzt die Engfiihrung. Ein Knecht in der Berufung, wie wir sie beschrieben haben,
kommt in der Berufung zur Ruhe, er weifl dann, woher er stammt: vom Herrn; er weil3,
wer er ist: Knecht und Kind des Herrn; er weill, wohin er gehort: ins anbefohlene Le-
hen; und er weil}, was er soll: das Lehen richten. So hat der Knecht die Ruhe. —
Nebenbei: Die Orientalen haben ihren Sintflutmythos und der Held darin hat jeweils einen Na-
men, und in der Bibel heillt er NG2h. n6ah heillt aber ,,ein zur Ruhe Gekommener®, ein Knecht.
Das ist eine Beschreibung dieser Sintflutgestalt der Bibel als eines Knechts, der die Ruhe ge-
funden hat.

Noch ein Seitenblick. Wenn es Gen 2,2-3 heifit: ,,Am siebten Tag ruhte Gott, feierte von aller
Arbeit”, dann ist da ,ruhte” unser Wort, und das heilt nicht, er hat die Hinde in den Schof} ge-
legt und hat geruht, sondern jetzt war er durch und durch mit sich identisch, von Wesen Retter,
in der Rolle ein Herr, von Vermdgen der Schopfer; jetzt weilit du, woran du mit dem bist am
siebten Tag.

Wenn es dann Ex 20,10f heiBt: ,,Der siebte Tag ist ein Tag der Ruhe, auf daB dein Knecht, deine
Magd etc. aufatme und ruhe®, dann heifit auch das nicht pennen, sich ausruhen, sondern an dem
siebten Tag soll der Arbeiter, Handwerker, Schaffer wieder zu sich finden, in seine Identitit
finden, und neu erfassen, woher er stammt, wer er ist, wem er gehort und was er soll. Das ist der
Sinn des Sabbat fiir den Arbeiter, den Menschen, nicht schlafen, ausruhen. Das ist ein véllig
anderer Sinn, als es normalerweise gesagt wird.

Wenn es Gen 2,8.15 heilt: ,Jahwih nahm den ’adam — _nehmen* ist ein Bundesbegriff - und
lieB thn ruhen im Garten®, dann heilit das nicht ,hat ihn ins Gras gelegt und lieB ihn pennen®,
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nein, ,,damit er den Garten bediene®, heifit es da, arbeite als Knecht. Da ist von der Sinnfrage
die Rede, der weil, woher er stammt, er weil}, wer er ist, er weil), wohin er gehort, und er weil,
was er soll. —

Hier im Text heif3t es jetzt ,,Ruhe hatte ihm Jahwih geschafft™, also, er hatte ihn geru-
fen, eingesetzt und gesandt. Er hatte ihn zum Knecht berufen, zum Kind eingesetzt, ge-
sandt als Sohn. Den K&nig, der Sitz genommen hatte, der auf dem Gipfel der Macht,
Aufsteigermacht ist, gerade der wird zum Knecht gemacht.

7,2 der Konig sprach zu Natan

dem Kiinder:
Hebr. steht da nabi’, griech. Prophet. Propheten hat Israel von der Stunde des Davidser-
eignisses an, von der Stunde der Berufung an, denn von Stund an ist es immer in der
Krisis.
Dazu ein Exkurs, damit der Zusammenhang klar wird.
Der *adam, der Mensch, Israel will aus seinem Chaosstoff heraus ba‘alisch werden, egoistisch,
und aus der Berufung heraus soll es gottlich werden, solidarisch, retterisch. Und das liegt dem
Menschen nicht, schon dem Neugeborenen nicht, es will haben und kriegen. Jetzt braucht es den
Anwalt Gottes in Israel, und der muf} des Gottes Gesetz, des Gottes Rede, des Gottes Gebot, des
Gottes Weisung immer wieder hinein sagen. Der Anwalt Gottes muf} dreinreden und das beson-
ders dem Konig. Der Konig hat von amtswegen einen Kritiker; von Grund aus hat in Israel der
Herrscher, auch der Wirtschafter einen Kritiker.
Ein Wort noch zu Natan.
Die Gelehrten sind sich da noch nicht einig, war der Natan ein Jebusiter oder war er ein urstin-
diger Israelit. Nach allem bisher Erforschten mufl der Natan ein Jebusiter gewesen sein, also ein
Kanaander. Aber so wie alle Jebusiter wurde wohl auch er mit David zusammen nach dessen
Bekehrung jahwihisiert, wurde automatisch Israelit. Da sind ja nicht dogmatische Einsichten
maligeblich, sondern die Machtsphiaren. Wenn schon der David jetzt dominiert ist vom Gott
Israels, und das ist jetzt nun mal eine Realitit, und die Jebusiter in Jerusalem unterstehen dieser
Machtsphire des Gottes Israel, da hat man keine Hemmung, das anzuerkennen, es gibt keine
Religionskdmpfe. Also, auch der Natan wire israelitisch worden, wire jahwihisiert worden.
Und angenommen, er war vorher schon das, was zu jedem heidnischen Herrscherhof gehorte,
nidmlich der Berater des Konigs, dann wire er jetzt in derselben Rolle, nur eben Jahwih orien-
tiert, aber er sieht sich darin nicht als ein gefugiges Werkzeug des Herrschers, sondern als Kriti-
ker in des Gottes Namen. Jetzt ist er ein nabi’. Das ist das eigentlimliche neue Wort, das ihm
nun zukommt. Frither hidtte man den Berater des Konigs nie nab?” genannt, aber der da in Israel
ist jetzt nabv’, d. h. von einem Geist getrieben, der nicht aus Natur kommt, vom Geist des Herm
getrieben, der nicht aus Natur stammt, nicht aus Gescheitheit und Einsicht, sondern einer ande-
ren Macht entstammt.

7.2 Sieh doch, ich da sitze in einem Zedernhaus
und der Schrein Gottes - *2|6hims — hat seinen Sitz inmitten des
Teppichgelasses
Noch einmal ein Wort zu *=I6him: Er 1st iiber alle *éle und ba‘ale hinweg die Kompetenz
schlechthin, Ortsgott und Rettergott, der Gott einer Heimat bis an den Rand der Erde
iiber alle Heimaten hinweg und der Rettergott aus der groflen Not, der allergrofiten Not,
der Sterbensnot: der Uberrettergott iber Israel hinaus, der Bundesherr Israels, der Israel
beniitzen will, um die Vélker zu retten.. Das ist ’=I6him, so daf Israel kein reines Wort
hat fiir Schopfer. ba‘al ist ein reiner Schopfer, Funktion, *=16him nicht. *=iohim ruft die
Geschopfe, die Dinge - alle Dinge! - und die Menschen sowieso herein in eine Beru-
fung, in ein wesentliches Dasein. Alle Dinge sind dir anvertraut. Gen 1,1: Im Anfang
berief er! Als Grunddatum hat fiir euch zu gelten: Jahwih Gott Israels hat alle Dinge
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berufen in ein wesentliches Dasein vor ihm. Es gibt keine Dinge "an sich". Das ist ein
vollig anderes Weltbild.

Dal} hier nun steht ,,Schrein >=l6hims* und nicht ,,Schrein Jahwihs®, ist bedeutsam. Es
geht um Tempelbau, und der Tempel wird gebaut fiir alle Volker, ein Bethaus fiir alle
Vélker. Wiirde nur ,,Jahwéh™ gesagt, dann bliebe er klein, nur Israel bezogen. Die Lade
ist 1sraelitisch, aber wenn sie in den Tempel zu stehen kommt, dann ist der Tempel ein
Volkerhaus.

Dann heif3t es ,,der Schrein hat seinen Sitz inmitten eines Teppichgelasses™. Normale
Ubersetzungen sagen ,,inmitten eines Zeltes*. Hebraisch steht nicht da "Zelt", das wire
’6hal, sondern es steht da jeri‘ah, Vorhang, Teppich. Die Sache ist die: die Lade stand
von alters her zu Ernteterminen auf der Tenne, bei der Kelter, bei der Olpresse. Wenn
das vorbei war, wurde die Lade deponiert in dem Haus des Mannes, auf dessen Geldnde
sie stand. Dort war sie verwahrt in einem Teppichgelafl, Vorhang, spanische Wand,
,Hauskapelle*, wie immer man sagt, so ein Teppichgehdnge. Auch der Vorhang vor
dem Eingang zum Allerheiligsten im Tempel spiter war ein Teppich, keine Mauer.

7,3 Natan sprach zum Kénig: Allwas in deinem Herzen ist,
geh: machs,
denn mit dir ist Jahwih
Das ist eine starke Formulierung. Buber sagt hier ,,bei dir ist Jahwidh™. Hebréaisch steht
aber da ‘im und das heil3t ,,mit*. Dies ‘im, mit, ist die kiirzeste Formel fiir das, was Bund
heifdt, ist dir verbiindet, ist mit dir. Jahwih schon heifit "ich bin da mit dir" als dein
Bundesherr und jetzt wird noch eigens gesagt "mit dir".

7,4  Aber es geschah (wajehi)
in jener Nacht
Da heifit es wieder ,,und da war’s™. Wiederum wird die ganze Erzdhlung unter diesen
Gesichtspunkt geriickt: Jahwih als Schopfer im Spiel. Davor steht Jahwih, also er an
Stelle ba‘als. Und dann kommt ,,da war’s“, als Schopfer verschwiegenerweise im Spiel.
Das Geschehen lauft einfach profan weiter.
es geschah (wajehi)
- wiederum ,,war da“ -
Rede
Jahwiihs
Nicht ba‘als Rede, sondern Jahwihs Rede.
zu Natan, ein Sprechen:
7.5 Geh, sprich zu meinem Knecht, zu David:
So hat es gesprochen
Jahwih
Du bist's, der mir das Haus zum Sitze baut?
So hatte es im blauen Text geheiflen. Da war noch die Rede vom Tempel des ba‘al. Jetzt
aber ist Jahwih eingeschoben. Weiter heil3t es in der griinen Schicht:

7,6  Nicht hatte ich ja Sitz in einem Haus vom Tag, als ich die S6hne Israels he-
raufbrachte aus Agypten, bis auf diesen Tag,
da war ich

- da steht wieder hajah, dasein —
miteinhergehend in Zelt und Wohnstatt.

7,7 Allwo ich einherging unter allen S6hnen Israels, habe ich je Rede geredet
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mit einem von Israels Stabhaltern, den ich entbot, mein Volk, Israel, zu

weiden, solche Sprache: Warum habt ihr mir nicht ein Zedernhaus gebaut?
Wir missen beachten, was jetzt geschieht. An der Stelle, wo im ba‘al-Bereich nebst
dem Tempelbau aus Steinen flir ba‘al, Haus flir ba‘al, das andere Thema angeschnitten
wird, ndmlich Haus fiir den K&nig, aber nicht Palast, sondern Dynastie, an der Stelle
wird nun im jahwistischen Text ein Gegensatz gemacht: Du baust mir {iberhaupt kein
Haus, Tempel, ich brauche keinen, habe nie einen gebraucht! Das steckt in diesem Vers
drin. —
Ich wiederhole: Im Mythos bei ba‘al ist immer in der Tradition drin, dem ba‘al muf ein
Tempel, ein Haus gebaut werden aus Stein. Im Mythos heifit es, die Gétter sind im
Himmel, also die Naturkrifte, und der ’ddam, Mensch, muf3 ihnen den Tempel bauen.
Jeder GroBkonig mufl den Tempel bauen, und wenn er schon gebaut ist, muf} er ihn re-
parieren, erweitern etc., dann heif3t die Reparatur, die Erweiterung ,er hat den Tempel
gebaut’. Das gehért zum Thema, ist Tradition. Und dann baut der ba‘al dem *adam ein
Haus, aber nicht einen Palast, Haus aus Stein, sondern Dynastie. Auch das ist Tradition
im Mythos.- Das findet der jahwistische Schreiber so vor und der Aufstiegsschreiber
vorher auch schon, der hat beides angesprochen. Jetzt kommt der jahwistische Schreiber
und ,spuckt® da hinein und sagt: Du baust mir tiberhaupt kein Haus! Ich brauche keinen
Tempel! Habe ich je einen gebraucht?! Ich bin doch kein ba‘al! Nachher wird dann
kommen: Dafiir baue ich dir ein Haus, Dynastie.
Die alte Tradition der Grofistaaten wird also hier zerbrochen. Dort gilt: dem ba‘al ein
Haus bauen, und der ba‘al baut dem Herrscher ein Haus. Das Wort ,,Haus® hat dabei
jeweils verschiedene Bedeutung, einmal aus Stein, das andere Mal Dynastie. Der Auf-
stiegsschreiber hat beide Themen angeriihrt und stehen lassen. Jetzt kommt der jah-
wistische Schreiber und erkldrt: So nicht! Jahwih, DER-DA-IST, braucht keinen Stein-
tempel, denn er braucht keine Opfer. Den Tempel braucht es bei ba‘al, dazu ist der
Tempel da, damit man dort sein Bild aufstelle und vor dem Bild den Altar und opfere.
Nichts davon braucht Jahwih, er ist kein b&‘al. — Das haben leider die Katholiken ein
biichen vergessen. Das mufl wieder bewulit gemacht und Wert darauf gelegt werden,
daf} die Versammlung das ein und alles ist, und wenn man schon so reden méchte, dann
sagt man: ,,lhr seid der Tempel aus lebendigen Steinen® (vgl. 1 Ptr 2,5). — Als der Sa-
lomo dann spiter den Tempel baut, gibt es eine ganz andere Tempeltheologie vergli-
chen mit den Tempeln der Heiden, eine vollig andere Deutung, obwohl es zum Ver-
wechseln dhnlich bleibt, weil doch wieder ein Allerheiligstes da ist, doch wieder die
Lade anstelle des Gétterbildes, doch wieder alle dufleren Daten von Schlachten und Op-
fern. Das war die verdammte Verfiihrung, die von der Opferei herkommt. Israel soll nie
opfern, es soll Hinleite bringen, Tribut, alles geh6rt dem Herrn. Das ist kein Opfer, das
ist ganz etwas anderes.
Weiter hatte es im blauen Text geheiflen:

7.8 Jetzt aber, so sollst du zu meinem Knecht, zu David spre-
chen: So hat es gesprochen
Jahwih der Umscharte:
- Das ist "Jahwih der Scharen"”, der Jahwih seba’at -
Ich, ich nahm dich von der Trift, von hinter den Schafen weg, nagid iiber
mein Volk, iiber Israel zu werden, -
Was hier heift "werden”, ist "da sein", also da sein, in Herrschaft sein als nagid, als
Konfrontierter, als Berufener™.
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Wo da steht ,,iiber”, steht hebr. ‘ai, und zwar zweimal. Da wird der ndgid, der Gegege-
niiberte, der per se kein ‘@ljon, kein ‘al ist, jetzt qualifiziert: nagid und mehr noch als
das, ein ‘@ljon meinem Volk, Israel.

7,9 dawar ich bei dir, allwohin du gegangen bist,
Ich will dir in Bund geben (’akritah) all deine Feinde vor
deinem Antlitz und mache dir einen Namen, einen groflen
wie der Groflen Name, die auf Erden sind,

Nun wird dem David gesagt: So einen Namen macht dir Jahwih, nicht bd‘al,

7,10 ich habe eingesetzt (dich) als einen magom, Ort,

meinem Volk, Israel,
Israel bekommt also eine Mitte, einen Ort, eine Heimat, magdom, und der David soll der
Verkorperer dessen sein fir Israel. Das ist ein Schritt mehr als wenn das ein Fels, Berg,
Baum wire, es ist ein Mensch. Und das hat zur Konsequenz, wenn sie einen Menschen
als ihre Mitte haben, dann ist das zugleich ihre Heimat, aber nicht geographisch gebun-
den.

und ich habe eingeptlanzt ihn,

daB es an seinem tahat, Platz, wohne,
Wenn ich magdém bin fiir welche, dann haben die automatisch ihren Platz gefunden. So
heifdt es jetzt ,,daB} es an seinem Platze wohne®. Platz ist tahat. Wenn der David ihnen
die Mitte verkdrpert, hat er ihnen damit ermdglicht, dafi sie ihren Platz finden. Wenn sie
bis dahin herumgeschubst und gedroschen und gedngstigt waren, nun haben sie ihren
Platz gefunden, jetzt kann keiner mehr an sie heran, er muf3 schon mit dem David sich
anlegen. Davon ist jetzt die Rede in einer Replik an die Richterzeit:

dafl es nicht mehr aufzittere, nicht mehr fiirder S6hne der Tiicke es bedrii-

cken wie am Anfang
7,11 und noch vom Tag an, da ich Richter iiber mein Volk, Israel, entboten habe,

und ich habe Ruhe dir geschafft
im Umkreis all deiner Feinde.

Der Text spricht fiir sich. An der Stelle ba‘als ist jetzt ganz massiv gesagt: Jahwih und
Jahwih im Spiel mit dem David. Von Jahwéh her kommt das Ganze, was wir vorher
gehort haben iiber den Aufstieg.

Dann magém, Ort. Der David soll ein magém sein, ein Ort, eine Mitte, eine Anlaufstel-
le fir Israel. Und wenn er ein Ort ist, dann konnen die zu ihm ein Verhiltnis finden, ein
festes Verhiltnis und finden ihren Platz, tahat. So wie wir im Deutschen sagen: der hat
seinen Platz gefunden, da meinen wir immer ein Bezugsfeld, in dem er in festen Bezie-
hungen steht. Die Bibel spricht immer wieder davon, magém, Ort, Mitte und von denen
da als an ihrem Platz. Wenn man das liturgisch macht, dann ist der maqém im Allerhei-
ligsten, Jahwih, Gott, die Lade oder in des Name der Konig, und im Vorhof des Tem-
pels sind die an ihrem Platz, tahat. Wenn wir das Ganze riickverlegen an den Sinai-Berg,

dann ist der Sinai der Ort, magom, Jahwih der Ort, Mose im Namen Gottes der Ort, und
Israel ist nicht ,,am Fufle des Bergs®, sondern am Platz beim Berg, an seinem Platz,
tahat. Das gibt es beim ba‘al nicht, weder magém, Ort, noch tahat. Platz. -

Das ist ein wunderbares Anthropologicum. Ein kleines Kind, zur Welt gebracht, dem mufl man

ein magdém werden, damit es seinen Platz finde. Wenn es seinen Platz gefunden hat, dann kann
nicht jeder bose Kerl es rumschubsen, dann hat es ein festes Verhiltnis und kann die Schubse-
reien aushalten. —
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Jetzt kommt der Umschwung:
Jahwih vermeldet dir nun,
Dies ,,vermelden® ist higgid, gegeniibern, konfrontieren. Jahwih konfrontiert dich jetzt
mit etwas, nimmt dich als nagid. — Dann kommt der blaue Text:
denn also ein Haus (ist's, das) macht dir er

Jahwiih.
- also nicht mehr ba‘al, sondern Jahwih, DER-DA-IST.
Weiter:
7,12 Also (ki): Werden voll deine Tage und liegst du darnieder

(im Tod)
mit deinen Viitern
Das ist eine typische Ausdrucksweise, die in den Gruppenbereich gehort. So redet man
nicht bei ba‘al.
und ich lasse erstehen deinen Samen nach dir, welcher
ausfuhr aus deinem Leibe, und ich richte ein sein Ké&nig-
tum, -
Das 1st Dynastieverheiflung bei ba‘al schon.
7,13 der wird meinem Namen ein Haus erbauen,
Das ist im Riickblick gesagt aus dem Wissen um den Tempelbau durch Salomo. Weiter
heif3t der alte Text:
und ich bereite den Thron seines Konigtums auf Weltzeit.
7.14a Ich werde ihm Vater sein und er, er wird mir Sohn sein,

Was jetzt kommt in 14b-15 ist eine sekundire Einfligung. die wir Uibergehen kénnen.
Vielleicht nur ein paar Gedanken dazu:
den ich wohl, wann er sich verfehlt, durch Geifielstab von Minnern, durch
Streiche von Menschenséhnen ziichtigen werde —
Das ist der Herr im Verhiltnis zum Knecht. Wenn ein Knecht sich falsch benimmt,
dann 146t der Herr ihm das nicht durchgehen. Dann soll der Knecht sich nicht beschwe-
ren dariiber, dafl die andern ihn schubsen, dann soll er begreifen: das kommt von mei-
nem Herrn, die dort sind seine Werkzeuge, durch die er mich ziichtigt. Eine véllig neue,
andere Sicht. So also sollen wir damit umgehen, wenn uns iibel geschieht. Sage nicht zu
schnell, das sind B&sewichter und du bist gut, halte fiir moglich, daf3 sie Werkzeuge
sind deines Herrn, der durch die dich zurechtriicken will, richten.

7,15 aber nicht weicht von ihm meine Huld, wie ich sie weichen lief3
von Saul, den ich vor dir habe weichen lassen —

Huld ist h&sad, ist immer Bundestreue. Treue im Bund vom Herrn zum Knecht, da
sagen wir Huld. Treue vom Knecht zum Herrn, da sagen wir huldigen. Im Mittelalter
hieflen die Knechte , die Holden. Das hat nichts mit Anmut zu tun, es meint die Knech-
te, die Huldigenden, die Huldreichen, die Holden. Dahin gehdren Namen wie Rein-
hold, Gott-hold und dann freilich der Un-hold. Daher auch der hasid, die hasidim, was
wir mit ,,der Fromme, die Frommen® tibersetzen, eigentlich heifit es ,,die Holden®, die
Knechte, die dem Herrn huldigen, treu sind im Bund.

7,16 Betreut bleibt

dein Haus und dein Konigtum auf Weltzeit dir zu Antlitz
,,Betreut, n@’#man, das Wort ,treu, Treue™ gibt es bei ba‘al nicht, das ist nicht drin;
die Natur kennt keine Treue, die verlduft unbarmherzig nach ihren Bahnen. Der Herr
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aber ist treu, und der Knecht ist berufen zu trauen in die Treue und soll darin getrost

werden. Das ist jetzt hier betont eingeschoben: ,Betreut, n@’#man, bleibt” - und dann
der blaue Text weiter:
dein Haus und dein Koénigtum auf Weltzeit dir zu Antlitz,
dein Stuhl
er ist da
eingerichtet auf Weltzeit.
Auch das ,,ist er da”, dasein, hajah, ist wieder bewuBlt hinein gesetzt.

7,17 GemaibB all diesen Reden

und all dieser Schauung gleich,

so redete Natan zu David.

»Rede® ist Bundesrede, das gilt bereits fiir den blauen Text.
Ein Wort noch zu ,,Schauung®. Es gibt das Wort hazén, hazah heiit ,,schauen®. Wenn
der Knecht in der Konfrontierung mit dem Herrn steht, da taucht dies Wort auf, dann
hat er die Schau, hazén bzw. hizzajdn, und in der Schau erfihrt er dies und jenes.
D. h. der Natan wird damit markiert als einer, der konfrontiert war mit dem Herrn
schauend, in Schauung. Und dieser Schauung gleich, bundesthematisch gesprochen die-
ser Rede gleich, verhalt sich hier der Natan.

Also, eine so kraftige, machtige Uberformung des Aufsteiger-Textes ist das, das ist bei-
nahe erdriickend. Der Verfasser der Aufstiegsgeschichte ist vollig beeindruckt von dem
Ungeheuerlichen, was liber David hereingebrochen ist. Der ist jetzt des Herrn Jahwih
Knecht mit all dem, was das heift. Und der Herr dieses David ist von Vermégen der
Schépfer, im normalen Geschehen stillschweigend am Werk. Dies Letztere ist das fuir
uns, wenn wir einmal auf die Spur gekommen sind, daff im Gewdhnlichen, im ganz
Normalen ER uns anspielt, - ich will nicht bigott werden, aber ich muf} es sagen - dann
mag es geschehen, daf} dich plétzlich ein Zucken von Seligkeit iberkommt bei kleinsten
Kleinigkeiten, ja sogar, wenn du den Kopf anstéfit und es tut weh - verriickt! Aber Hei-
degger wiirde sagen: ,,Da kehren sich dir alle Dinge anders zu“. Das ist Mystik im All-
tag. Das ist etwas, und du kannst des teilhaft werden, und du hast es nicht und willst es
haben, es verlangt dich danach. Herr, erhalte mir dies Verlangen, bestirke mir dies Ver-
langen. Der Pfarrer von Ars hat einen Bauern in der Kirche getroffen, immer wieder, er
hat nichts gemacht, war nur drin. Da fragte ihn der Pfarrer von Ars: ,,Was machen Sie
denn da so?“ Und der Bauer sagte: ,,Ich schaue IHN an und ER schaut mich an.“ Das
sind keine Wortgebete.

Wichtig festzuhalten ist dies: Der ganze ba‘al-Mythos, der noch in der Aufsteigerge-
schichte durchschldgt in den ba‘al-Themen Tempelbau und Dynastie, wird nun auf Jah-
wih bezogen. In einer unglaublichen Hiufung von hajah, ,,dasein® und Jahwih, DER-
DA-IST, wird uniiberhérbar betont: Es ist eine Sache des Herrn Jahwih, dem David das
Haus zu bauen, ihm Dynastie zu verheiflen ‘ad™dlam, auf ewig, Erbfolge auf ewig, dein
Thron bereitet auf ewig. Diese Aussage ist von ba‘al herlibergenommen zu Jahwih, er
verblirgt die ‘6lam, die Ewigkeit. Realiter heiflt das dann: Das K&énigtum des *adam, der
Sohn und Knecht Jahwihs ist, endet nicht im Hochsommer, wenn der Tod regiert, endet
nicht, wenn der Winter kommt und der Tod regiert, sondern die Ewigkeit Jahwihs ist
eben von Ewigkeit zu Ewigkeit, und so ist die Ewigkeit des *adam dann auch von E-
wigkeit zu Ewigkeit, auch noch in den Katastrophenzeiten ist er eingerichtet. Das geht
nur um den Preis, daB er in Néten trauend an den Herrn sich wendet und daher nicht
unterworfen ist dem Winter, dem Hochsommer, der Todzeit, sondern dariibersteht.

Jahwih ist der Herr auch in Notzeiten, der ba‘al nicht, der ba‘al unterliegt, Jahwih nicht.
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Entsprechend also per Vertrauensakt des *adam, des Konigs, hat auch der Teil an dieser
Ewigkeit, eine Ewigkeit anderen Ausmafles als die Heiden von Ewigkeit sprachen.

2 Sam 7,18 — 29: Gebet des David

Wir hatten gesehen, dafl man in diesem Text nicht vorschnell ein an Jahwih Gott [sraels
gerichtetes Gebet sehen darf in der Meinung, so innig kénne ein Heide nicht reden.
Doch, er kann so innig reden. Wir kennen heute heidnische Gebete, Psalmen von einer
Innigkeit sondergleichen. Man kann auch bei diesem Text hier wieder eine Schicht her-
auslosen, die in sich schliissig dasteht ohne Jahwih. Diesen Text haben wir herausgear-
beitet in der blauen Schicht. Er ist ein in sich schliissiger Text ohne Jahwih und als
Endstation des groBen Aufstiegs des ’adam David vom Aufstiegsschreiber verfaf3t
denkbar.

Was jetzt kommt, hitte der Heide dagegen nicht gebetet. Der Heiden-’adam ist der Kol-
lektivhauptling, der kennt nur Untertanen, Glieder seines Leibs. Der Knecht Jahwihs
aber sieht es anders. Jetzt denken wir diesen Gedanken:

Gott Israels, Uns und Wir und Mehr, nicht Greifliches und doch Wirkliches, das Eigent-
liche, was die Vielen eins macht etc., rettet, rettet, beieinander hilt. Dieser Gott Israels,
so gefalit jetzt, nicht mehr Gott da oben, nein, sondern der Gott Israels, er ist das, was
im Innenkreis Israels auftaucht, anwest, anwest, von Mal zu Mal zu Mal erfahren wird
in Uns und Wir, Solidargemeinschaft in schwierigen Lagen. Der hat sich, wie wir gese-
hen haben (siehe "Israels Sicht der Dinge", S. 57), des David bedient, des *adam David
bedient, des ’adamischen in ithm. Dann ist er ja Herr des David, des ’adam David; des
Naturbiindels David, des was Natur heifit bis an den Rand der Erde, des All michtig.
Unser Gott Jahwih ein Herr, von Vermégen des All méachtig.

Und der David muB - ich fingiere jetzt - sein bis dahin schon gebetetes Gebet neu beten.
Er muf} den Namen Jahwih einfiigen ins Gebet an des ba‘al Stelle, den N am e n Jah-
wihs denken. Und der Name Jahwihs ist ,,des Todes méichtig™; das ist sein Name. Der
Tod ist besiegt. Dieser Jahwih ist der, der den David auf dem Weg iiber die Natur er-
greift, in Besitz nimmt, hat, hilt, schickt. ,,Jahwih* und ,,dasein“ sind jetzt die neuen
Leitworte.

Es hatte geheifien in der blauen Schicht

7,18 Der Kénig David kam und nahm Sitz
im Antlitz Jahwihs

Zu diesem Ausdruck zunichst eine kurze Erkldrung: Die Erscheinungselemente Jah-
wihs - Rauch, Feuer, Posaunenschall (vgl. Jes 6,1-4) - kennen wir, um die Personalitit
wissen wir. Jetzt stehst du vor der Person Jahwihs. Du kannst sie nicht spiiren, nicht
greifen, aber du weift um die Wirklichkeit. Das ist "im Antlitz Jahwihs", "vor Jahwih".
Darunter liegt die ganze Erfahrung: das war ja alles nur Vorleistung des Herrn Jahwih
fiir diesen David. Dann kam die Berufung. Jetzt ist er geknackt und sieht das Ganze in
anderem Licht. Und so der Aufstiegsschreiber, er sagt: ,,Vor IHM, vor seinem Antlitz
hat er Sitz genommen®, Regierung angetreten.

und er sprach: Wer (bin) ich, mein Herr,

Jahwih
und wer ist mein Haus, dafl du mich bis hierher

hast kommen lassen!
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7,19 und klein noch dies in deinen Augen, mein Herr,
Jahwih
du redetest auch vom Haus deines Knechts auf
fernhin und dies (als) die *adam-Einweisung, mein Herr
Jahwih!

7,20a Was muf nun fortfahren David noch zu dir hin zu reden?!

Diesen Satz muBl man verstehen lernen. Ich sage ihn mal in Paraphrase: Was alles mufs
ich, der bekehrte David, nun in Bundesbezug bringen zum Herrn Jahwdah?! Alle Dinge
sind Knechte Jahwéhs, mir, dem Oberknecht, zugestellt. Was alles muf3 ich nun unter
dem Aspekt ,.berufen, berufen, berufen einbeziehen ins grofie Reich. Es ist nicht so,
dal eine Schopfung halt da ist, nein. Ist der ‘ddam berufen worden, eingesetzt und ge-
sandt, ist alles, was ‘d4dam - die Biindelung der Natur - ist, berufen, eingesetzt und ge-
sandt. - So kann Johannes der Evangelist am Ende schreiben: ,,Uranfdnglich ist Beru-
fung (A6yog, Wort), und die Berufung war zu Gott hin, und gotthaft war die Berufung"
(Joh 1,1).

Was alles muB ich, David, nun in Beziehung setzen zum Herrn Jahwih, dem **16him,
dem, der will, daB alles zugute kommt! Im Blick auf alles muf} ich diesen Sinn der Be-
rufung erkldren: Es soll zugute kommen. - Das ist ein unglaublicher Gesichtspunkt.
Heidegger sagt: ,,Da kehren sich dir alle Dinge anders zu.*“ Das sind keine objektiv ver-
rechenbaren Stiicke mehr, wirtschaftlich einzuordnen, nein, ,,sie kehren sich dir anders
zu“, alle sind sie berufen, eingesetzt und gesandt, und du, ’adam, der Oberberufene,
sollst sie biindeln und sammeln und dir fiir alles dies klarmachen: Es ist ein Berufenes!
Das alles muf} ich nun also noch in Bundesbezug bringen. Im Blick auf alles soll ich das
nun vollbringen: Es ist ein Berufenes, eingesetzt und gesandt; und ich der Oberberufe-
ne, der Naturbolzen, der ich bin, bin es, dem diese Berufenen alle zugeordnet sind, die
mit mir zusammen die Berufenenschaft sind von dem **I6him her zu dem hin.

Das hat ja auch zur Konsequenz, daf} seine Berufung zum Knecht bedeutet, von ihm her
das auch zuzulassen, dazu ja zu sagen, daf} ihm praktisch aber auch jedes Kleinste aus
der Hand geschlagen wird ("geh du aus deinem Land", Gen 12,1; "verlasse alles ...",
vgl. Mk 10,28f), es gehort ihm gar nichts. Und alles und jedes, was er als ’adam in die
Hand nimmt, ist ein Berufenes durch den Herrn und nicht in seiner Verfiigung. Es wird
thm, dem Machtmenschen, alles aus der Hand geschlagen. Gar nichts hat er von sich
aus fiir sich, alles ist ein Berufenes. Machen wir es konkret: Du hast ein Glas Wasser und
hast Durst. Schén, dann trinke. Aber da ist einer, der hat Durst, und das Glas Wasser soll zugute
kommen dem Durstigen. Der ist fiir dich die Zumutung, in Gottes Namen zu teilen. - Der Da-
vid kann keinen Tribut flir sich in Anspruch nehmen, er kann keine Sklaverei aufma-
chen, das alles fillt weg, all das, was die altorientalischen Herrscher an willkiirlicher
Macht ausiiben konnten; die haben ja wirklich alles an sich gerissen, absolute Herrscher
waren sie. Der David ist niemals mehr ein absoluter Herrscher. Er ist von sich aus ohn-
miéchtig und hat nichts und ist nichts und kann nichts, aber er bekommt alles, und was
er bekommt, bekommt er zum Gutes-Tun; denn dazu ist das bestellt. Es ist eine vollig

andere Welt-Anschauung, ,,da kehren sich dir alle Dinge anders zu®.

Wir wissen das ja, von diesem Entwurf - ich nenne es nicht Ideal, ich nenne es auch nicht Utopie, auch
nicht Itlusion, sondern Entwurf - von diesem Entwurf ist schon David zwei-, dreimal abgewichen, Salo-
mo abgewichen, die anderen Konige abgewichen noch und noch, aber das hindert nicht, daf3 das der Ent-
wurf ist. Und die Propheten, die Anwilte Gottes, haben die Abweichung immer getadelt, angemahnt.
Jetzt kommt Jesus Christus und wird dem gerecht. ,,Da kehren sich dir alle Dinge anders zu*.

Wir kennen doch den Spruch: Das ist meine Sache, mein Boden, und damit mache ich,
was ich will, da hat mir niemand dreinzureden. Das ist das Konterbild. Da wiirde der

Prophet sagen: Da hat dir Gott, **I6him, sehr wohl dreinzureden. Du hast gar nichts, das



103

ist nicht deine Sache, es ist dir anvertraut als Lehen, recht damit umzugehen! ,,Da keh-
ren sich dir alle Dinge anders zu.* - Ein ganz wunderbarer Satz Heideggers.

Wenn man es sich jetzt konkret vorstellt: Der David, der seine Karriere gemacht hat, der
ist ja ein konkreter Mensch, ein GrofBkdnig jetzt, er hat seine Pldne, seine weiteren Pline
auch, und jetzt kommt diese Kehre und jetzt fillt ihm auf einmal ein, er muf alles und
alles unter einem neuen Aspekt sehen; also ganz konkret, er muf3 seine politischen Un-
ternehmungen alle in Frage stellen und daran messen: Geht das jetzt bei Jahwéh oder
geht das nicht? Und dann muf} er ganz neu von vorne anfangen.

Man konnte sagen: Der da Sitz genommen hat im Antlitz Jahwihs, weil} - ich fingiere -:
Da ist Jahwih hinter mir und unter seinen Augen bin ich der Weltenherrscher. - Jetzt
kommt es aber. Wenn er wirklich der ist, der ihn begeistet, wird seine Weltherrschatt
anders ausschauen, kein absoluter Herrscher. Er kénnte sich umdrehen und vor dem
sich niederwerfen in Ohnmacht und ihn in aller Ohnmacht scheu bitten, man mége ihm
geben, was er zum Herrschen braucht. Das Gebet des Salomo, als er die Herrschaft an-
tritt, ist groBartig (1 Kon 3,2-25 bes. vv 7 u. 9): Gib mir die Weisheit, die ich jetzt brau-
che, ich hab sie nicht. Und wir haben gesagt, die Weisheit in der Bibel ist die Weisheit
des Kreuzes. Das ist verriickt, aber wahr. -

Manche der Kaiser im Mittelalter, die haben den Schritt getan am Ende, daf sie ins Kloster gin-
gen. Das alles klingt natiirlich dramatisch, aber der Sinn, der Gedanke ist begreiflich: Ich lege
alle meine Insignien ab, wer bin ich denn gewesen, wer bin ich denn iberhaupt? Jetzt geht es
aufs Sterben zu und das muf} ich verm&gen, muf} ich kénnen, und ich bereite mich vor - ins
Kloster gehen - ich bereite mich vor. Das ist der Sinn, den Tod bewiltigen, mit dem Tod fertig
werden, den Tod bestehen, ich, Herrscher der Welt Karl V.

Der, der verliert, ist jetzt gefragt. Der GroBkonig David verliert im Moment der Bekeh-
rung alles, wie schon gesagt ist, alles wird ihm aus der Hand genommen, nichts ist sein,
noch nicht einmal seine Begabung ist sein. - Das mufl man geistlich mal durchspielen:
wIch bin in deiner Hand von Anbeginn, vom Mutterschofie an bist du mein Gott.* Ein
wunderbarer Gesang an Ostern. Ich habe nichts, will auch gar nichts haben, ich gehore
dir, ich fiige mich ein und setze mich ein. Und wenn es dir gefallt, laB mich verstehen,
was du willst.

Der Text 20a ist also eine ganz wichtige Zeile. Da wird nun die ganze Schépfung, wer-
den alle Geschopfe Gott zugekehrt, berufen, Berufene. Und er, der Oberberufene, dem
sind sie in die Hand gegeben.

7,20bDu, du hast erkannt deinen Knecht, mein Herr Jahwiih!
Wir wissen, ,.erkennen®, jada‘, ist eine Bundesvokabel. Jetzt also hier: Du hast mich
erkannt, mich dir gegeniiber gestellt - so sagt der Berufene.

7,21 Um deiner Rede willen, nach deinem Herzen machst du all
dies Grofle,

um erkennen zu lassen deinen Knecht.

In der blauen Schicht haben wir gehért: Du, ba‘al, machst all dies Grofle. Jetzt aber steht
Jahwih im Hintergrund und da gewinnt das Gebet eine neue Tiefe. Ich dachte, ich habe
meinen Aufstieg gemacht. Aber Du hast mir klar gemacht, daB nicht ich das war, son-
dern dafl du mir das Grofireich gegeben hast. ,,Du hast sie mir gegeben, ich habe sie
bewahrt”, sagt Jesus dann, ,,ich habe keins verloren gehen lassen* (Joh 17,12). Das ist
die Zuordnung des groflen Koénigs zu dem kleinen Ko6nig. So sagt er jetzt zu Jahwéh
hin: Das alles hast du gemacht.

Und jetzt: um erkennen zu lassen deinen Knecht. Da habe ich lange Zeit gemeint: Du
hast mich erkannt - jetzt darf ich dich erkennen, du ldssest mich dich erkennen. Ich habe
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da griindlich nachgeschlagen und mit viel Lesen und Vergleichen habe ich gesehen,
nein, es ist anders: Du hast mich erkannt, d. h. in Bund genommen als Knecht, mich nun
die da, die Kleinkonige, erkennen, in Bund nehmen zu lassen. Ich soll also meinerseits
die erkennen, in Bund nehmen. Das ist eine ganz andere Dramatik als nur im Echo er-
kennen. Also, ich bin erkannt worden, in Bund genommen worden, eingesetzt und ge-
sandt, und jetzt darf ich, so wie er, die da erkennen, ins Verhiltnis setzen, die Kleinkd-
nige, die Kleinen. ,,Mich erkennen lassend”: S o darf ich mich denen zuordnen, nicht
wie ein absoluter Herrscher. Ja, ,,da kehren sich dir alle Dinge anders zu®.

7,22 Darum weil grof8 du bist, mein Herr
Jahwih,
und darin keiner dir gleich,
Du bist groB}, du bist der Grofle, aber nicht ba‘al, sondern Jahwéh ’=16him, Israels Gott
ist jetzt gemeint.
Nun kommt eine Steigerung, eine Weitung:

7,22 kein Gott (C=5him) ist auBler dir!
Das ist ein Affront. Kein Gott auBler dir, alle werden degradiert. *1ohim steht da. Wo
wire ein “*lohim? Die Heiden kennen keinen **I6him. Die kennen ’€l, orthaft, und ken-
nen ba‘al, aber einen **16him kennen sie nicht, einen Uberrettergott, der alle und alles
einberuft, zugute zu kommen allen und allem. Ein wunderbares Konzept wird deutlich!
"*I5him, so gibt es keinen zweiten, auBler dir keinen. Man muf das unglaublich sich
vorstellen, dafl diese Erkenntnis gewonnen war. - Das ist kein Monotheismus, auch kein
Henotheismus mehr, es gab nebenher im Wissen Israels "€l, "€l, tiberall noch ’el. "Kein
Gott auller dir" ist einfach eine Aussage tiber den Gott Israels nach dem, worin er kom-
petent und wozu er fihig ist: retten, retten bis an den Rand der Erde.
Die Aussage vorher ,keiner dir gleich® meint etwas anderes (siche S. 25), das sind zwei
verschiedene Aussagen.

Allwie wir es gehort haben in unsere Ohren
Das Davidsereignis ist ja bekannt geworden. Wir haben es gehdrt mit unseren Ohren.
"Hore, Israel!” Der David selber ist Horer dieses Ungeheuren.

7,23 Und wer ist wie dein Volk, wie Israel, - Stamm Einer (auf Erden) als der

Staat,
Es heif3t nicht ,,ein einziger Stamm®, der Ausdruck ist nicht numerisch zu verstehen. Es

steht da goj ’&had, der Eine Stamm, d. h. der fithrende Stamm, das Herrschaftsvolk im

Staatsunternehmen.

Was heifit Einer? Im Zusammenhang mit 2 Sam 6,19 (Ladeeinholung) haben wir bereits davon
gesprochen. Fihren wir uns den Sachverhalt nochmals vor Augen:

Im Heidentum gibt es den €l als der im Heidenstaat des Weltenbergs, den ’&l eines Riesen-
raums, einer Riesenheimat fiir alle Volker. Das hindert nicht, dafl es hier eine Heimat gibt, da
eine Heimat gibt und da und da. Der &l - mit Artikel, der ’€l im Mythos der Heiden - und dann
der *el des Baums, der ’&l des Bergs, der &l des Felsens, der "€l des Quelis etc. Alle sind sie
von ’&l Art, und das heif3t bén, also Sohne des ’él, ’€l-Séhne, Gottessshne. Sie bilden eine Ge-
meinde des Gottes, eine Versammlung des Gottes, eine Runde des Gottes, alles Ausdriicke im
Mythos. Und "l ist *€l, er ist hoheitlich, ehrfurchtgebietend; arbeiten ist da gar kein Begriff.
Nun kommt der ba‘al im groBen Staat. Er ist nun der die Natur verkdrpernde ’€l, kiinstlicher
*gl, nicht wirklich ’€l, er ist ba‘al, aber sie machen ihn zu einem ’€l, auch anzustaunen, auch
ehrfurchtgebietend die Natur. Der ba"al ist der Treiber, der macht Betrieb, der produziert, der
zeugt, erzeugt, arbeitet eben.

Auch dieser zum ,, el gemachte ba“al gehért in die Familie des ’el, in die Versammlung des
’8l, in die Runde des ’&l, in die Gemeinde des ’€l, auch er ein Sohn des €l. Aber er ist ein Son-
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derfall. Er ist einzigartig. Er ist einzig und das ist *&had, der Eine. Dieser Eine macht den Be-
trieb, den Betrieb des Himmels und der Erde, ist der Richter Himmels und der Erde. Wenn der
jetzt an die Arbeit geht, dieser Eine, wo soll denn der Eine Betrieb machen, wenn nicht in der
Riesenheimat und in den Heimaten! Jetzt haben wir das Problem, das wir modern ja kennen:
Umweltzerstdrung. Der macht Betrieb und hat keine Riicksicht auf Heimat, das kennt er nicht.
Im Mythos wird gesagt, dieser Eine wird zum groBen Stérenfried fiir *€l. Jetzt kommt die Dif-
famierung. Schon im Mythos ist nun der €l (und mit ihm die ’€le) im Namen des Einen Mii-
Biggdnger, Nichtarbeiter, otiosus (lat.) Miiliggang, und Kastrat, (Eunuch) Nichtserzeuger, und
im Zug der Diffamierung in Jahrhunderten der von vorgestern, das war mal, ein paar alte Sim-
pel glauben an den noch, das ist ,,der Alte®; das ist zunédchst kein Ruhmesname, der Alte Gott.
In Agypten hat es 1000 Jahre gebraucht, um ihn ganz auszubooten. Nur noch ba‘al, Amun-Re
und alle Tiere. Das ist ,,der Eine®.

Jetzt kommt Jahwih, und der ist '€l und der ist da mit David. Der €l und in seinem Be-
reich ’€le, Gottessdhne, die beillen sich nicht, sie sind alle von des &l Art. Ist der ’&l
aber Jahwéih, wie schon beschrieben, ist er doch des ba‘lischen miéchtig, der Natur
méchtig, er ist all das, was man von ba‘al gesagt hat. Nur ist er nicht kiinstlich auf dem
Weg iiber ein Bild zum ’€l gemacht wie der ba‘al, er ist urstindig ’€l und hat das
ba‘alhafte, die Rolle des Einen, auch. Er ist also der ’€l schlechthin und er ist der Eine.
Es gibt keinen ,,Sohn des ’€l“, der das Gericht hitte, e r ist es, der sowohl €l ist wie
auch der Eine, der Hoheit ist und Ehrfurchtgebietende, wie auch dann der Arbeiter, der
Treiber, der das Gericht hat. Und wenn er dann schon das Richten, das Gericht tiber-
trdgt auf jemanden, dann nicht auf den ba"al, sondern dann auf den Knecht, David. Der
ist nun dieses einen Gottes der Eine Sohn Gottes, der ein-geborene Sohn Gottes.

Also, er ist der Eine Gott. Das ist kein Monotheismus, das ist eine Qualitdtsangabe: Er
hat das Gericht Himmels und der Erde. Das Gericht Himmels behélt er fiir sich, ,.der
Himmel ist der Himmel des Herrn, die Erde aber, den Staat, libergab er seinem ’adam®,
heifit es in der Bibel (Ps 115,16), und der ist konsequenterweise ihm, als der Knecht,
Rechenschaft schuldig. Er hat den Geist empfangen und am Ende heifit es ,,und er gab
seinen Geist zuriick®, er {ibergab sich dem Gott. Die Ubersetzung ,.er gab den Geist
auf*, wie gelesen wird am Karfreitag, ist licherlich. Die Aussage ist die: Das Werk ist
vollendet, .es ist vollbracht und ,,er gab den Geist zuriick®.

Jetzt kommt das Volk. ‘am, das ist Bundesvolk, zum Bundespartner, das ist Israelbund.
Schon von Agypten an hat er uns als sein Volk abgegolten, d. h. es in Bund zu rufen
und allen anderen Michten, die dieses Volk verklammern mochten, wegzunehmen. Is-
rael rutscht nun herein mit dem David in die Rolle des Einen. Also dem Israel ist das
Gericht Ubergeben. ,,Alle werden sie auf zwolf Thronen sitzen und richten.* Israel ist
der Eine Stamm. Also die ganze Aussagefiille von "der Eine" da hinein héren: der Eine
20], der Eine Stamm. Und wo gibt es ein Volk wie Israel, Stamm Einer, in der Rolle des
Einen, qua Staat? Das Israel im Hinterwald ist es nicht, nur weil sie reingerutscht waren
nach Jerusalem, nach Kanaan. Weltmacht: Das ist Ein Stamm. Von ihm her bemift sich
alles. Wenn Kirche lauter und rein ist, bemifit sich von der Kirche her alles. Mit der
Trennung von Kirche und Staat ist das ja gemeint: Der Staat kann keine Loyalitét bean-
spruchen, die dich in Illoyalitédt zur Kirche bringt.

7,23 daf} Elohim (Gottheit) daranging, ihn zu einem Volk sich abzugelten,

Wir kennen die Heilsgeschichte, aus Agypten hat er sie gehollt. Agypten hat er bezahlt.
Wer denn? Der Gott tiber alle Volker, auch iiber Agypten, hat Agypten drangegeben,
um den Einen loszukaufen. Agypten, die gojim, waren der Preis des All-Gottes, den er
bezahlt hat, um den Einen da zu bekommen. - Das mull man mal bedenken, die Kom-
petenz und Zustindigkeit des Gottes Jahwih fir alle Vélker, auch fiir Agypten und Ba-
bel und Assur und alle, alle. Als er den Einen da, Israel, holte, da hat er die drangege-
ben - wir kennen die Plagengeschichten - Agypten hat er drangegeben, um den Einen
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zu gewinnen. Wer ist ein Volk wie Israel, ein goj, daB **16him dranging, ihn sich als
Volk loszukaufen?! - Das steht da.

zu setzen ihm (dem Stamm) einen Namen

Das ist eine Aussage! Der Name Deutschlands nach 1870 war Ruhrgebiet, Kohle und
Stahl; der Name Rufllands ist Weite, Wilder, Tundra, Gold, Platin; der Name Englands
ist Flotte, Meere; der Name Agyptens ist der Nil. Name ist Bedeutung. Und der Name
Gottes ist Israel. Israel ist der Name Jahwihs auf Erden unter den Menschen. Jetzt sehen
wir Israel mal in seiner Verfassung: sterben und leben. Dies als Demonstration unter
den lebenssiichtigen, lebenshungrigen Nationen, die am Ende bankrott machen und de-
moralisieren. So ist Israel, ist die Kirche Name Gottes unter den Volkern, Zeichen Got-
tes auf Erden. Die geballte Kraft Gottes auf Erden. An denen wird demonstriert, daf3 der
Gott Israels die Kraft hat, die Macht hat, das Vermdgen hat, den Tod zu besiegen. Das
sollen die Volker sehen kdnnen an Israel, an der Kirche, an uns. — Modern: Zuwendung
zu Sterbenden, wo es sich — nach dem Urteil der Welt — ,,nicht mehr lohnt*, Zuwendung, nicht
wegsehen und nicht weggehen, das ist ein Zeichen. — Wenn Israel, wenn die Kirche sich da
artikuliert zur Hilfe denen, die au3erhalb stehen und hilfelos preisgegeben sind der Not,
dann ist das Name Gottes auf Erden.

und zu machen ihnen die Grofie und Furchtbarkeit (passend) fiir deinen

Staat im Blick auf dein Volk, das du dir abgaltest um den Preis Agyptens

(sowie von) Stimmen und (deren) *=16him!
Die letzten beiden Worte iibersetze ich anders als die Ubersetzer, ndmlich: losgekauft
aus Agypten um den Preis von Agypten und von Stimmen und ihren **16him, ihren
Géttern. Da tridgt nun der israelitische Schreiber das Wort **16him ein im Blick auf die
Agypter als hitten auch die **1ohim gehabt, aber diese **16him taugen nichts, sind kei-
ne Uberrettergétter, die Gétter der Agypter. Auch die hat er drangegeben: die Nationen
und ihre Gotter und Agyptens Macht, alle drangegeben, um Israel loszukriegen, loszu-
kaufen um diesen Preis, denn die waren seine Volker, seine Stimme.
Die Vélker, die er drangegeben hat als Preis, um Israel zu kriegen, die hat er ja nicht ver-
worfen. die bleiben ihm ja als Unterworfene zugeordnet, aber sie sind nicht mehr Primérvolk.
Das ist jetzt Israel. Und daf Israel als das Eine Volk herauskam, hat die andern ihre Vormacht
gekostet. D. h. dem *adam David, dieses Gottes >adam, bleiben diese Vélker untertan, die sind
nicht vernichtet. Am Schluf} sagt der Pharao nach der Plagengeschichte: "Geht, geht und erfleht
auch mir einen Segen" (Ex 12,32), daf} auch ich gesegnet sei von ihm, eurem Gott her, durch
euch, d. h. zu eigen genommen, aber unterworfen, nicht mehr fuhrende Macht. Israel ist nicht

fiihrende Macht aufgrund dessen, daf} sein ’adam Karriere gemacht hat, sondern aufgrund des-
sen, daB3 der Gott Israels es eigens gegriindet hat. Das ist die Aussage. ba‘al ist weg. Jetzt ist es
der Gott Israels, der das geschichtlich so arrangiert hat.

Wieder und wieder ist zu sagen: Israel ist ein Phianomen. Es z4hlt nicht unter die Natio-
nen, ist Nation und doch nicht Nation, anders sind sie. Und das Zentralthema der Hei-
den, der Tod, ist bei denen als Zentralthema bewiltigt.

7,24 Bereitet hast du dir dein Volk, Israel, dir zu einem Volk auf Weltzeit
Das Thema "bereitet auf Weltzeit", das bei David erortert war, jetzt wieder hier, aber
diesmal auf Jahwihs Konto. Jetzt ist klar gesagt: Jahwih ist es, der bereitet hat [srael, es
wie ein Schiff gebaut hat, das bei Stapellauf tiber den Fluten bleiben, nicht untergehen
wird.

und Du, Jahwih, du bist da ihnen zum *=l6him.
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Es gibt ’=lohim, den Unvergleichlichen, Alleinigen, und der ist mit Israel. Das muB ei-
nem den Atem verschlagen!

7,25 Jetzt also,
Jahwih *=|6him, die Rede, die du iiber deinen Knecht und iiber sein Haus ge-
redet hast, lal} erstehen auf Weltzeit,
machs,
wie du geredet hast!

Was die ba‘alische Weltzeit ist, haben wir erklédrt, d. h. von meiner Lebensdauer hdngt
das nicht ab, wie man sieht. Deine Weltzeit soll jetzt angebrochen sein. Natiirlich ist da
unterschwellig unausléschbar mit drin, den Feind wird es geben, aber jetzt hast du ihn ja
besiegt und nun ist deine Weltzeit, und in deiner Weltzeit ist meine Regierung, mein
Staat, mache den nun weltzeithaft. Also, er bittet da fiir sein Haus {ber ihn persoénlich
hinaus, fiir Dynastie.- Wir sollten versuchen, das zu spiiren: Wenn du in solchem Mei-
nen bist, dann tibertriffst du dich selber in deinen Behauptungen, dann tbertriffst du
dich in all deinen von deinem Vermdégen aus berechtigten Hoffnungen, dann hoffst du
eine Hoffnung, die weit tibersteigt, was du kannst, und du bist der Anwalt, der Vertreter
der neuen Zeit. Jetzt kommt die Zeit des groBen Friedensstaats, Friedensreichs.

7,26 groB} sei dein Name auf Weltzeit, dal3 man spreche:
>2l6him iiber Israel ist Jahwih der Umscharte!
Da steht wieder "Jahwih der Scharen" dabei. Das ist eine Replik darauf: Da ist ein
Kampf unverzichtbar im Gang.
Die Worte sind zu schwach, das Ungeheure zu sagen: Dieser *=iohim ist der Obere Isra-
els! Denken wir an die Auseinandersetzung Jesu mit Pilatus (Joh 18,37): "Also bist du
doch ein Kénig?" - "Ja, ich bin ein Konig ... dazu in die Welt gekommen, der Wahrheit
Zeugnis zu geben.”
Bereitet vor dir
sei da
- wieder hajah, da sein -
das Haus deines Knechtes David!

7,27 Denn du selber,
Jahwih Umscharter, Gott Israels,
hast das Ohr deines Knechtes bargemacht, sprechend: Ein
Haus will ich dir bauen, darum hat dein Knecht sich ein
Herz gefunden, dieses Gebet zu dir zu beten.
7,28 Und jetzt, mein Herr Jahwiih - Du, du bist der °=l6him, deine Reden sind da
- wieder hdjah, da sein -
(als Erweis deiner) Treue, und du redetest zu deinem Knecht dieses Gute
Das ist nicht mehr ba‘al, zu dem David da betet. ba‘al kennt keine Treue, bei thm z3hlt
nicht trauen. David aber appelliert hier an die Bundestreue des Herm, es steht da das
Wort #maet, und das markiert speziell die Treue des Herrn im Bund.

7,29  Und jetzt unternimms, segne das Haus deines Knechts,

Das heifit: Mache mein Haus zu einem Segen, lal} es mit Segenskraft begabt sein fiir die
Vélker, errichte uns als einen Segen fiir die Vélker. Die Kithnheit: Lafl mich mit mei-
nem Volk Israel ein Segen sein fiir die groiméchtigen Vélker mit ihren Kulturen, threm
Wohlstand, threm Besitz - da sind wir doch Mickerlinge dagegen! "Laf} uns ein Segen
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sein": Da wo die nicht mehr weiter wissen, bei Sterben und Tod, da laf} uns dastehen in
ihrer Mitte, um ein Zeugnis zu geben dafiir, dal man mit dir zusammen sterben kann
und leben. Das glinzende Rom spiter ist so demoralisiert im Blick auf den Tod - da
hinein das Evangelium!

David mutatis mutandis hat dieses Selbstgefiihl: Berufung, ein Segen zu sein fir die
Vélker der Erde zusammen mit Israel. Er sieht sich in einem Machtbereich, in den alle
Volker einbezogen sind, und denen soll er nicht Konkurrent, sondern Segen sein.

"Segne das Haus deines Knechts" heif3t also nicht, wir sollen Segen bekommen, sondern
zum Segen werden, aufgerichtetes Zeichen fiir alle, die Todeséngste haben.

dazusein fiir Weltzeit dir zu Antlitz
- noch einmal h3jah, da sein -

Also sterben und leben, sterben und leben, also in Ewigkeit.

denn du selber, mein Herr Jahwiih, du hast geredet,

- mich in Bund genommen -

und von deinem Segen mufl das Haus deines Knechts gesegnet sein in Welt-

Zeit.
Es hagelt nur so die gewichtigen Begriffe "da sein" und Jahwih, *=lohim, "Rede", ganz
am Schluff kommt noch dreimal "Segen" dazu.. Deftiger, kraftiger kann man die Auf-
stiegserzdhlung des grof3en, protzigen David nicht mehr relativieren. So also hat es sich
verhalten mit dem sagenhaften Aufstieg Davids!! Jetzt wissen wir es. Vom Datum der
Berufung Davids an ist das offenbar geworden. Und der Aufstiegsschreiber tibergief3t
nun seine Aufstiegsgeschichte mit diesem unglaublichen neuen Licht. Das ist wirklich
ein ungeheurer Aufbruch inmitten der Staatenwelt Alten Orients. Die Natur wird durch
die Geschichte gebrochen. Aus der Horizontale bitte in die Vertikale, aufstehen! Andere
Menschheit sein! Von Gott her orientiert und nicht mehr von Trieb und Nation mit all
den bdsen Konsequenzen dann von Verwirrung und Hader und Krieg.

Die Weltzeit Jahwihs, die Ewigkeit Jahwihs ist nicht mehr Frithling > Ewigkeit ba‘als,
nicht mehr Sommer > Ewigkeit des Todes - die Sonne im Hochsommer ist todlich,
nicht mehr Herbst > die Ewigkeit ba‘als, nicht mehr Winter > Ewigkeit von jam nahar,
der Flut. Nein, er ist Gott von Ewigkeit zu Ewigkeit zu Ewigkeit, in der Ewigkeiten
Ewigkeit. Da gibt es nur eine Ewigkeit: seine. Und fiir die Aonen da, die Jahreszeiten,
gilt: Sogar im Winter, wenn es bése kommt, ist er doch kompetent als Retter. Der ba‘al
fallt ab, ’€l nicht; und im Hochsommer, der Zeit des Todes, der Trockenheit, ist er der
Retter, der verbrennt nicht wie der ba‘al, der abdanken muB}. Er ist der Gott von Ewig-
keit zu Ewigkeit. Das steht am Schluf3. Das ist geworden.

Dort wo die Stunde der Niederlage ba‘als kommt, der Tod, dort wo wir in die Stunde
der Not kommen augenblicks, ist die Ewigkeit unseres Gottes greifbar, freilich nur
dem, der trauend in die Treue, so heifit es hier (v 28), sich fallen l4t. Der wird getrost.
,Das ist der Sieg, der diese Welt liberwindet, unser Trauen, Glaube* (1 Joh 5,4).
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2 Sam 23.1-7: Letzte Rede Davids

v 1 Diese sind die Reden Davids (dibré Dawid), die letzten

,Die letzten™, da geht das Miflverstidndnis schon los. ,,Rede®, ist dabar, das Wort ken-
nen wir lingst, Buber wihlt dieses Wort als Ubersetzung. Das Zeitwort heifit in der
Nennform dibbzer, reden. Nun eine Auskunft. Das Wort ,,Rede* sagt uns ja wenig.
Buber hat es gewihlt, weil er bewandert ist in der Etymologie, er weifs, Rede ist auch
Sache; Sache und Rede in einem, ein Vorgang, also dabar. Und der Supervorgang ist
der Vorgang der Berufung, Einsetzung und Sendung des Knechtes Israel durch den
Hermn Jahwih. Also Bundesdrama. Das ganze Bundesdrama: Berufung, Einsetzung,
Sendung, Priifung, Begnadigung, Neusendung, das alles heifit dabar. Und in dabér un-
terscheidet man Phasen: Berufung, Einsetzung, Sendung, dann Priifung, dann Begnadi-
gung, dann Neusendung. Ob der Vielzahl der Phasen kann man das Wort dabar auch in
der Mehrzahl setzen, also d*barim (im st.cs. dibré). Das ist dann die Bundesdramatik
insgesamt. Und das steht jetzt da:

Dies ist - ich sage es singularisch - das Bundesdrama Davids
und dann kommt ein Wort, das heif3t

ha’ah"ronim, das wird tibersetzt ,,die letzten®,
Aber statt Bundesdrama sagen die meisten Ubersetzer , die letzte Rede* oder ,,das letzte
Wort™ oder die Einheitslibersetzung ,,.Davids letzte Worte*. Aber gemeint ist das Bun-
desdrama in seinen letzten Phasen. So wie ich es erzihlt habe, ist das, wenn ich das an-
wenden darf auf die Heilsgeschichte, die groRe Vorbereitung von Agypten an, die Vor-
leistungen wie man sagt, dann der Aufstieg nach Jerusalem in die Weltherrschaft. Sie-
ben Tage wird das gefeiert im sog. Laubhiittenfest, ein Erfolgsfest sondergleichen.
Dann kommt der Bruch, die Konfrontierung mit dem Feind, mit dem Tod (vgl. Kultschema
im Anhang).
Das ist nun das 2. Siebentagefest. Dann ist das Volk im Vorhof des Tempels am L. Tag.
Der Koénig geht ins Allerheiligste, ist in Ohnmacht, macht durch bis Mitternacht trauend
auf den Hermn, mehr kann er nicht mehr machen. Der Herr steht auf, fahrt herunter ge-
gen den Feind, besiegt den Feind und steigt dann auf als Sieger in den Himmel (Aller-
heiligstes), dann missen die Méchte und Gewalten huldigen. Ein Drama ist das, ein
liturgisches Drama (siehe Kultschema im Anhang).
Es folgt der II. Tag. Dann holt er den Ohnméchtigen hervor, der ist nackt, d. h. hilflos;
der wird gebadet im Wasser, das eben noch bdse Flut war, jetzt dienlich gemacht wor-
den ist, durch die Taufe zum Leben, dann darf er trinken aus dem Wasser, das ist jetzt
Wasser der Freiheit, der Befreiung, heif3t es (Jes 12,3). Dann wird er gesalbt, ein Messi-
as, mash, der Gesalbte; dann wird er gekleidet in das neue Gewand, in das knéchellan-
ge Gewand ohne Naht; dann wird er gegiirtet, bekommt den Weihreif aufgesetzt, der
blitht, dann den Purpurmantel umgetan - Weltherrschaft, und das Zepter in die Hand.
Das ist Dramatik, liturgisch begangene Dramatik. Dann heifit der Spruch an ithn: ,,Mein
Kind bist du, jetzt habe ich dich gezeugt™ (Ps 2,7) - das ist die Inbundnahme in den neu-
en Bund, der alte ist vergangen. ,,Setze dich zu meiner Rechten, damit ich deine Feinde,
die Méchte und Gewalten, dir zum Schemel der Fiile mache®, und dann ,,Das Zepter
deiner Macht streckt Jahwih, dein Gott, dir hinaus, du nun schalte im Gebiet deiner
Feinde* (Ps 110,1.2), also iiber Flut, Diirre, Finsternis und Tod. Das ist ein Drama.
Wenn das geschehen ist, dann kommt der Spruch: ,Ecce homo™, ,,da der Mensch* ist
nun da und hat die Weltherrschaft, nicht die Méchte und Gewalten.
Dann folgt der II. Tag: Er fiihrte ihn hinaus vors Volk: ,,Da euer Koénig!* Das Volk
ruft: ,,Es lebt der Konig!“ Der K6nig unser Leben. - Da rufen sie nun in der Parodie in
der Leidensgeschichte: ,,Kreuzige ihn!“ Das ist eine Parodie auf dies groffartige Drama.
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- Jetzt mufl der dem Volk, das noch in Ohnmacht liegt, im Sterben liegt, als der erschei-
nen, der unter sie sich stellt, an den sie sich klammern dirfen, halten dirfen. Und das
enge Verhiltnis heif3t Leben. Er bedeutet ihnen das Leben, der Tod ist besiegt. Freilich
vorausgesetzt, dall die sich an ihn klammern trauend auf ihn, daB sie trauen auf ihn
nochmal und wieder.

Dann der [V. Tag. Jetzt muB3, darf Isracl auftreten gegeniiber den Volkern als die Lo-
sung ihrer Probleme, die haben das Todesproblem noch, denen gegeniiber auftreten als
ein Volk, das den Tod iiberwunden hat und lebt und nun ein Segen sein kann fur die
Volker der Erde. Das am V. Tag. Wir kénnten noch weitermachen bis zur Vélkerwall-
fahrt, zur Volkerunterweisung, bis zum Vélkermahl. Das ist Dramatik. Das alles nun ist
das Bundesdrama, dibré, Reden, und ’ah2rénim, von dem Zusammenbruch der Welt-
herrschaft an ist das ein neuer Geburtsvorgang. Das ist nun die Serie des zweiten Sie-
bentagefests, das sind die bundesdramatischen Phasen, die letzten, die endgiiltigen,
’aharonim. - Das ist das, was in der Septuaginta heiflt Aoyor €oxatot. Also, es sind keine
»letzten®, sondern die endgiiltigen, das Endgiiltige ist das €éoxaetov, ist *aharonim.

Jetzt zuriick zum Text, zur ersten Zeile.

Das ist also das Bundesdrama, und zwar Bundesvollzug: Agenda und Legenda, also
Tun und Sagen und zwar *aheronim. Nun nageln wir das *aheronim fest am zweiten Sie-
bentagefest und dem dort Gemeinten.

D. h. der David wird jetzt gesehen als auf dem Gipfel der Macht und damit, wie alle
GroBmachtigen da, konfrontiert mit dem Tod, und gesehen als der, der die Ohnmacht
besteht, trauend auf den Herrn das Leben hat und dann aufersteht, Sieger tiber den Tod,
Sieger iiber die Miachte und Gewalten. Diese Dramatik steht hinter den ’ahargnim,
€0)QTOL.

Das ist die Uberschrift. Dann heift es:

v 1 (Forts.) Erlauten Davids, Sohnes Jisajs

n®am David - da ibersetzt Martin Buber ,Erlauten Davids“. Die Normal-
tibersetzungen sagen ,,Spruch Davids* oder ,,Es spricht David*. Dies n®’Gm ist ein ganz
seltsames und seltenes Wort, was ist das? Jetzt mul} ich Sie wieder bitten, selber sich zu
erinnern: Da kannst du konfrontiert werden mit einer Situation, und dann kam dir der
Gedanke, das konnte ich doch so machen. Da wo du sagst ,,da kam mir der Gedanke*,
,,da hatte ich plétzlich die Einsicht, da hast du fiir das, was du da sagst, keinen Beweis.
Aus der Situation heraus hast du da gespiirt, was jetzt los ist und was du tun sollst. Das
kennt doch jeder. Und das heit n®am. Wenn dir der Gedanke kommt, die Einsicht
kommt und du plétzlich weillt, was du tun sollst, niemand hat es dir gesagt — das ist
n®im. Und jetzt ,n®@m David“ — d. h. David in einer Situation, in der ihm eine Ein-
sicht kam, eine Einsicht kommt.

Auf "ne’om Jahwah" sind auch die vielfdltigen Einsichten Davids und Israels im Verlauf
der bereits dargelegten Geschichte zuriickzufithren: Unser Gott hat sich des David be-
dient, uns zu retten - die Betroffenen waren das inne; da kam uns der Gedanke, da war
uns klar, diese Formulierungen verdecken ja nur den anthropologisch-theologischen
Vorgang. Dann: David liel sich rithren - ihn hat "ne’om Jahwah" angekommen. Der
Ausdruck "Spruch Jahwihs" ist viel zu deftig, es ist ein Angehauchtwerden von Gott
mit einer Einsicht. Als die Israeliten dann in Jerusalem einziehen, bringen sie ihre Ret-
tungserfahrung mit: In retterischen Gottes Namen fiihlen, horen sie "ne’am Jahwah", da
kommen sie zur Einsicht, lernen sie begreifen, dafl ihr Gott sie als Werkzeug benutzen
will.
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David wird genannt ,,baen Jisaj", ,Jesse-Sohn, , Sohn Jesses™. Sein Vater ist der Jesse
aus Betlehem. Fiir unser Verstidndnis soweit ein ganz normaler harmloser Bursche. Wie
man sagt Jesus von Nazaret, der Lazarus von Betanien, da nimmt man die Zivilitit des
Burschen an, mehr nicht, gar nichts Groflartiges. So jetzt dieser banJisaj.

v 1 (Forts.) Erlauten des Helden, des Erstandenen,

des Aufsteigers in den Himmel (“al)
Noch einmal heifit es n®’iim, und jetzt wird er genannt ggbzer.
Buber iibersetzt ,,wehrlich®, Wehrmann, manche iibersetzen das hier mit ,,Mann®. Ich
sage gebaer, gibbor ist Held. Held ist der, der im Zweikampf gesiegt hat, und der
Ausweis seines Heldentums ist die Leiche des besiegten Feindes. Der ist ein Held. Das
ist Heldentum! Man muf} das wissen.
Jetzt die Frage: Worin wurde der Jesse-Sohn von Betlehem historisch, in seinem Le-
benslauf, ein Held, d e r Held? Nach dem, was ich jetzt gesagt habe: als er sich in die
Ohnmacht begab, dem Tod konfrontiert, und die Macht des Todes bestanden hat, und
zwar durch den einzig in dieser Situation ihm noch verbleibenden Vollzugsakt, da hilft
kein Schwert mehr und nichts mehr, nur noch Vertrauen auf seinen Herrn. Das ist eine
Vollbringung! Das ist Heldentum. Der Tod ist besiegt, die Flut ist besiegt und wird
dienliches Wasser. Das ist der Ausweis. Das ist das Heldentum schlechthin. —
Wenn es dich halt mal kriegt, Weh und Ach und Leid und Schmerz, und du hast alles
getan, um damit fertig zu werden, aber du schaffst es nicht, nicht mehr, dann hast du
den Feind vor deiner Seele. Dann kannst du verzweifeln oder Panik machen oder ge-
schockt sein oder resignieren — oder in radikalem Vertrauensakt dich werfen auf den
Hermn und Gott. Und das ist Heldentum. Das ist der Held. Und der Held heifit am Ende
»Gottheld”. | Ein Kind ist uns geboren, ein Sohn ist uns gegeben, auf seiner Schulter
ruht die Weltherrschaft, seinen Namen ruft man Gottheld” (Jes 9,5) — nicht Held, nicht
Leichenmacher. Das ist der Gottheld, der in der Ohnmacht des Olbergs durchhilt.
Dann wird noch angedeutet dazu:
hiigam, von qiim, aufstehen, auferstehen; davon eine Passivform ist hiigam > einer der
auferstehen lassen worden ist (kein schones Deutsch), einer, den ein anderer hat aufer-
stehen lassen. Der Gottherr, dem der Knecht sich vertrauensvoll anheim gibt, der hilt
den Knecht, der 146t ihn dann erstehen am dritten Tag vor dem Volk. Die Erstehung
geschieht immer inmitten der Leute. Er ersteht, man ersteht, um als Mitte unter den Ge-
angstigten eine Zuflucht zu sein.
Das ist das hiiqam, da ist drin, dafl der *adam, der David — auch Jesus dann - nicht aus
sich heraus auferstehen kann. Nein, es mufite der, dem er vertraut hat, ihn auffangen in
Treue und getrost machen und herstellen als Getrostwordenen, und so kann der am Ol-
berg zu den Jingemn gehen und sagen: ,,Schlaft jetzt und ruhet.” Er betet wieder und
kommt: ,,Steht auf, die Stunde ist da.” Und dann souverin: ,,Steck das Schwert in die
Scheide.” Und dann: ,,Weint nicht um mich.“ Und dann: ,,Heute noch wirst du bei mir
im Paradiese sein. Und dann: ,Vater, vergib den Idioten, sie wissen doch nicht, was sie
tun.” Und dann: ,,Es ist vollbracht.” Das ist ein Siegesruf. Die Wende war am Olberg.
Und drum sagen dann die Evangelien-Theologen: Am Kreuz war bereits die Erhhung,
bereits schon der Geistempfang, das ganze Osterliche schon grundsitzlich geschehen. —
Wir miissen versuchen wenigstens, einzudringen in die Mysterien, in das Geheimnis unseres
Glaubens. Euer Glaube sei sehend! —
Der geber, der Held, ist also einer, der gesiegt hat tiber den Tod und nun erstehen kann
als Mitte im gescheuchten ohnmiéchtigen Volk, dem todfilligen, dem der Tod ja noch
bevorsteht. An den kénnen sie sich nun halten. Der ist erstanden, eine Erstehung. — Un-
terscheiden wir Auferweckung aus dem Tod und Auferstehung. Die Auferweckung ist
die Wende vom Ohnmachtigsein zum Getrostwerden, Leben, Zusammenhalt mit dem
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Herrn, das ist Erweckung aus dem Tod. Aber daf er ihn dann den Méichten vorstellt,
dem Volk vorstellt, das ist dann Erstehung als Mitte, Orientierung. So jetzt hier.

Dann steht noch da ‘al und das ist eine Kurzform von ‘zljon und das wieder kommt
vom Verbum ‘alah. Das kennen wir, ‘alah heif3t aufsteigen und zwar nach Kampf und
Sieg tiber den Feind aufsteigen als Sieger in die Glorie des Siegers.

Konkret im Kult: im Gehennatal Sieg iiber den Feind, Flut, Diirre, Finsternis Tod, dann
aufsteigen zum Zion ins Allerheiligste und dort sich prasentieren als Sieger. Naturméfig
gesprochen: Aufsteigen aus der Finsternis in den Himmel als wie die Sonne und Sitz
nehmen im Himmel, nun zu richten Himmel und Erde, richten heifit ins Leben bringen,
in Ordnung bringen, richtig machen.

Jetzt das ‘al: d. h. er sei nicht nur der Jesse-Sohn und nicht nur ein Held, sondern er sei
ein Held von dieser Qualitdt: iiber die Méchte und Gewalten aufgestiegen, nicht nur
iber geschichtliche Feinde gesiegt haben, sondern iiber die Naturméichte, Flut, Diirre,
Finsternis und Tod aufgestiegen, der ist ein ‘@ljon, ein ‘al. Buber sagt ,hochhinge-
stellt”, in der Einheitsiibersetzung steht ,hochgestellt”, Luther sagt ,,hocherhoben®. Die
Sache ist die: Ein Mensch, Jessesohn, hat eine Laufbahn gemacht in die Grof3kénig-,
Kaiserrolle, ist dann in Ohnmacht geraten angesichts von Flut, Diirre, Finsternis und
Tod, unausweichlich unterlegen, er stirbt, hat sich dem gestellt, hat aber ob der Tatsa-
che, daB} sein Gott Retter ist und sein Herr, auf den vertrauend, mitten in der Ohnmacht
Zusammenhalt mit dem Herrn gefunden, sein Trauen fiel in die Treue des Herrn. Und
dieser Zusammenhalt unbedingt mitten in der Stunde der Not, der hei3t Leben. Zusam-
menhalt unbedingt in der Stunde der Not heil3t Leben, haj, griech. {7, nicht Bioc, nicht
Yvyn sondern (o1, das meint diesen unbedingten Zusammenhalt. Das hat er also
durchgemacht. Und dieser Gottherr, in des Treue er gefallen ist, von dem her er Leben
hat, gottliches Leben, der ist es nun, der ihm die Méchte und Gewalten unterwirft, litur-
gisch. Und die Michte und Gewalten miissen anerkennen den als einen, den der Gott-
herr in Bund genommen hat. Und der innerste Nerv der Inbundnahme ist: den er zum
Leben erweckt hat, ,,mein Kind bist du, jetzt habe ich dich gezeugt®; und dann: ,setze
dich zu meiner Rechten, daB ich deine Feinde, die Michte und Gewalten, dir zum
Schemel der Fiifle mache®, und dann ,,herrsche im Gebiet deiner Feinde™, bewdltige das
Chaos, bewiltige das Ungute. —

Der Gottherr hat ihn aus der Ohnmacht, kultisch aus dem Gehennatal, heraufsteigen
lassen zu sich auf das Haupt des Berges, dort wo der Himmel zur Erde kommt, sprich
ins Allerheiligste; im Allerheiligsten ist der Himmel. ,,Aufgefahren in den Himmel, und
dort sitzt er nun zur Rechten des Vaters, zu richten, in Ordnung zu bringen, Lebende
und Tote.” Die Sprache ist im Kult geprégt, die Sprache unseres Glaubensbekenntnis-
ses, bis heute.

v 1 (Forts.) Erlauten ... des Gesalbten, masi=h

Es ist an der Zeit, daB3 wir uns ein fiir allemal etwas merken: Gesalbt heil3t mit Olivendl
gesalbt, und die Bedeutung, die zwar nirgendwo woértlich gesagt wird, aber aus dem
Kontext eruierbar ist, heifit: Die Olive ist der Inbegriff der fetten Ernte, meint den Er-
folg. Man denke beim Staatsmann und beim Staatsunternehmen, da ist aufs Ganze ge-
sehen das eine Ziel, ndmlich dem Volk die Giiter zu besorgen zum Leben. Das ist so bis
heute, das Wirtschaftsministerium ist das Vorzugsministerium, alle anderen Ministerien
sind beigeordnet. Wissenschaft, Technik, Industrie, das ist ja alles beigeordnet. Das sind
keine alten Geschichten. Dort wo das ’adam-Stadium erreicht ist, wo ein Stamm seinen
Weg gemacht hat und eingeriickt ist in die Staatsverantwortung, dort sind sie ins Ziel
gelangt, eingetreten auf die Biihne der Weltgeschichte, und dort ist dann das zeitlich
erreicht, was eigentlich heiflt ,,immer so*, immer, immer. Da kann es nur zuriickfallen



und, wenn zerstort, wieder hergestellt werden, wieder Zerstdrung, wieder herstellen.
Eine Zukunft gibt es nicht. Wir haben die Zukunft erreicht. Im Fiihlen und Denken sind
wir am Ziel. Wenn das Empire mal gebildet ist, dann kann man da mal was kratzen,
dann kann mal was wegfallen, wieder herstellen, etwas dazu kriegen, aber héher als
Empire, Weltreich, geht es nicht. Und jetzt kommt dazu noch Staat, d. h. der Betrieb,
Wirtschaft, Wissenschaft, Technik, Industrie, die gehdren zum Staat, alles Hinarbeiten
fir die Wirtschaft zum Produzieren der Gliter bis zum Vorrat und zum Luxus. Dann
sind wir angekommen, wo wir ankommen wollten.

In damaliger Zeit, wo halt nun das Bauernwesen noch eine Hauptrolle spielte, Acker,
Frucht, Emte, Gerste, Weizen, da ist die Olive ein Inbegriff der fetten Emte, ein Inbe-
grift des Erfolgs - in der Liturgie heil3t es ,,Weizens Mark* an Fronleichnam - dann auch
noch die Feige und der Wein, die Traube. Das sind alles Friichte, Erntegliter, die immer
hiniiberfiihren bis zur Sittigung und bis zum Luxus.

Und jetzt heiflt es, er nennt sich masi*h, Messias. Ein Messias, ein Gesalbter ist einer

fiir seinen Stamm, fiir seine Nation. Diese Begrenzung ist wichtig. — Der englische Kénig,
als er noch Macht hatte, dem ging es um England zuerst, nicht um die Volker der Erde. England soll bli-
hen, das englische Volk soll den Reichtum haben, dahin flieBen die Giiter aus allen Kolonien. Auch das
mufl man wissen. Zuerst also die Englander, dann zuerst die Franzosen, zuerst die Deutschen, zuerst die
Russen, zuerst die Amerikaner, zuerst die ... und dann sehen wir weiter. Wenn die Kraft reicht, die Zeit

reicht, die Giiter reichen, dann auch andere noch. - Der Gesalbte, Messias, Christus ist einer fiir
seine Nation, nicht fiir die Volker der Welt. In dem Fall jetzt er ist Messias Israels, flir
Israel nur Messias. Dann heif3t es aber im Genetiv:

v 1 (Forts.)

des Gesalbten des Gottes Jakobs
Da steht Gott. Das eigentliche Wort fiir Gott, gemeinsemitisch, ist *€l. Die Israeliten
haben dafiir, wie bereits ausgefiihrt (S. 77), ein Zusatzwort gefunden, das heifit **15him,
und das steht da.

Jetzt heifdt es hier von David: Gesalbter - das ist er flir Israel, aber jetzt hier:

des Gesalbten des ’*1ohim,
dem es doch um die Vélker geht. Man kann jetzt schon spiiren: Sollte der Erfolg Israels,
des Gesalbten, dazu da sein, denen zugute zu kommen? Schon, unser Erfolg, aber nicht
fiir uns. Unser Gott ist **16him, der hat Interesse fiir die da drauflen, die armen Teufel.
Jetzt heildt es noch:

des Gesalbten des **1ohim Jakobs
Jakob steht da fiir Israel; ich will jetzt nicht problematisieren um das Wort herum.
Es ist schon der ,,Gott Jakobs®, aber es ist etwa so, wie wenn ich sage: Der ist mein Va-
ter, oder: der ist der Vater von dem. Wenn aber da steht: Der ist der Chef von dem, wo
ich doch der Sohn bin, dann heif3t das: Das stimmt schon mit Vater-Sohn, aber ich habe
in ihm auch den Auftraggeber fiir eine Arbeit. So ist das zu verstehen ,,der **I6him Ja-
kobs*. €l Jakobs wiirde gentigen, der Gott Israels, Jakobs, fertig. Aber nein, dieser €l
hat ja AuBleninteresse, und er weist den Jakob iiber sich selber hinaus ins Aufleninteres-
se fiir die Vélker, ein Segen sein fiir die Volker der Erde.
Wenn ich mit einem Franzosen, Engldnder zusammen bin und sage: ,,Mein Bundespri-
sident”, dann sage ich doch nicht ,,mein Vater”, sondern sage: der, iiber den ich auf alle
Deutschen hin orientiert bin. ,,Mein **I6him* ist nicht mein privater Rettergott, ist der,
der mich tiberzieht. Was habt ihr fiir einen Gott, der kiimmert sich um euch, ja, nein, der
kiimmert sich um die anderen dort, aber uns bezieht er ein, so ist er also unser Uber-
Rettergott.

des Giitigen - na‘im - im Liederspiel Israels
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na‘mm ist der ba‘al. Das ist der, der giitig ist, zugute kommt, mildig. Der David begreift

sich also nun als einer, der {iber Israel aus dem Egoisten heraus ein na‘Tm wurde, einer,
am dem alle in seinem groBen Reich einen haben, der zugute ist, freundlich ist, mildig

ist. n3‘im ist Aktiv und Passiv zugleich, jemand, dem Mildes geschah, der Mildes tut.

Und der GrofBkonig a la David ist ein na‘Tm, Jesus ist ein na‘im, ausgestattet mit Voll-
macht, aber nicht fiir sich, sondern in seines Gottherrn Namen dem armen Menschen-
volk zugute.

Die haben die Harfe. Die Harfe ist das, was bei uns die Orgel ist, das grofle Instrument
beim Kult, und da machen sie Harfenmusik. Buber sagt Liederspiel, da singt einer zur

Harfe. Das Harfenlied Israels besingt den Grof3kénig David als einen na‘im, "Liebling
im Liederspiel Israels", statt Liebling miissen wir denken der Mildige, der Giitige, der
Freundliche. Er ist der, der im Liederspiel, im Harfenspiel Israels besungen wird, er ist
der Gegenstand des Spiels.

n“am Jahwah heifit ,,Spruch Jahwihs“ oder bei Buber , Erlauten Jahwihs®, Verlautba-
rung Jahwiahs. Meinen tut’s - und ich lege Wert darauf, ohne das geht kein geistliches
Leben - da bist du in Betroffenheit, und in Betroffenheit will sich deine Betroffenheit
duflern, das heif3t fir dich: Da kommt dir der Gedanke, da tiberkommt es dich, da hast
du plétzlich die Einsicht, und die sagst du, und das ist n®Gm. Man muf} auf dies Mo-
mentchen mal gut achten. - Da war der Franz Jigerstitter, der MefBner, und fiir den war
klar: nicht mit Hitler! Und dann haben die Nazis gesagt: Aber der Bischof ist doch da-
gegen, dal3 du so dich verhéltst. Aber er hat gesagt: Der Bischof ist der Bischof, und ich
bin der Jagerstitter, und ich weil3, da} ich nicht mitmache. Woher hat er das? Er kann
niemand beweisen, Gott habe zu thm gesprochen. Das ist alles so derb. Ganz leise
kommt das ins Spiel. Wenn schon Gott, dann: Er taucht wie Grundwasser auf und er-
reicht dich und bringt bei dir diese Blume zum Blithen oder dieses Gras zum Griinen
und bei dem was anderes. — Das ist n”Gm. Immer wieder geschieht das. — Auch das
kann man sagen, wenn Kinder im Bereich der Eltern ein gutes Verhiltnis haben, dann
muflt du Vieles sie liberhaupt nicht lehren, ob man das oder das mitmacht, sie machen
es nicht, weil es das stort. Das nennt man dort dann Gewissen. Das Gewissen ist so was
Feines, ohne Gott kein Gewissen. All die Schwitzer, die da von Gewissen reden! Ohne
Gott kein Gewissen. Das kommt nur daher, dafl du ein Verhiltnis gefunden hast zu
Menschen und Sachen und inne bist, was sich da gehdrt und nicht gehért. Das mufl dir
keiner sagen. Davon hei3t es in der Bibel: ,,Das ist Gesetz, du muf3t nicht zum Himmel
steigen es herunter zu holen, nicht {iber Ozeane fahren, es herzuholen, es ist dir ins Herz
gegeben. Du tust es ja schon. Achten wir mal auf diesen wundersamen Vorgang. Das
macht das Keimen, Aufkeimen geistlichen Lebens aus. Darin bliiht Mystik im Alltag. —

Das war also der v 1:,,n®um des David, des Sohnes Jesses*,

und dann ,,des Helden*, und dann ,,des Erstandenen*, und dann ,,des Aufgefahre-
nen“, und dann ,,des Gesalbten des Gottes Jakobs, **16him, Uberrettergott™ und dann
noch mal ,des n““Im z°mirot Jisra’él, des Giitigen im Liederspiel Israels“, oder des
Lieblichen oder des Freundlichen im Harfenspiel Israels, Buber iibersetzt ,,gefreundet
dem Liederspiel Israels®.

v 2 Geist Jahwihs redet durch mich

Uberlegen wir noch mal: Was ist Geist? Und davon unterschieden: was ist Geist Jah-
wiihs?

Nach biblischer Anthropologie ist der Mensch von Grund aus, wenn er geboren wird,
Fleisch, basar, und das bedeutet: angewiesenst auf Hilfe. Das ist seine Identitdt. Aber
schon bald kriegst du es mit, das Kind da, das ganze Menschlein ist Trieb, Seele sagen
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die Ubersetzungen; ja, wenn wir Europier im Zug der Philosophiererei die Seele nicht
vollig entleibt hitten. Im Orient, in der Bibel ist Seele nicht einfach ohne Leib, das gibt
es nicht, jedes Ding hat seine Triebigkeit. Das hebrdische Wort heil3t n&pzes. Das geht
so weit, daf} ich sage: Dieses kostbare Ding da, du treibst es dem nicht aus, wenn ich es
loslasse, fillt es hinunter mit der Beschleunigung in jedem Fall. Das ist seine Triebig-
keit. Ich kann das naturwissenschaftlich auflosen, das ist Gesetz der Schwerkraft etc.
aber Schwerkraft hin oder her, wer hat jemals Schwerkraft erkldrt? Also Triebigkeit,
d. h. die Pflanze da, haben Sie gesagt, war draullen schon halb kaputt, Sie haben sie
geschnitten, ins Wasser gesteckt und sie ist aufgebliiht. Das macht sie halt einfach, und
das Gras treibt halt einfach. Trieb, Seele, n&pzs. Und jetzt heifdt es, je nach Situation ist
der Mensch ganz Fleisch, je nach Situation ganz Trieb. Nicht wie die Griechen es ma-
chen, die teilen auf und sagen: Dichotomie (toun; heiit das Schneiden, Trennen), und
dann A-tomie, (das Nicht-mehr-trennen-kdnnen), dann wieder Trichotomie und dann
noch Anatomie, das heifit aufstiickeln, zergliedern. Das kennt der Hebrder nicht; es ist
immer der ganze Mensch.

Dann das Nichste: Der ganze Mensch ist Intelligenz, Herz sagen die, hebréisch Ieb,
Herz, hei3t Einflihlungsvermégen, Verstand, im schonsten Sinn des Wortes Verstand,
Vernunft, heiflt sich einfiihlen in Dinge und Menschen, in den Stallhasen, in den Kana-
rienvogel, in die Maus, in Kuh, Ochs und Stier, sich einfiihlen und daraus heraus Um-
gang wissen damit, daB3 es nicht kaputt geht. So kann man ein Tier zdhmen zum Bei-
spiel. Also leb, Verstand, Herz, je nach Situation ist er durch und durch Herz.

Jetzt kommt etwas Wichtiges. Je nach Situation ist der Mensch das, was man nennt
Mut, bis Ubermut, bis Unmut, bis GroBmut und auch bis Niedergeschlagenheit, MiB-
mut. Das ist hebriisch ri*h. Der ganze Mensch ist also je nach Situation ra*h. Also
nicht er ist Fleisch und Trieb und Herz und Geist, nein, je nach Situation eins ganz. —
Das mufl man auch einmal sich bemiihen nachzufiithlen, was die Semiten da gemeint
hatten mit dieser seltsamen Sprache.

Wenn nun einer berufen wird vom Herrn, und es ist der Gottherr, und er ist in der Beru-
fung dann gar nichts mehr, ,,geh du aus deinem Land, Verwandtschaft, Vaterhaus, ver-
lasse alles™, dann ist das fiir ihn eine Zumutung - du horst immer das Wort "Mut" - eine
glatte Zumutung. Ich soll nicht an mich denken, ob ich was brauche, dafl ich was will
und kriegen kann, daB3 ich mich einfiihlen kann in die Wesen und sie an mich bannen,
nein, das soll ich vergessen. Ich soll aus mir heraus treten und in Verfiigung sein fiir die
da. Das mutet mir deren Gott zu, eine Zumutung, und das heif3t ri*h. Aber diese ra*h ist
nun eben nicht rein menschlicher Ubermut, Unmut, Hochmut, GroBmut, MiBmut, das
ist dann Mut Gottes. Gott ist — wenn ich mal so reden diirfte — tibermiitig, gromiitig; er
tiberkommt mich mit seiner Zumutung, Herausforderung. Wenn du Gott denkst bib-
lisch, muf3t du immer denken: Das ist immer ein Herausforderer, immer ein Zumuter.
Denke nie anders von Gott, keine Spekulation, hochstes Wesen etc. Ich muB es vorsich-
tig sagen: Die Spekulation tiber drei Personen in Gott ist eine tolle Sache, nur das riihrt
dich nicht, das riihrt niemanden, ist nur ein Traktat. Aber das andere, in Situation her-
ausgefordert sein dort, wo diese Auslanderin war mit threm Kinderwagen, wie ich mal
erzdhlt habe, oder der ungewaschene Kerl, der da hockt und bettelt - Situation. Jesus hat
sich dauernd herausfordern lassen von Situationen im gewohnlichen Alltag, und dabei
wurde er selbstvergessen und auf die anderen hin sich verschwendend, Leben einset-
zend flir die Vielen. Das ist ra*h.

Merken wir: Wenn in der Bibel von ,,Geist Jah wih s die Rede ist, dann. meint
das die Zumutung des Herrn an den Knecht, in der Stunde der Berufung und in der
Stunde der Priifung. Die Formel sollte man sich merken: Zumutung des Herrn, Gottes,
an den Knecht, den ’adam, den Menschen, in der Stunde der Berufung und der Priifung.
Jetzt kann ich sagen, ja, dann wire ja Gott immer akut? Jawohl, ein akuter Gott ist er,
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einen anderen gibt es nicht; ein leben-diger Gott, einen anderen gibt es nicht, keine I-
dee; ein herausfordernder, akuter, aktiver, situativer, gelegentlicher Gott. Uns kommt er
nur gelegentlich zur Erfahrung, bei Gelegenheit, und wiren es Dinge, die dich heraus-
fordern! Auch die zdhlen. Das mufl man mal begriffen haben. Weg vom langweiligen
Gott-Geschwitz der Philosophen, hat der Pascal gesagt, Schlufl mit dem Gott der Philo-
sophen! Der Gott Abrahams, Isaaks, Jakobs, das ist Gott!, das schmif} er den Philoso-
phen an die Képfe! Also ri*h, Geist: Zumutung des Herrn, Jahwihs, an den Knecht in
der Stunde der Berufung und der Priifung. Beachten wir: Berufung und Priifung, ich soll
loslassen und hergeben, das ist eine Zumutung; ich habe gerafft, damit ich habe, habe
solange gespart, in meinen Verhiltnissen konnte ich es doch auf eine halbe Million
bringen, hitte ich die, dann wire ich vermdgend. Das reicht gerade, iibergeben muf ich
nichts bei meinem Tod. Aber nein, du sollst deine halbe Million, die du erspart hast,
wenn es sein soll, rausriicken. Ja, das ist Zumutung im Augenblick. Ah ja, Gott ist ein
Augenblicks-Gott, immer nur Augenblick, Augenblick, aber dieser Augenblick ist Got-
tes Zeit, ist Ewigkeit. —

Wenn wir uns mal dem ein bifichen iiberlassen, dann kénnte es Gott gelingen, uns zu
einem Tanz aufzuwirbeln sondergleichen; auch zu einem Gesang, Gott ist immer ein
singender Gott: ,, Gesang, wie du ihn lehrst, ist nicht Begehr, nicht Werbung um ein
endlich noch Erreichtes; Gesang ist Dasein. Fiir den Gott ein Leichtes. Wann aber sind
wir? Und wann wendet er an unser Sein die Erde und die Sterne? Dies ist’s nicht, Jiing-
ling, dafs du liebst, wenn auch die Stimme dann den Mund dir aufstofit, - lerne verges-
sen, daf} du aufsangst. Das verrinnt. In Wahrheit singen, ist ein andrer Hauch. Ein
Hauch um nichts. Ein Wehn im Gott. Ein Wind“, hat Rilke gedichtet, ein wunderbarer
Heide! (Sonette an Orpheus IH)

Also das ist ,,Geist Jahwihs“. Ich erinnere daran: Jahwih ist der Name fiir Gott. Aber
jahwah heifit er ist da. Du kannst ihn nicht beschwéren, er ist da wie er da ist; du muf3t
ihn aber auch nicht beschwoéren, zur Stund’ ist er da, im Augenblick ist er da. ,,Ich bin
da als der ich da bin. Ich bin da, das ist mein Name*™ (Ex 3). Keine Idee, kein aller-
hochstes Wesen, nein, er ist kein gedachter Gott, er ist akut, lebendig, hier und jetzt und
dann, im Augenblick. Das ist Jahwih. Und als solcher ist er nun d a mit dem Knecht.
Wenn wir "Jahwih" lesen in der Bibel, dann so: der da ist mit dem Knecht, mit der
Magd in der Stunde der Bew#hrung, in der Stunde der Berufung, fiir jetzt, nur fiir jetzt.
Halte ihn nicht fest; du kannst ihn auch gar nicht festhalten, muf3t ihn auch gar nicht
festhalten, er ist da zur Stunde, im Augenblick, dann und dann. Das verlangt von uns in
der Tat ablegen aller Stumpfheit, wach, wach, wachet, da3 ihr den Augenblick, den
kapdg nicht verpasset, die Zeit Gottes nicht verpasset.

Also Geist, Zumutung dieses Jahwih, an den Knecht, der nun ,,redet durch mich*
(dibbaerbi ; dibber: er redet; bi: 1.Ps.Sg. von b°).

.Rede®, dabar, ist Bundesrede, Bundessache, Bundesdrama. Der veranstaltet durch
mich das Bundesdrama. Ich bin, von ihm in Bund genommen, Knecht, er ist mir zuge-
kommen als Herr, mich engagierend fiir die da, d. h. ,.er redet durch mich*. Durch mich
kommt also in die Welt eine seltsame Sache, die man aus der Natur nicht ablesen kann.
Der Gott, der Schopfer der Naturdinge, ist der Menschengott im Augenblick, und an der
kleinen Einsatzstelle ist er zu haben. Das stiilpt alle Weisheit der Weisen iiber den Hau-
fen. Das verstehen die Griechen am Areopag nicht, die gescheiten Leute. Aber das ist
der wahre, der bewihrte Gott, der leben-dige Gott. Der ist nun durch mich veranstaltend
das Bundesdrama, also Berufung, Einsetzung, Sendung. Das ist mir - ,, nGm Jahwa&h“
- eingeblitzt in der Konfrontierung, nagid, mit dem Elend Israels. Ein verriickter Gedan-
ke! - Der Karl Heinz Bohm, ein verriickter Kerl, ein Schauspieler, Karriere, verliebt, und geht
zu den Negerkindern, so ein Blédmann, sagt der normale Verstand, aber nicht er. Ihn hat’s ge-



117

packt, n®am Jahwah, ihm kam das inne, da kam ihm der Gedanke, da iiberwiltigte es ihn beim
Blick auf die da und er gab sich in Verfiigung. Ein dummer Mensch verschwendet seine Bega-
bung und seine halbe Million, er hat mehr gehabt schon! — Auf das miissen wir achten ler-
nen, wenn wir iiber das Weltganze nachdenken, dafl das in der Welt passiert. Da wird
der Mensch zum Vulkan, der spuckt Feuer, das ist keine Oberfliche mehr. Also ,,durch
mich®, David, ist so etwas ausgebrochen, ein Vulkanausbruch in der Weltgeschichte.

,.Der Geist Jahwiahs redet durch mich®. Und weiter heilit es dann:

v 2 (Forts.) und (so ist nun) sein Raunen auf meiner Zunge.

Da steht hebriisch jetzt nicht n’am, sondern millah, Raunen sagt Buber. In den iibli-
chen Ubersetzungen steht ,,sein Wort war auf meiner Zunge®. Das ist die Hilflosigkeit
der Ubersetzer. Es steht da ein ganz seltenes Wort: millah. Buber greift nach dem Wort
,raunen®, aber was ist das wieder? Jedes Wort macht eine Szene, und wir sind ungedul-
dig, solange wir die Szene nicht gesehen haben,

millah ist folgendes: Ich habe in meiner Kammer im Stillen der Nacht plotzlich einen
Gedanken ganz klar: Das ist n®im. Da drin bin ich zu der Einsicht gekommen, "hat zu
mir erlautet”. Und dann, wenn ich jetzt heraustrete und sage das - Edith Stein der Mut-
ter: Ich will Christ werden, ich méchte ins Kloster gehen - das ist kein normales ,,Wort*,
das ist millah. Da duflert das Menschenkind etwas, das ist doch nicht zu fassen fiir die
Mutter! Woher hat sie das nur — wenn ich banalisieren darf — diesen Floh im Ohr?! Das
ist millah. Das gibt es immer wieder, z. B. was der Jagerstitter denen sagt, woher er das
hat, das kann er nicht begriinden, die verstehen das nicht. Das ist millah.

n®tm: der Gedanke kommt dir, und zwar untriiglich; und dann millah: und das duBerst
du auch noch, und dann ist es herauf3en und da ist nichts mehr zu wollen.

Buber sagt ,,ein Raunen auf meiner Zunge“, millah ‘al'1°§on1. Dieses ,auf* meiner
Zunge ist wieder dies Wort ‘al; ich kann sagen auf, iiber, aber ich kann es auch als
Hauptwort nehmen ,,der Auf”, der ‘#ljon, praktisch: der Kommandeur meiner Zunge,
der Aufsteiger, der alle Angste iiberwindet, ich habe keine Angst mehr, ich bin souve-
rdn, ich rede frei. Er ist der Aufsteiger, der Sieger iiber die finsteren Michte, du kannst
reden, hab keine Angst! Das ist der ‘al1°36ni, also iiber, auf meiner Zunge. Er ist der
Aufsteiger, er hat die bosen Michte, die mir Angst machen, besiegt, beherrscht meine
Zunge, er "richtet" meine Zunge und ich kann seine Sache sagen. Man muf} immer anth-
ropologisch durchdenken: Was sagst du mit deiner Zunge, deinem Mund Sachen, womit
du doch eigentlich dich gefdhrdest. Aber ein anderer hat iiber deine Zunge die Macht, er
hat die Angstmachermichte besiegt, die machen dir keine Angst mehr, du redest von
thm her kommandiert, was du dann reden mufit. - Man sagt manchmal ,,ein Raunen geht
durch die Menge®, das ist aber nicht gemeint. Buber wéhlt den Begriff, um das Wort
,»Wort* zu vermeiden und ,,Spruch® zu vermeiden, er sagt ,,Erlauten und ,,Raunen®.
Wie soll man im Deutschen sagen? Wir haben diese feine Unterscheidung nicht in unse-
rer Sprache.

Das war eine umfangreiche Einleitung, jetzt kommt ein Doppelpunkt: Was denn sagt
die ,,Zunge*? Die sagt:

v3 Es spricht der **lohim Israels, der Gott Israels —
und jetzt entgegen manchen Ubersetzungen: Neuansatz —

und mir gilt, was geredet hat der Fels Israels:
Also ,,Gott Israels®, der ,,Fels Israels“, ein Parallelismus. Der **1ohim Israels ist der, der
Israel tiber sich hinaus reiflt, zugute zu kommen den Vd&lkern. Der Fels, sir, Israels
heifit: Israel wird angefeindet sein, bedroht sein, und dann ist der Gott Israels die Zu-
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flucht. Und das Bild vom Felsen dient als Zuflucht: ,,mein Fels”, ,,meine Bastei™ heif3t
es Ps 18,3: Ich minne dich, DU, meine Stdrke!

DU, mein Schroffen, meine Bastei,

DU, der mich entrinnen ldft,

der Gott, mein Fels, an dem ich mich berge,

mein Schild, Horn meiner Freiheit, mein Steilhorst! —
Immer das Bild vom aufragenden Felsenberg, und da oben bist du sicher vor den dich
bedrohenden Feinden. Also ,,Fels”, ein Wort fiir Gott, mein Fels, meine Zuflucht. Da
sichst du die Bedrohung des Erwihlten, die Bedrohung des David. Aber die Bedrohung
geht aus jetzt nicht blof3 von bésen Ménnern, nein, es sind immer dieselben Michte und
Gewalten, das, was dir Angst macht. Und was alles macht uns Angst! Und wenn Kinder
die Angstmachermichte malen sollen, was malen sie? Dunkle Wolken. Das ist das Bild
wieder: Finsternis, Dunkelheit. Und dann ist das, was dich rettet, im Licht und physisch
ist es der Berg.
Jetzt geht ein Drama an fiir den Berufenen. Der **I6him Israels, der ithn auffordert, tiber
sich selber hinaus zu gehen mit Israel, fiir die Volker retterisch zu sein, der hat zu ihm
geredet qua Fels Israels: Du wirst einen Zufluchtsort brauchen, denn Bedrohung ist an-
gesagt. Also, der hat gesprochen (’amar). — Jetzt kommt ein Doppelpunkt im Doppel-
punkt, nimlich:

Walter (du) am (b°) ’adam, ein Bewihrter, ein Walter der Furcht Gottes,

In der Einheitstibersetzung heilit es: ,,Wer gerecht iiber die Menschen herrscht, wer voll
Gottesfurcht herrscht®. Luther sagt: ,,Wer gerecht herrscht unter den Menschen, wer
herrscht in der Furcht Gottes™. — Was steht da?

»Walter” — masal ist walten, mosel, das Partizip, ist Walter. Was ist ein ,,Walter™?
Dem Josef in Agypten, nachdem er beim Pharao hochgestiegen war, wurden die Scheu-
nen anvertraut, und er war nun der ,,Walter Agyptens“. Ein Titel ist das in jedem GroB-
konigtum. D. h. der Walter ist der Versorger; an des Pharao, des Vaters Statt hat der die
Giter auszugeben. Das ist der Walter, also anordnen, wie da gesit wird, geerntet wird,
dann einheimsen und abliefern und verstauen in die Scheunen, Vorrite bilden und ver-
wahren, das ist alles Walter-Sache. Letztlich ist der Walter der, der in des Herrn Namen
die Versorgung besorgt des Volkes, also gedeckter Tisch, Essen und Trinken. Dann
heifit es:

ba’adam - das heilit nicht ,,iiber, das heifit qua >adam. 'adam ist der Grofmachtfiirst
da, der GroBkonig, jeder Pharao ist ’ddam zusammen mit dem Kollektiv des Volkes, die
Staatsgesellschaft ist ’adam. Eine staatlich verfal3te Gesellschaft ist ’adam; ein normaler
kleiner Stamm nicht. Also, er ist Walter, und zwar von 'adam-Art, qua ’adam, im Voll-
zug des ’adam-Geschifts, die GroBversorgung besorgend. Das soll der David sein, und
jetzt wiederum ’adam fiir alle Volker, nicht nur fiir Israel: ,,Walter fir ’adam®. Und
dann:

saddiq, bewihrt, saddiq, ein Bewihrter.

Das heifit ganz eindeutig gesagt: Du wirst mit diesem Unternehmen bel aller Qualitét
deiner Begabungen, deiner Anstrengungen bankrott machen, denn du wirst keine Speise
und keinen Trank haben gegen den Tod. Ohnmacht! Das gehért zum innersten Selbst-
verstandnis. Das ist ein Furstenspiegel, den man dem Fiirsten vorhalten muf3: Bedenke,
du schaffst es nicht.

Dann aber: Er darf nicht aufgeben. Nicht das bisschen noch sammeln fiir den Palast,
nein, nein, sondern - jetzt kommt, was wir schon beschrieben haben - trauen auf den
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Gott unbedingt - ich tibertreibe - dem Volk vormachen den Vorgang des Sterbens und
den Tod, aber trauend auf den Gott leben. Er soll ein ,,bewihrter ’adam™ sein, einer, der
den Tod als solchen ins Visier genommen hat, durchgemacht und bestanden hat, aber in
der Kraft seines Gottherrn: ,,ein Walter von ’adam-Format, aber ein Bewihrter™.

Dann nochmal:

ein Walter der Furcht Gottes

jir’ah — Furcht. Die Deutschen denken bei , Furcht“ an Angst. Hebrdisch ist Furcht
niemals Angst. Angst hast du vor Ungewissem. Furcht ist immer gegeniiber von jeman-
dem, meint immer ein Verhiltnis. Furcht ist immer Ehrfurcht. Das kann vor der fal-
schen Adresse sein, das ist wahr, aber es ist Ehrfurcht.

Jetzt also Furcht vor Jahwih, das ist klar und eindeutig die Sache des Herrn. D. h. der
Bewihrte, wenn er in die Not, in die Ohnmacht kommt, dann soll er der sein, der vor
den Herrn sich stellt und héilt in seiner Zuflucht und trauend auf den besteht. Das ist
. Furcht Gottes®.

Ein ,,Walter”, ein ganz neuer Typ von GroBherrscher. Und nochmals sage ich: masal,
mo3sel ist ein herausragender Titel in Babylon, Assyrien, Agypten, bei den Hethitern und
bei jedem Stadtstaatenkénig, ein Titel: mosel. Nun ist der David mosel nach dem Mus-
ter des Pharao, des GroB3konigs Babel-Assurs, der Hethiter, aber er ist ein Sonderfall. Er
hat iiber die Berufung gelernt trauen auf den Herrn, der ihn erstehen 148t, einsetzt und

sendet, das ist’s, n®am Jahw&h, millah, was er gesprochen hat, das wir’s. Zu ihm,
durch ihn (hebr. i, mir) hat er geredet (If dibbar, v 3); und ihm ( bi, 1.ps.sg. von b,
durch mich) gilt die Rede (dibbaerbi, v 2). Dann kommt wieder ein Riickblick auf das
ganze Bundesdrama, Kultdrama.

v 4 und wie das Licht eines Morgens (ist das)
‘or b(')'qaar - ,Licht des Morgens® ist ein Sinnbild fiir Gott. Gott ist Licht, *or, und er
vertreibt die Finsternis. Also kultisch: im Gehennatal unten, wo die Auseinandersetzung
stattfindet, am Morgen, boqer, Rettung am Morgen. ,,Rettung am Morgen® ist ein Dau-
erthema in der Bibel, in den Psalmen.
Also ,,wie das Licht eines Morgens® — und jetzt kommt das Spezielle —

wenn Sonne aufstrahlt, jizrah
,.Licht™ ist Gott. Trennen wir vom Licht die Sonne, Orientalen trennen das. Licht, ’or,
ist da; die Sonne, $@emazes, ist dramatisch, die Sonne kdmpft gegen die Flut und steigt
auf als Sieger ans Firmament und nimmt Sitz da oben. Und das Bild wird verwendet
nicht mehr fiir Gott, sondern nach Gott fiir den Messias, am II. und III. Tag. Er ist wie
die Sonne. ,,Christus, Herr des Morgens, der Sonne funkelnder Ball, strahlt tiber Ldn-
der und Meere, Du herrschest iiberall. Die Nacht ist abgeschiittelt, das Tagwerk ist be-
reit, Christus, du Herr des Morgens, find’ uns nun bereit. “ — Das war ein Mithras-Lied,
und Klemens Tilmann, mein Mitbruder, hat es auf Christus umgedeutet. —
,» Wie das Licht eines Morgens, wenn Sonne aufstrahlt®, - aber trennen wir das Licht von
der Sonne. Nicht die Sonne macht das Licht. Die Sonne ist der Sieg des Siegers, der
aufsteigt als Sieger.
»Wie das Licht eines Morgens, wenn Sonne aufstrahlt®,

eines Morgens -
- Jetzt kommt etwas Wunderbares. Ich sage die Sache erst einmal: Dann verschwindet
das Nachtdunkel; und jetzt wird das Bild vom Nachtdunkel gefaft im Begriff ‘ab (Pl
hier ‘abot), heifit eigentlich die Dunkelwolke, Gewitterwolke; das ist drohend, drohend,
noch die Finsternis, und schon die Wolke, die Regen gibt, die Flut wird dienlich ge-
macht, und jetzt ist es Regen.

(an dem) nicht (mehr sind) Wolken vor Glanz (ndgah)
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- da vor dem Glanz der Sonne gar nichts mehr bleibt von den Wolken, aber doch, doch,
Regen fillt -

vom Regen Griin
Hier wandelt sich die sogenannte Bosheit der bosen Natur unter der Macht Gottes zur
guten Natur, bekommlich dem Menschen. Aus Béswasser wird Grundwasser, Brun-
nenwasser, Quellwasser, Regenwasser, Tau, und dann sprief3t Griin, hebrdisch d#sa’,
aus der Erde. Halb ist es Naturbeobachtung, halb ist es das den Menschen angehende
Geschehen. Davon hidngt ja sein ’adam-Staat ab, dafl das hinhaut, da3 Regen kommt, in
der Sahelzone kann man keinen Staat machen.
,Licht eines Morgens, wenn Sonne aufstrahlt, eines Morgens, da nicht Wolken vor lau-
ter Glanz", da von der Finsterwolke nichts bleibt, aber dariiber hinaus vom Regen,
der da aus der Wolke fillt, Gras, Griin aus der Erde sprief3t.
Wir horen ,,aus der Erde — mé&’arzaes [zusammengezogen aus min + ’ares] — (sprieflt).
Wir wissen, ’ares ist nicht Erde im Sinn von Erdland, ist nicht Erde im Sinne von A-
ckererde, ’ares ist Staat, organisierter Boden, **damah organisiert, so daf} sie Friichte,
Friichte bringt. - Immer wieder, wenn wir so iiber Land fahren, muf ich staunen: Mensch, das
war alles mal Urwald; ein so kultiviertes Bayern, Acker, Wiesen, selbst die Wilder sind Forste
geworden, auch im Griff. - Das ist gemeint. Dann heif3t das hier nicht ,,vom Regen Grtin
,aus der Erde’* — das min ist hier statt mit ,,aus* zu tibersetzen mit ,,im Bereich von™ —
sondern ,,vom Regen Griin®

im Bereich von ’arzaes , Staat.

Ich wiederhole: min - von heif3t: von Afrika, zu Afrika gehorig, afrikanisch; vom Stein,
zum Stein gehorig, steinern; vom Holz, zum Holz gehdorig, holzern. Dieses ,,von™ hat
also drei Dimensionen, und es ist immer, je nach Kontext, zu fragen, von welcher ist
jetzt die Rede. Also: vom Regen Griin — ohne Verbum — im Bereich von, im Blick auf
Staat. In der Sahelzone mufl Regen fallen, dafy Staat werden kann. Das steht da.
D. h. also, der Staatsmann, ob nun Pharao oder GroB3konig Babel-Assurs oder David,
weill es: Von Grund aus ist mein ganzer Erfolg abhdngig davon, dafl das Wetter mit-
spielt, sonst geht nichts. Es darf weder als Bosflut kommen, die alles kaputt macht, noch
als "Gar-nicht-Regen", als Diirre, so daf alles vertrocknet, nein, es mufl mir zukommen,
daf} dieses Element gebdndigt wird zugunsten meines Staatsunternehmens.
Also, das steht da. Das ist nun immer David, ein normaler Staatsmann mit normalen

Sorgen, aber er hat fiir sich den Gottherrn, n®Gm Jahw&h, millah auf der Zunge und
dann ’amar (sprechen) und dabar (Rede), dibber (reden), er ist von Gott her orientiert.
Und nun heif3t es:

v 5a Also (ki) ist nicht so (kén) mein Haus (béti) mit Gott (‘im &l)

Jetzt kommt die Reflexion darauf, was wir dauernd schon gesagt haben: So bin doch ich
und mein Haus. Haus - Haus ist im Griechischen oikoc und olktie. Das oik{x meint den
Haushalt, die einzelnen Zimmer, die Tische, die Mdbel, das Geschirr, die Kiiche, das
Getriebe.

Aber olkog ist so wie wenn wir sagen wiirden: Auf dem Hof sitzen die Miiller schon so
und so lang; und wenn es das Haus sowieso ist, und eine Tochter da ist, und die heiratet
einen jungen Mann von draufen, und es ist mal so bei uns mit der Namengebung, dann
soll der junge Mann bitte auf seinen Namen verzichten und den Namen des Hofes tiber-

nehmen. — Beispiel: Unsere Nachbarsleute daheim, die hieBen in meiner Jugend die Baders; dann kam
eine Tochter mit einem Mann, da hieflen die Gschwender; dann kam wieder eine Tochter mit einem
Mann, da hieflen sie Stadtmiiller, aber es ist immer noch das Bader-Haus, das Haus der Baders. - Und die
hsheren Herrschaften haben ja manchmal das Problem, daf} bei einer Erbfolge die Frage ist: welches
Geschlecht regiert nun, regieren die Habsburger oder die Luxemburger, Karl IV.? Habsburg, die Habs-

burger, das ist das Geschlecht des Hauses.
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Das Wort ,,Haus* in dem Sinn von oikog¢ steht nun hier: ,,Ist nicht so mein Haus?!“ Wir
wissen: Ein normaler Stammeskonig, der ist ad hoc gewihlt fiir die Néte, die jetzt sind.
Da muf} er einspringen, integrieren, keins verloren gehen lassen, die Schwierigkeit be-
wiltigen, und dann kann er heimgehen auf seinen Acker. Er hat keinen Thron, keine
Hauptstadt, der Stammeskonig. Wenn wieder Not ist, ist er wieder auf dem Teppich. So
war noch Saul. Aber David ist ganz anders Konig. Der ist ja nun ein Staatsmann, nicht
nur Koénig, GroB3konig, sondern ein Staatsmann, territorial, ein Fiirst. Das heif3t, er hat
fir sich - ich rede heidnisch - die Natur. Und die Natur ist es, die auch Zeugung und
Geburt macht. Also ist der von dem Fiirsten Gezeugte der von Natur, sage ba‘al, gege-
bene Erbe. Das heift, es entsteht ein D y na s ti e —Denken. Beim Stammesk&nig nicht,
beim Staatskoénig ja, ein Dynastiedenken, naturhaft bedingt.

Jetzt ist Jahwih also nicht ba‘al mehr, sondern der ist nun der Herr und von Vermogen
der Natur méchtig. Der besorgt dem David auf dem Weg iiber das Naturmichtige den
Erben. Er macht ihm eine Dynastie, ein Haus. ,,Jahwih vermeldet dir nun, daf} er dir ein
Haus macht. Wenn du bei deinen Vitern liegst, werde ich nach dir deinen Samen bestel-
len, der aus deinem Leibe ausfuhr, und dem werde ich sein Konigtum bereiten® (2 Sam
7,11-12); ich bereite (richte ein) ihm das Konigtum, du hast ithn gezeugt, aber ich bin
der Schopfer, der den Erben bestimmt, den Sohn gibt. Er bestimmt dir also eine Dynas-
tie. Wie lange denn? Die Zeit Gottes heifit Ewigkeit, ‘0lam. ,,Betreut bleibt dein Haus
und dein Konigtum in Weltzeit, in Ewigkeit ist das bereitet” (2 Sam 7,16). Das wiirde
man zum Stammeskonig, zu Saul, nicht sagen, das ist da kein Gesichtspunkt, da spielt
Territorium, Natur keine Rolle. Aber hier ja.

Da sagt also nun der David hier: ,,Ist nicht so es mit meinem Haus?* D. h. Regen, Griin,
ich bin’s, der in des Schopfers Macht sprieffen lassen darf den Sprof, s@emah. Das
schlagt durch bei denen. Der Gedanke ist im Orient, in Agypten, Babel, Assur so stark,
dafB3, wenn es nach dem Tod des Groflk6nigs, des Pharao, des Hochsten der Erde offen
ist, wer den Thron besteigt, und es einem gelingt, den Thron zu besteigen, dafl dann die
Natur erwiesen hat, dafl der es ist, und alle anderen schleichen davon. - Wir haben das
Beispiel in der Bibel mit dem Adonijahu, dem Sohn Davids. Der war ungeduldig und
wollte halt den alten David wegputzen und 148t sich zum Koénig ausrufen unten bei der
Rogel-Quelle, an der Siidspitze der Davidsstadt. Dann melden die das der Batscheba: Es
soll doch der Salomo, dein Sohn sein, oder nicht? Also, schnell zum David, die Sache
gemeldet, den Salomo her, der Salomo wird gesalbt und er wird ausgerufen zum Nach-
folger und die horen das da unten. Als die das horen, dafl da oben einer den Thron be-
stiegen hat in der Nachfolge Davids, da hauen sie ab, verkriechen sich und der Adonija-
hu kommt bittflehend zu Salomo. Es hat geniigt, da3 der den Thron bestiegen hat, und
damit war per Natur ausgewiesen: Der ist der Nachfolger, der ist der Erbe. Die Rivali-
tatskampfe sind vorher, nicht wenn einem es gelungen war, den Thron zu besteigen und
sich ausrufen zu lassen, dann war die Sache klar (vgl. 1 Kon 1,5-53). -

Das ist also nun von der Natur her, vom Schopfer her begriindete Nachfolge. Er macht
dir ein Haus. Und der David sagt: Ist nicht so es - wie mit dem Griin aus der Erde nach
dem Regen - mit meinem Haus? Ist das nicht auch sprieflen gelassen worden gerade so
von dem Gottherrn her? Ist nicht so mein Haus mit ’&él*, hebr. ‘im™él. Man darf da
héren ‘immani’él. Ist darin nicht der Gott-mit-mir? Hier steht jetzt &l und nicht **16-
him, das wundert einen. Wir haben schon einmal darauf hingewiesen: der Gruppen-,
Rettergott ist iiberholt durch **1ohim, aber der Ortsgott, der bleibt, also der Zions-Gott,
der Gott des Weltenbergs ’€l, jetzt sind wir beim Weltenberg, bei Himmel und Erde und
Regen und Tau. So wird gesprochen: Der ist m i t mir, mein Haus m it dem. Das
Wort mit, ‘im ist die Kurzform fiir ‘am, Mitmacherschaft. Ist nicht so mein Haus Mit-
macherschaft "€ls? — Weiter als Folge dann:
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v 5a (Forts.) Also dann (ki) hat er mir nicht gesetzt

- §am, Pf. von §1m, setzen, einsetzen -

einen Bund ‘6lam, ewig,
einen ewigen Bund, einen Bund der Ewigkeit. ‘6lam ist die ba’al-Zeit, die Gotteszeit,
Naturzeit, haben wir gesagt. So etwas wire bei Saul unméglich gewesen. Ich habe einen
Bund mit Gott, mit dem, der der Machtige der Natur ist, der macht die Naturvorginge
einschlieBlich Zeugungsvorgang. Und der macht meinen Samen, der aus meinem Leibe
ausfahrt, Kind, so zu seinem Sohn. So hat er mir ein Haus gemacht. Es ist eingerichtet
fur Ewigkeit, das ewige Konigtum. —
Man muf} sich nur ganz hinein betrachten, dann versteht man: Der ’adam ist eine ge-
biindelte Natur. Und wenn diese gebiindelte Natur, *adam, nun Knecht wird, dann ist es
Gott und nicht die Natur mehr, der iiber die Natur in ihm verfiigt. Und ist Zeugung Na-
turvorgang, dann ist es dieser Gottherr, der liber die Zeugung, tiber das Ergebnis der
Zeugung verflgt, den Sohn, und er garantiert die Erfolge auf dem Thron. Und dann
‘0lam, naturzeithaft, gottzeithaft, ewig. Wir Europder sind an solches Denken kaum
mehr gewohnt, aber es ist uns zumutbar.

v 5a (Forts.) ausgerichtet aufs All und behiitet!

Das wird noch hingesagt zum Ewigkeitsbund. Der Bund, b°rit: Berufung, Einsetzung,
Sendung.

Dann steht da “*rakah (Ptz. pass. fem. von ‘@rdk, ordnen) - ausgerichtet. D. h. also,

demgemil muf} nun der David, muf} nun Israel sich sozusagen zurechtriicken. —

Ein Beispiel, aber es hinkt ein bifichen: Die Deutschen waren bisher sozusagen ausgeschaltet aus der
Weltpolitik, wir waren kein Staat mehr, wir waren Zonen, dann waren wir zweigeteilt Bundesrepublik
und DDR, dann ein geeintes Deutschland, und dann schon bei sich bleiben, und jetzt hat es der Lauf der
Welt mit sich gebracht, wir werden in Pflicht genommen fiir die Welt. Nimm das mal als Berufung, Ein-
setzung und Sendung. Das bedeutet ein unglaubliches Zurechtriicken qualitdtsmifBig schon der Deut-
schen. Habt ihr verstanden, wir haben unsere Soldaten nicht mehr nur fiir uns. Habt ihr verstanden, unser
Wirtschaften ist nicht unser Privatvergniigen, wir haben Verpflichtung. Ja, wir diirfen doch nicht, wir
Kriegsgegner von einst, schon wieder nach Jugoslawien kommen, die werden uns davonjagen, werden
aufjohlen vor Wut. Und dann doch - und siehe da, heute sind wir in Mazedonien, haben sogar die Fiih-
rung. Dann kommt Afghanistan, eine vollig neue Sache, unsere Soldaten miissen hinaus in die Welt, was
Englidnder und Franzosen Jahrhunderte lang gelibt haben, wir nicht, es ist neu flir uns. Also einrichten,
ausrichten, richten muBl man in dem Punkt die neue Lage, die Verpflichtung da. — Dann weiter noch, wie
ist das mit der Globalisierung? Wissenschaft? Sind unsere Universitdten nur noch Ausbildungsstatten
oder sind es auch Bildungsstatten, ,,unproduktiv in Anfiihrungszeichen oder , produktiv®. Auch da ein
Umdenken, ein Umformen.

Alles gehort neu ,,ausgerichtet™, das ist das Wort. Israel muflte mit dem Schritt in die
Davids-Welt vollig neu ausgerichtet werden. Und der David selber seinerseits mufte
vollig neu ausgerichtet werden zu Israel hin, zu Gott hin. Der Bund, b°rit, ist also eine
dynamische Angelegenheit, es wird in allem gerichtet. Dann heifit es:

und gehiitet
»Hiiten®, das hebr. Wort, das hier steht, heillt $amar, hiiten. Es gibt auch ein Wort, das
hei3t nasar und das bedeutet auch hiiten.
nasar mache ich, wenn ich Schafe hiite und sehe die Nacht kommt, oder Wélfe kom-
men, es wird gefdhrlich, dann schnell die Schafe hinein in die Hiirde, Tiir wird ge-
schlossen, die Hunde kreisen; das ist nasar, einsperren.
Samar dagegen ist, am Morgen wird die Hiirde geoéffnet, die Schafe werden auf die
Weide getrieben, die Hunde kreisen und der Hirt ist dabei und gibt acht, dass keins ver-
loren geht, daf keinem tibel geschieht, keins in die Grube fillt, nichts passiert; Hilfestel-
lung beim Turnen, am Kletterbaum klettern lassen und dabei sein, das ist 3amar.
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Die sollen also aktiv werden, den Welteinsatz zu wagen - die Deutschen, - und dann
auch Israel-David, und jetzt heif3t es aber: Gott ist dabei, er hiitet vor Fehlgriffen, vor
Irrlaufen. Wer auf Gott hin gerichtet ist, der kann nicht fehl gehen. Die Ehrfurcht vor
Gott ist es, wie es oft geheiflen hat, die immer wieder sagt: das nicht, das nicht, das

nicht! - Zur Entwicklung in Deutschland: In Deutschland war Ehrfurcht nicht mehr gefragt, einfach
nicht mehr gefragt, im Gegenteil, maledeit war sie. Ja, dann haben wir die Irrldufe, bis zu den Selbstmor-

den in den Schulen hinunter. - Jetzt heiflt es also hier: Die Berufung, Einsetzung, Sendung
Israels im Welthorizont, fiir alle Volker, ist gerichtet und behiitet: ,.Ist nicht so mein
Haus bei Gott? Hat er mir nicht dieser Art Bund gemacht, in allem - aufs All - gerichtet
und geschiitzt?

Jetzt kommt noch das ,,in allem®, bakkal.

Das hebrdische Wort kol heifit All, ein Hauptwort, kein Beiwort, kein Adjektiv, nie,
also das All, vom Verbum kil, vom Verbum kalah, vom Verbum kialal. Da merkt man
schon, wenn von einer Gruppe so mehrfache Varianten gebildet werden, ein vielseitiger
Vorgang, das ist die Szene von kél. Da ist immer die Szene: ein Mangel ist in irgendei-
ner Sache, und der Mangel wird behoben. Wir kdnnen im Deutschen nicht sagen ,.er
wird geallt”, was die genaue Ubersetzung wire; also ein Mangel ist, und der Mangel
kann alles mogliche sein und der Mangel wird behoben. Oder aber der Mangel des ’a-
dam schlechthin, die Ohnmacht, er braucht Giiter und hat sie nicht. Also, ihm die Giiter
beschaffen, d. h. ihn ,,allen*" (ich alle, du allest, er allt). Das kann man im Deutschen
nicht sagen, aber hier verstehen wir es. Also das ganze Unternehmen des Staats ist ein-
zig und allein drauf ausgerichtet, den Mangel zu beheben, sittigen, stillen Hunger und
Durst, ein bilchen Luxus vielleicht noch, ein bilichen Vorrat. Das ist die ,,Allung*
schlechthin. Dem gentigt der normale Staat nicht. Er kann zwar Giiter beschaffen bis
zum UberfluB und Luxus, aber er kann den maledeiten basar-Zustand, die Todfilligkeit,
nicht beheben. Gegen den Tod hat er kein Gut, kein Kréutlein.

Nun kommt das mit Gott und Israel. Dieser Gott Israels hat an der Stelle, wo der norma-
le Menschenstaat versagen muf3, noch was zu bieten. Dem, der auf ihn sich trauend ver-
148t, wird er zum Grund der Treue, der den da getrost macht, daB3 er lebt, ein neues Le-
ben. Das ist nun die ,,Allung®“ schlechthin. Jetzt ist dem basar-, Fleischmensch abgehol-
fen und sein Triebhunger gestillt, gesattigt und sein dummes Herz, dummer Verstand,
seine dumme Vernunft hat endlich die Weisheit gelernt, die wahre: sterben - auferste-
hen. Und sein Ubermut oder Unmut, Mifmut oder Kleinmut ist befliigelt und tréigt hin-
Uber tiber den Tod durch den Geist Jahwihs. Das ist die ,,Allung* schlechthin.

Jetzt heifit es: Dieser Gott Israels hat sich denn also erwiesen in dem Aufstieg in die
Davidswelt fiir Israel als der Gott, der des All méchtig ist. Jetzt heifit ,,allméchtig™ nicht
mehr der ideale Unsinn, aus 5 kdnne er 38 machen, das nicht mehr, Unsinn, er kann
aber das noch, Nonsens da! Aber das ist des All michtig: Er kann den Mangel dieser
Welt, gesammelt in dem Mangel, den der Mensch leidet, beheben. Nur noch eins
braucht es von Seiten des Menschen, ndmlich trauen, hze’*min, hebriisch. Der ganze
Mensch ist Vollzug von Trauen vom Sduglingsalter an.

Jetzt heifit es: Der Bund wird ausgerichtet - jetzt kommt ein Genetiv - ““riikkah bakkdl,
das ist wieder das b® von v 3 (ba’adam) — also ausgerichtet, was anlangt die Allung, in
dem Feld, das da bezeichnet werden kann mit All. In v 4 ist die Sache schon genannt,
das ist der Vorgang. ,Ist nicht so mein Haus bei Gott?*“ Hat er mir nicht einen Ewig-
keitsbund gemacht ausgerichtet in punkto Allung?! Das ist gemeint. Menschenkind,
Menschenherz, hungernd nach Brot, deine Sehnsucht soll dir erfiillt werden.

O Gott, mein Gott bist du, in Sehnsucht suche ich dich.
Meine Seele diirstet nach dir, mein Leib verlangt nach dir
wie diirres, diirstendes Land, das des Wassers entbehrt.
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So schau ich im Heiligtum nach dir aus,

deine Macht zu sehen und deine Herrlichkeit.

Denn deine Zuwendung ist besser als alles Leben —
rtihmen sollen dich meine Lippen.

Ich will dich preisen mein Leben lang,

in deinem Namen die Hinde erheben.

Satt wie an iippiger Nahrung soll meine Seele werden,
und mein Mund dich loben mit jubelnden Lippen,
wenn ich auf meinem Lager deiner gedenke,

in durchwachten Ndchten mein Sinnen dich sucht.
Mein Helfer bist du geworden,

und jubeln darf ich in deiner Fliigel Schatten.

Es klammert sich meine Seele an dich und deine Rechte hdilt mich fest. (Ps 63)

Ein wunderbarer Psalm. Dal} die Menschen damaliger Zeit solche — ,Gefiihlsinnigkeit'
ist zu schwach -, solche Existenzdichte konnten artikulieren!

Wir haben zuletzt gehort: ,ausgerichtet und gehiitet“. — Wenn du, Kirche, Volk Gottes,
Israel, dich herausreifien ldssest, dein kleinmiitiges Herz, dein dusseliges, unmutiges,
und in diese Sicht hinein kriegen ldssest, mit den Augen Gottes das alles zu sehen und
deine Aufgabe begriffest, es wiirde dir der Mut zuwachsen, dich zu iibernehmen und
dich zu verausgaben zum Heil der Welt. Nicht hingehen und jemandem die Kultur zer-
storen und Europas Kultur hinsetzen missionarisch, nein, hingehen und deren Leben
teilen, und dort, wo die den Mangel leiden, erkennen lassen, dafl du weifit um die Behe-
bung des Mangels durch deine Lebensfithrung. - Ich will nicht schwirmen, aber das
muf} man sich mal meditativ durchs Herz gehen lassen. Das ist es. - Dann wire ,,der
Bund ausgerichtet in Sachen Allung“. Mangel beheben, iiberall Mangel beheben. Das
Leben Jesu kann man zusammenfassen unter dem Nenner: Er trat auf und behob Man-
gel, behob Mangel. Er fragt nicht nach idealem Beheben, nein konkret, hier und jetzt,
und das geschah im kleinen Horizont, nie vergessen.

Und jetzt heildt es ,,und behiitet“. Also, wenn ihr so seid, darin wird er, der Gott des
Bundes, der Berufung, der Sendung, euch behiten; ihr werdet euch nicht vertun.

Jetzt ist Szenenwechsel, jetzt redet Gott.

v 5b Ja, all meine Befreiertat - all mein Befreiertum
all meine Lust — mein Wohlgefallen
ihm zu spriefit es.

Was ist da gesagt? Da steht wieder wie eben schon Ki.

»befreien™ — die Wurzel wire jasa‘, aber die Verbform ist Hiphil, also host*, hasi‘ah,
hos1'ah na’, befreie, befreie doch! Und davon wieder ein Hauptwort heif3t jésa‘ und das
ist befreien und dann Befreiertum, Befreiung, Freiheit.

Ich erklére, Statistik und Vergleich ergeben das. Es gibt einen Feind prinzipiell, den
Tod, und zwar konkret den Angstmacher schon im Vorhinein, der macht uns Angst. Die
Umstidnde des Todes, den Tod selbst kann man schlucken, aber die Umsténde, und ich
ahne es kommt, irgendwann kommt es ja, und dann Angst; ergénzt durch Flut, heifit
absaufen bis zum Hals im Wasser, im Morast; erginzt durch die Trockenheit, die Diirre,
Darre, das Feuer; ,,mir brennt’s im Gebein, mein Rachen hat Risse vor Trockenheit®,
sagt der Psalmist (vgl. Jer 20,9), so wie die Erde drauflen Risse hat vor Trockenheit.
Und dann erginzt durch die Finsternis; ich weifl nicht, haben Sie einmal erlebt eine
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kein Stern am Himmel, Finsternis! Das macht dir Angst. -

Beispiel: Meine Mutter war krank, lag im Bett, wir Buben tollten herum, dann hatten wir genug getollt
ums Bett herum, und dann war Winter und Nacht, finster. Dann: Hast du den Mut hinauszugeben und um
das Haus zu gehen und wiederzukommen? Dann Angeberei, hast du keinen Mut?! Der Alteste ging
durchs Fenster hinaus und kam wieder. Der zweite war ich, durchs Fenster hinaus und kam wieder. Dann
der Jungste: nein, nein, er ging nicht hinaus. Dann kam mein Vater in die Kammer, und statt nun zu ta-
deln, weil wir zum Fenster hinaus gingen, hat er sagt: Warum hat der Bub Angst? D. h. der hatte Angst
vor der Finsternis. — Ich gestehe, wenn ich spit heimkam nachts, unser Haus ist einsam, da muflte man
hintenherum gehen am Schuppen vorbei, und dahinten lag irgendwo ein Schliissel, und immer, wenn ich
ums Haus ging, hatte ich immer Angst. —

Also Flut, Diirre, Finsternis, Tod, das gibt den Feind. Und der Feind aktive gesehen, der
hat dich in der Kralle durch die Angst. Die Angst ist die Kralle des Feinds, damit hat er
dich. Davon frei kommen! Du kannst aus eigener Kraft es nicht. Es ist der Gott, der dich
befreit aus der Angst, negativ, der Anfang der Befreiung. Jetzt sind wir Befreite. — Und
jetzt? Wir haben Hunger und Durst, haben Mingel, brauchen das und das, brauchen
Gewand zum Kleiden, Haus zum Wohnen, gedeckten Tisch brauchen wir. Der Befreier,
der ein ganzer Befreier ist, der versorgt dich nun aber auch, der ist ein ,,Aller®, der ,allt*
dich mit allen Gitern. Erst wenn er das geschafft hat, dann bist du befreit vom Feind,
von der Not. So umfassend ist die Aktion der Befreiung in der Bibel. Kein Wort, weder
erldsen noch retten, greift so weit wie befreien. Da gibt es retten, erlésen, abgelten, los-
kaufen, entrinnen lassen, alles gibt es, aber ,,befreien aus Agypten, das ist das groBte;
und die Befreiung aus Agypten endet im Land, ,,das von Milch und Honig flieBt*, ge-
deckter Tisch, dann ist die Befreiung fertig. Die ganze Heilsgeschichte ist so gesehen
eine einzige Befreiungsgeschichte. - Die Befreiungstheologen haben eine Schnupperahnung
davon, was Befreiung heif3t. —

Hier heil3t es jetzt:

All meine Befreiung, also Befreiertat,
das Befreierall — wieder ein Genitiv — d. h. das All, die Allung wird nun gesehen als
eine Befreiertat. v

und all meine Lust -
da steht hép‘)aes_ - das ist eigentlich ,,an etwas Lust haben®, Gefallen haben. Dann heif3t
das also: und all mein Gefallenhaben -
jetzt tibersetzen die meisten:

ihm zu lasse ich es spriefien (sprieBen in der 1. Person)
»opriefen” ist wiederum ein Begriff aus dem Wachstumsbereich, Schopfer. Das
Hauptwort Sprof3, s&emah, dasselbe Wort, meint ja den Messias, den Sprof3. Ich, Jahwih,
bin der, der fdhig ist, die Mingel ganz zu beheben, ,,all“ machen, aber im Sinn einer
Befreiertat gegen den Feind und einer Befreiertat gegen die Not. ,,All meine Befreiungs-
tat und all mein Wohlgefallen lasse ich dem zu, dem David zu, sprielen.” Ein General-
satz ist das liber die ganze Heilstat Gottes.

Im ausgeteilten Text ist diese Stelle aber tibersetzt mit "dal} das nicht sprésse?!" (sprie-
en in der 3. Person).

Dazu eine kurze Bemerkung:

Wir haben in diesem Vers viermal ki ki ki ki - das ist Struktur im Hebrdischen. Wie
soll man das zum Ausdruck bringen? Man kann mit ,,ja“ iibersetzen: ,,ja, all mein ...,
,Ja, all mein ...“, ,ja, ...thm zu" oder mit "also dann ...". Das ist ki.

Es gibt hebriisch 16 N9, das heift "nicht”, und es gibt 16 3%, das heiBt "ihm"; die

Aussprache ist die gleiche. Im hebrdischen Text steht 16°, nicht. Die meisten Hand-
schriften sind nun der Meinung, dall man hier 16°/nicht durch 16/ihm ersetzen muf}
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anstatt, wie wir es getan haben, 16’ beizubehalten und ,,nicht™ zu schreiben: ,,daf das
nicht sprosse*.
Wenn ich nun 15’ beibehalte und ,,nicht* iibersetze: ,,dal} das nicht sprésse?*, dann ist es
die 3. Person von ,,sprieflen®, jasmiah, wie sie im Text steht. Wenn ich aber 16 annehme
und ,,ihm™ iibersetze, ,,ihm zu laf} ich’s sprieflen®, dann muf} ich eine Konjektur machen
und das jasmizh zu ’asmish (1. Person, ich lasse sprielen) umdichten. Da ist man sich
uneinig. Also ,,da} das nicht sprosse? Der unverdnderte Text hat etwas fiir sich: All
meine Befreiertat, all mein Wohlgefallen, da3 das nicht sprésse? Oder eben die andere
Ubersetzung: ihm laB ich’s spriefen. Es ist ein sehr affektiver Satz. Und fiir das hebrii-
sche Ohr klingt das ki...,ki..., ki... wie 'das haut hin, 'so stimmtes', ja ..., ja ..., ja ...
oder ja denn ..., ja denn ..., ja denn ..., das ist Musik in dem Vers. Man kann dazu Stel-
len anfithren wie Jes 45,8, der Sprof3, der Sprof. -
v 6 Aber das Heillose, b°lijja‘al
Hier steht das Wort allein; meist heift es ,,S6hne des b°lijja’al*. Es gibt die verschie-
densten Ubersetzungsversuche, z. B. , nichtswiirdige Leute* sagt Luther, die Ziiricher
Bibel ,.,die Nichtswiirdigen, die Patmos-Bibel ,,Verruchte™, die Jerusalemer Bibel sagt
,,Belials Volk“. Aber es steht da, wie Buber iibersetzt, ,,das Heillose®, die Heillosen-
schaft, die Gesellschaft da, und von dem heif3t es nun k°qés manad (Hofal Ptz Sg von
nadad, weichen, flichen). gqos ist Gedorn, ist nicht der einzelne Dorn, sondern der ganze
Busch; also Gedorn sind sie. Man denkt an die Felder im Herbst, das Dornenzeugs da,
das verbrannt wird, miinad. Manche sagen ,,verwehte Dornen“. Aber miinad heif3t nicht
nur ,,verweht*, meint - wer vom Land ist, weif} das - im Herbst, wenn man Ohmd (das
zweite Mihen) macht und der Wind kommt, da gibt es Rollen, und das ganze Ohmd
rollt fort.

wie wallgewordenes Gedorn
sagt Buber deswegen, vom Wind geblasen — hier auf unserem Blatt:

wie Gedorn, weggewilzt (vom Wind) sie alle,
hebrédisch steht da: kullaham (kol im st.cs. mit Suffix 3.Pl). Buber sagt ,.sie allsamt®,
also ,.all*. '
Sie alle, d. h. kein b°lijja‘al-Typ wird ausgelassen, alle b°lijja‘al-Typen sind wie wall-
gewordenes Gedorn. Wenn du Bauer bist, weiflt du, was dem blitht, damit wird Herbst-
feuer gemacht, das wird im Feuer verbrannt.

nicht mit der Hand kann es genommen werden
Das hort sich so an wie: ich kann da nicht mit der Hand dran langen, das schon vorder-
griindig ja, aber hintersinnig gemeint. Es steht hebrdisch da: ki'1o’> b’jad jiqqaha (Ni-
fal Impf 3.Ps.Pl. von lagédh )
Die Hand, jad, ist immer Tat; der ist die Hand fur jemanden; als rechte Hand fiir je-
manden kann man sie nicht brauchen; als Hand, d. h. als Knecht kénnen die nicht ge-
nommen werden; ,,nehmen®, laqah, ist ein Bundesbegriff, meint mehr als nur ,in die
Hand nehmen’. Der Herr ,,nimmt*“ den Knecht in Dienst. Die kannst du nicht brauchen
zum Dienst. Die kénnen nicht berufen werden, eingesetzt und gesandt. Das ist der tiefe-
re Sinn, das Wort lagah, nehmen, spricht dafiir, meint nicht nur das ,ich nehme den
Bleistift in die Hand’. Also muB} es heif3en:

nicht als Hand kénnen sie (in Dienst) genommen werden,
Dann muB ich weitermachen auf derselben Ebene:

v 7 und der Mann, welcher riithrt an sie -
an diese b°lijja‘al-Typen da —
dem wird gefiillt - ergéinze: die Hand -
mit Eisen und Holz der Lanze
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Es wird ihm die Hand geftillt (jimmalé’, Nifal 3.Ps.Sg. zu malé’, fiillen, voll sein; passi-
visch: es wird gefiillt, oder reflexiv: er fiillt sich) mit barzzel, Eisen, und mit ‘és (Holz)
h*nit (Lanze), das ist der holzerne Schaft der Lanze. Jetzt ist das Bild wieder, wenn man
vordergriindig bleibt, der Bauer greift mit Geridt das Ged6ém und steckt es ins Feuer.
Wenn wir aber im Bild bleiben von ,,kann nicht in Dienst genommen werden als Vasall,
Knecht”, dann heifit das: Der, der befaf3t wird mit denen, dem wird Auftrag, sie zu be-
kampfen.

Nebenbei: Die Einheitsiibersetzung sagt: ,,Wenn jemand sie anriithren will, riistet er sich - im
Hebriischen unterscheiden sich Passiv und Reflexiv nicht - mit Eisen und einer Lanze; sie wer-
den im Feuer verbrannt.“ Luther sagt: ,,Wer sie angreifen will, mul Eisen und Spief in der
Hand haben; sie werden mit Feuer verbrannt an ihrer Stitte.“ Eine andere Ubersetzung: ,,Nein,
wer sich mit thnen befaBit, der wehrt sich mit Eisen und Speerschaft; und im Feuer verbrennt
man sie ginzlich an ihrer Stitte. -

Es geht um ,sich bewehren®, sich fiillen die Hand, aber gemeint ist ein Passiv, das sich der
Form nach nicht vom Reflexiv unterscheidet. Aber gemeint ist ja: Dem wird gefiillt die Hand
mit Eisen und Schaft des Speers. Also er muf} sie bekdmpfen. Wenn ich dagegen bei dem Bild
bleibe, es sei nur wertloses Gedomn, dann werde ich dem Wort lagah nicht gerecht, das Wort
spricht gegen diese Auslegung, denn 1aqdh ist ein Bundesbegriff: Die Heillosen sind in dem
Zustand nicht berufbar, nur bekdmptbar.

Dann kommt der Schlufisatz, den kaum jemand von den Ubersetzern begriffen hat.

Im Feuer verbrannt, verbrannt werden sie,

bassabzet - wann Sitz genommen wird
Es heifit also: Nach der Auseinandersetzung, nachdem der Feind besiegt ist, da ,,wird
Sitz genommen®. Also Sitz nehmen, Thron besteigen und richten (vgl. Ps 9,8; 110,1; Jes 6,1;
33,17; Ps 47,9), das ist jasab. Wenn Israel also Sitz nimmt, den Thron besteigt und die
Vélker richtet - richten ist herrichten -, dann sind die b°lijja‘al-Typen ausgeschlossen.
Also nicht wie Buber tbersetzt ,,wann gesiedelt wird“, jasab ist Sitz nehmen, Thron
besteigen. Das Wort ist voll zu wiirdigen. Also ist zu héren: wann Sitz genommen wird,
Herrschaft angetreten wird.

Das also ist die sog. ,Letzte Rede Davids’, aber wir haben gemerkt, nicht die letzte zeit-
lich, kurz vorm Sterben, sondern nach vollendetem Aufstieg und Sitz genommen ha-
bend, da kann er diese Rede reden.

Fiir uns wichtig: Das hat sich also begeben. Israel, ein Hinterwaldsvélklein, Stamm, am
Ende gar einen Koénig gefunden in Saul, dann véllig geschlagen durch die Philister und
erledigt, das bekam einen David, der auflerhalb Israels hochgestiegen, wie Napoleon,
jetzt Kaiser wurde, dem Pharao Konkurrenz machend, wie Napoleon dem Habsburger
und dem Zaren, Kaiser Europas bin ich, Napoleon, der Korse, der Hinterwaldskorse aus
dem Hinterwald in Korsika, Kaiser Europas, die Franzosen werden das Kaiservolk Eu-
ropas, das Kaisertum reicht von Norwegen, Didnemark, Holland, bis nach Sizilien, und
er hat gemeint, er wolle es tragen bis England und nach Ruflland. So einer war David, er
ist zum Weltenkaiser aufgestiegen. Dabei, so heifit es, hat er lernen miissen: Dein Hoch-
lauf fuhrt dich, wie alle anderen auch, zu Tode. Aber jetzt kommt der Gott Israels, der
ihn konfrontiert hat, und er wurde nun der Knecht Jahwihs, hat Gehorsam gelemnt und
ward Knecht. Und als solcher denn dann hat er sein ’adam-Wesen ge6finet fir Israel,
das Hinterwaldsvolk. Die sollen hereinstromen in diesen Horizont und fiir alle Volker
bis an den Rand der Erde sich zustidndig fithlen, aber nicht so wie die anderen Reichs-
volker, beherrschen, unterdriicken, ausbeuten, sondern Segen sein fiir alle Vélker bis an
den Rand der Erde, das Todesproblem losen. Das ist nun der David und sein Israel, und
da kann er nun aufgegipfelt seine Rede reden als Bundesrede.
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Das ist endgiiltige, "letzte” Bundesrede, nicht zeitlich die letzte. Hoher als hochst geht
nicht. Man kann nun fragen: Wer schreibt denn so was? Es gab vor David keine Ge-
schichtsschreibung in Israel, da hat man miindliche Uberlieferung. Aber ein Staat
schreibt, und von David an schreibt Israel, dokumentiert, was ist, schreiben als Doku-
mentation dessen, was ist. Und das hier ist so ein Dokument: Das ist geworden, Heil fiir
alle, aber ausgeschlossen bleibt Belial. Wer dem sich nicht 6ffnet, der hat daran keinen
Teil.

Der Text ist sicherlich am geschichtlichen Geschehen ausgerichtet. Der David hatte die
Weltherrschaft. Und er war - theologisch vertieft - Knecht Jahwéhs worden. Unter die-
sem Aspekt, angesichts dessen, hat nun, wer immer auch, diesen Text formuliert.

Der David war fiir den Orient damals einfach ein Umsturz sondergleichen. Ich habe
gewagt zu sagen, da hielt der Erdkreis fiir eine Weltsekunde den Atem an, das war um-
stiirzend, genau so wie die Auferstehung Jesu, da ist Umstiirzendes passiert. Das geht
die Politik an.

Das also zu diesem Ereignis. Nun haben wir gesehen, am Gipfelpunkt des Geschehens
im Blick auf das Ereignis ,,David“ hat einer nun den Hymnus gesungen, hat einer diese
sog. endgiiltige Rede Davids reden lassen, eine Dokumentation dessen, was an mir, Da-
vid, geworden ist, an mir mit Israel fiir die ganze Welt. Das ist die sog. ,,Letzte Rede®,
die Gipfelrede ist das.
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1. Tag

(Vor-)Abend
in Betanien
Gedenken
an die
Bedriickung
in Agypten

eigenwilliges
Eingreifen
des Mose:
vergeblich

Flucht des
Mose nach
Midjan zum
Jitro der
Keniter

Berufung des
Mose am Berg
Gottes (Horeb)
im Land
Midjan

Ex 3/4 (im Al-
lerheiligsten)
mit Sendung
durch Jahwih
zum bedriick-
ten Volk in
Agypten
(Davidsbund)

(morgens in
Betanien)
Konfrontie-
rung mit dem
Pharao im
Namen
Jahwihs
(Plagen)

éusfahrt aus
Agypten

Rettung am
Meer

Zug durch die
Wiste

Ankunft am
Berg Gottes
Ex 19,1-2

Herbstfest Erntefest Laubhiittenfest Jahresschluf3fest

Heilsgeschichtsfest (Gediichtnisfest) Bundesfest Zionsfest

2. Tag

Aufstieg
des Mose
zum Berg
Gottes

Ex 19,1-15

Ankiindigung
der Erwiahlung
Israels zum
Sondervolk
durch Jahwih
an Mose
Empfang des
Israelbundes
(Landgabe,
Segen fiir die
Volker)

Ex 19,3-6

Vermittlung
des Angebots
durch Mose an
das Volk,
Zustimmung
des Volkes;
Ubermittlg. d.
Zustimmung
durch Mose an
Jahwih

Ex 19,7-8

Beglaubigung
des Mose
durch Jahwih
als Mittler Ex
19,9

Anordnungen
Jahwihs zur
Vorbereitung
Ex 19.10-13

Ubermittlg. d.
Anordnungen
Jahwihs durch
Mose an das
Volk;

Beginn der
Riiste Israels
fiir den dritten

Tag
Ex 19,3-13
Ex 19,14-15

Riiste lIsraels
fur den
dritten Tag

3. Tag

Theophanie:
Ex 19,16-25;
Ex 20,18-22

Vermittlung
des Israel-
Bundes an
das Volk
(Landgabe,
zum Segen
fiir die
Vélker)

Ex 20,22 -26;
23,31-24,3)

Bundesschluf3-
ritual
Ex 24,4-11

Dokumenta-
tion des
geschlossenen
Bundes auf
zwel Tafeln
Ex 24,12-13
Ex 34,27-35

4. Tag

Tag des
Segens

Einholung
der Lade
Ps 132

2 Sam 6

Aussprechen
des Segens

5. Tag

Tag der
Fruchtbarkeit,
Mehrung der
Giiter und der
Menschen,
Landnahme

6. Tag

Hinleite und
Priifung

Darbringung
der Frucht
einschlieBlich
der
Leibesfrucht
Gen 22

Dtn 30,1 ff
Jes 1,16-20

Schuld
Siinde
Begnadigung
Reinigungs-
taufe als
Zeichen der
Umkehr

7. Tag

Tag des
Mahles
Hosiannah-
Tag

Fiille der Zeit

essen trinken
singen tanzen
Ausgelassen-
heit

Rausch

Freiheit,
Freude als
Gestimmtheit,
Friede

ungeschmaler-
tes Leben

Jes 3,16-23



abends .
18 Uhr *

Beging-
nis der
Kata-
strophe.

welt-
unter-
gang

Flut
Diirre
Finster-
nis
Tod .

Not
Sorge
Angst
Schreien
des
Volkes

Jes 9,1;
Jes
17,12-
14;

Jes
30,27 ff;

Volks-
klage-
lieder

Klage-
lieder
des
Einzel-
nen

I. Tag
Tag Jahwihs

Berufung des
Messias ins
Knechttum,
d.h. ins Tragen
sogar noch der
Schuld des
Volkes

(Num 11)

d.h. Leiden,
Sterben, Tod
(Berufung ist
todlich)
[Engel starkt
Lk 22,43]

noch verhiillt:
auferweckt
neugezeugt
neugeboren
Kind Gottes
Is9,5; Ps 2,7

Jahwih steht
auf, erhebt
sich, fahrt aus,
fahrt herab,
kampft, siegt,
steigt auf in
den Himmel,
kommt, nimmt
Sitz und richtet
(Jes 40,9-11)

Theophanie
Jahwihs vor
den Michten
und Gewalten

Huldigung der
Maichte (Ps 29)
vor Jahwih

Tag, da Jah-
wih Erde und
Himmel macht
(Gen 2,4b

Jes 9,2)

alles neu:
neuer Himmel,
neue Erde

(Jes 65,17)

neuer Mensch

neuer Bund N
(Jer31,31); N
neues Lied N
(Jes 42,10); N
neue Schop- N
fung (bard”)->

Neujahrsfest Fest des Neuen Bundes

Zions-(Weltenbergs-)Fest Schépfungsfest

II. Tag

Tag des
Messias

Darstellung
des Getrost-
wordensein
des Messias,
Erweckung
aus dem Tod,
Neuberufung,
Neuzeugung,

Einkleidung
(Investitur)
des Messias:
Er wird geba-
det (Taufe),
trinkt aus
dem Quell
(Ps 110,7;
Jes 12,1-3),
wird gesalbt,
gekleidet, ge-
giirtet, be-
kommt Pur-
purmantel,
Weihreif

(Ps 132,18)
Zepter

(Ps 110,2)

finf Thron-
namen:
Wunderrat,
Gottheld,
Vater von
Vorrat
Friedefurst
Mehrer des
Reiches
(Jes 9,5-6)

Prisentation
als des Einen
(ecce homo
Gen 3,22)

Einsetzung
(Sitz-Nehmen
zur Rechten
Gottes

Ps 110,1.2)

Huldigung
der Michte
und Gewalten
vor dem
’adam

Ps 2; Ps 110;
Ps 8; Jes 9

I11. Tag 1V. Tag Y. Tag V1. Tag VIL Tag VIIL. Tag
Tag des Tag des Tag der Tag der Tagdes Tagder
Volkes Segens fr  Volker- Volker-  Volker-  Entlas-
: die Volker wallfahrt unter- mahls sung
Tag der zum Zion  weisung
Aufer- Sendung Jes 4 Sendung
stehung Israels Mehrung  Siinde Jes 25, 1 Kg
(Epipha- zum Licht  des auf- 6-9 8,65.66
nie) der Reichs, decken, Ps23.,5

Volker die Vielen Tod
Mittelung einbezie-  ansagen,
des Neuen Jahwih hen Begna-
Bundes an  als digung
das Volk "Elohim" Jes 2,2.3 eroft-
Jer 31.31 wird zum Ps 87 nen,

Programm daftir
dem Volk der
wird der Jes 42; Zeuge
Eine pra-  Jes 49; sein
sentiert:
Da euer Einbe-
Ké&nig ziehung

der
Unser Volker
Leben haj in den
(verbiirgt) Bund
der Konig
Jes 2,4-5

Tochter
Zion,
freue dich
Sach 9,9;
Jes 4,1-6;
Singt dem
Herrn ein
neues
Lied
Jes 42,10;
Ps 33, 3;
Ps 40,4;
Ps 96,1;
Ps 98.1;
Ps 144.9;
Ps 149,1;
Ein Kind
ist uns
geboren
Jes 9,5;
Tag des
himmli-
schen
Hoch-
zeitsmahls
(Hoch-
zeitstag)



